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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 188.624 - GO
(2012/ 0120136- 2)

RELATOR © M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE : SIDNEI DA SILVA LOPES
ADVOGADO : JOAO ESTEN O CAMPELO BEZERRA E QUTRQ( S)
AGRAVADO - UNI AO
EMENTA

PROCESSO ClVIL. RECURSO ESPECI AL. DESVI O DE FUNCAQ O servidor
gue desenpenha funcdo diversa daquela inerente ao cargo para o
qual foi investido, enbora ndo fagca jus a reenquadranento, tem
direito a perceber as diferencas renuneratoérias relativas ao
periodo, sob pena de se gerar |ocupletanento indevido pela
Adm ni stracdo. Agravo regi nental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEIRA TURVA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima (Presidente),
Napol edo Nunes Maia Filho, Benedito CGongcalves e Sérgio Kukina
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 02 de nmamio de 2013 (data do jul ganmento).

M NIl STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 188.624 - GO
(2012/ 0120136- 2)

RELATORI O
O EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

O agravo reginental ataca a decisdo da lavra do Mnistro
Franci sco Fal céo:

"Rel at ados, deci do.

Tenho que a irresignacdo do recorrente nao nerece
prosperar.

De inicio, cunpre afastar a suposta violacdo ao artigo
535 do CPC, eis que o Tribunal a quo ao apreciar a denmanda
mani f est ou- se sobre as guest des pertinentes a litis
contestati o, fundanentando seu proceder de acordo com os fatos
apresentados e com a interpretacdo dos regranmentos |egais que
ent endeu apl i caveis.

Cono é de sabenca geral, o julgador ndo esta obrigado a
di scorrer sobre todos o0s regranentos legais ou todos os
argunment os al avancados pelas partes. As proposi ¢cdes poderdo ou
ndo serem explicitamente dissecadas pelo nmgistrado, que sO
estara obrigado a examnar a contenda nos limtes da demanda,
fundanentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convenci nent o, baseado nos aspectos pertinentes a hipo6tese sub
judice e com a legislacao que entender aplicavel ao caso
concr et o.

O Tribunal de origem ao analisar a questdo relativa ao
enquadranento do recorrente ao posto de 1° Tenente, nos ternos
do artigo 5° da Lei n° 5.020/66, bem conb a sua transferéncia
para a reserva renunerada, assim consignou:

Em relacdo ao pedido de enquadramento no posto de 1°
Tenente, nos ternobs do art. 5°, da Lei n.° 5.020/66, em razéo
da aprovacdo no Curso de Admi ssdo aos Quadros de Cficialis
Medi cos, Farnacéuticos e Dentistas da Aeronautica, entendo que
o0 docunento coligido aos autos as fls. 16 ndo tem o conddo de
fazer prova material de que o autor fora aprovado em concurso
publico para o cargo de Dentista da Aeronautica, ao contréario
afirma apenas a participacdo em uma das fases e a convocacao
para as demais. Em resunp, ndo houve aprovacdo. Al ém do nmais,
em seu recurso adesivo as fls. 298/ 302, o Enbargante sequer
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menci ona a exi sténcia do referido docunento.

Por derradeiro, da analise dos docunmentos de fls. 18/20,
fica evidente que o autor fora transferido para reserva
remunerada na data de 01.04.1992, data essa em gue passou a
exercer a funcdo de Magistério Publico (e-STJ fl. 435).

Da leitura do trecho encinado, observa-se que o acordéao
recorrido mani festou-se com base nos fatos e provas carreados
aos autos e rever tal posicionanento denmandaria reavaliar estes
el ementos, o que é defeso ante a Sumula n°® 07 desta Corte.

Frise-se, por oportuno, que na hipoétese em tela, nédo se
cuida de valoracdo de prova, o que é viavel no anbito do
recurso especial, mas de reapreciacdo da prova buscando
sufragar reforma na conviccao do julgado sobre o fato, para, in
casu, se ter conb ndo provado o que o Tribunal a quo afirnou
estar.

Tais as razbes expendidas, com fundamento no artigo
544, § 4°, 11, 'a', do CPC, conheco do agravo para negar
segui mento ao recurso especial" (e-stj, fl. 498/500).

A teor do recurso:

"Com efeito, pretende o Agravante no recurso especial,
denonstrar que o aco6rddo recorrido violou o disposto no art.
5°, da Lei n° 5.020/66.

Assim nado ha falar emreexane de prova, haja vista que as
deci sbes recorridas reconheceram que o Agravante exercia as
funcdes de medico-dentista. Dessa forma, o0 enquadranento do
Recorrente no preceituado art. 5°, da Lei 5.020/66, ndo demanda
reexame de provas.

Dessa forma, a conclusdo é unma sO6. Sendo o mlitar de
carreira e reconhecido que exercia a funcdo dentista, cargo
este privativo ao posto de 1° Tenente, 0 nado enquadranento
viola o texto do artigo 5°, da Lei n°® 5.020/66, tendo em vista
gue o0 Agravante preenchia as condic¢des necessarias ao
enquadranento no Quadro de Oiciais Mdicos, Farmacéuticos e
Dentistas, portanto, legal é a sua pronocdo ao posto de 1°
Tenent e.

Demai s di sso, a decisao agravada nao observou que o apelo
tanbém vei o fundanmentado em divergéncia especifica oriunda do
Tri bunal Regi onal Federal da 32 Regi &0, confornme observa-se da
enenta da decisao (...)

Conpb se extrai do acérdao paradi gna, para o reconheci mento
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do direito ao posto de 1° Tenente, necessario denonstrar o
exercicio das funcdes de nmédico, fato incontroverso nos autos,
tanto que foi deferido o desvio funcional.

Por fim vale ressaltar, que a r. decisao agravada, data
maxi ma venia, nostrou-se contraditéria, pois, ao mesno tenpo em
que af ast ou a prelimnar de negativa de prestacao
jurisdicional, que pretendia analise das provas coligidas nos
aut os, negou seguinmento ao recurso especial, sob o Obice da
Sumula n® 7/STJ" (e-stj, fl. 506/511).
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VOTO
O EXMO SR M N STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
A deci sdo agravada esta a sal vo de censura.

O acordao recorrido decidiu em consonadncia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de que séao
exenpl os 0s segui ntes jul gados:

" PROCESSUAL Cl VI L. CONSTI TUCI ONAL. ADM NI STRATI VO
SERVI DOR PUBLI CO ESTADUAL. M LITAR ACUMIULACAO ALEGACOES DE
OBSCURI DADE. ACOLH MENTO DA DETALHAR CONTROVERSIA. LIMTES DO
DESVI O DE FUNCAO. SUMULA 378/ STJ. PRECARI EDADE.

(...)

3. Deve ser explicitado que o desvio de funcdo enseja a
percepcdo de direitos ao servidor, conmo estd consignado na
Sunmul a 378/ STJ; por anal ogia, pode-se entender que o direito a
acunul acdo deve ser estendido nos nesnos ternos do verbete
sunul ar.

4. 'Ressalta-se que o desvio de funcdo n&do concede a
aquisicdo ao direito de reenquadranento ou reclassificacao
sendo, portanto, situacdo precaria que, com a observancia do
devido processo legal, pode ser corrigida pela Adm nistracao
Publica'. Precedente: RVS 27.831/ES, Rel. Mnistra Laurita Vaz,
Quinta Turna, DJe 27.9.2011.

Enbar gos de decl ar acéao acol hi dos, sem efeitos
nodi ficativos" (EDcl nos EDcl no RVB n° 32930, SE, relator o
M ni stro Hunberto Martins, DJe de 14.08.2012).

"ADM NI STRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
MLITAR DESVIO DE FUNCAO. VENCI MENTOS. DI FERENCAS. AGRAVO
| NTERNO DESPROVI DO.

| - O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia
uni fornme no sentido de que o servidor publico desviado de sua
funcdo, enbora ndo tenha direito ao enquadranento, faz jus aos
venci nent os correspondent es a funcao que ef eti vanment e
desenpenhou, sob pena de ocorrer o locupletanmento ilicito da
Adm ni stracao. Precedentes.
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Il - Agravo interno desprovido." (AgRg no REsp n° 832.931,
CE, relator o Mnistro G LSON DI PP, DJ de 04.09. 2006) .

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0120136-2 AREsp 188.624 / GO
Ndmeros Origem: 200101000248563 22012092001401 9400057962
EM MESA JULGADO: 02/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . SIDNEI DA SILVA LOPES
ADVOGADO : JOAO ESTENIO CAMPEL O BEZERRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratorio e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SIDNEI DA SILVA LOPES
ADVOGADO : JOAO ESTENIO CAMPELO BEZERRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



