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PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. PRETENSAO DE
RESSARCIMENTO DE VALORES DE CHEQUES
COMPENSADOS INDEVIDAMENTE. DETERMINACAO
PARA DISPONIBILIZAR AO JUiZzO O VALOR DOS
CHEQUES. OBRIGAC}AO DE PAGAR QUANTIA
CERTA. MULTA COMINATORIA (ASTREINTES).
DESCABIMENTO. MANEJO DE RECURSO PREVISTO
EM LEI. LITIGANCIA DE MA-FE QUE NAO SE
PRESUME. DOLO OU INTENCAO PROTELATORIA
NAO CONSTATADOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. N&o cabe a fixacdo de multa cominatdria com o fim de
impor o cumprimento de sentenca que condena a parte ao
pagamento de quantia certa. Precedentes.

2. A pretensdo deduzida na demanda, de ressarcimento dos
valores dos cheques compensados indevidamente, bem como
de reparacdo de danos morais e materiais (lucros cessantes e
danos emergentes), configura obrigagéo de pagar.

3. Mostra-se equivocada a decisdo de primeiro grau que fixou
multa di&ria para o caso de o0 réu ndo colocar a disposi¢éo do
juizo o0 montante atinente ao vaor dos cheques, no prazo de 72
(setenta e duas) horas, como se se tratasse de obrigacéo de
fazer.

4. Ndo caracteriza litigancia de mé&fé a interposicdo de
recurso ou de outro meio de defesa previsto em le, sem que se
demonstre a existéncia de dolo ou intuito protelatdrio, os quais
nao podem ser presumidos.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sd0 partes as acima
indicadas, decide a Quarta Turma, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministiros Maria | sabel
Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis Feipe Sdomé&o votaram com o

Sr. Minigro Relator.
Brasilia, 15 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por DISTRIBUIDORA ITAPOA LTDA
contra decisdo desta relatoria pela qual se deu provimento ao recurso especia interposto pelo
BANCO BAMERINDUS DO BRASIL SA - sob intervencdo -, determinando-se a excluséo da
multa didria, bem como a reducdo do montante arbitrado a titulo de indenizac&o por danos morais.

Eis os termos da referida decisdo, verbis;

"BANCO BAMERINDUS DO BRASL SA - sob intervencéo -,
interpbe o recurso especial em exame, fundado na alinea 'a’ do
permissivo constitucional, contra o acorddo proferido pelo Eg.
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco assim ementado:

'CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. PRELIMINARES
DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE JULGAMENTO
EXTRA PETITA REJEITADAS MERITO. COMPENSAC;AO
INDEVIDA DE CHEQUES. INOBSERVANCIA DA EXIGENCIA
CONTRATUAL DE ASSINATURA DE, PELO MENOS, DOIS
SOCIOS. NEGLIGENCIA DO BANCO. INSERCAO NOS
CADASTROS RESTRITIVOS DANOS MATERIAIS E MORAIS
CONFIGURADOS LUCROS CESSANTES NAO
COMPROVADOS. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

- Insubsistente a preliminar de cerceamento de defesa, pois,
além de ter ocorrido amplo debate das partes acerca da
pericia contdbil, afigura-se desnecessaria a producdo de
prova emaudiéncia. Preliminar rejeitada;

- Nao caracterizado o julgamento extra petita, por estar o Juiz
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autorizado a fixar, de oficio, multa diaria para garantir o
cumprimento da tutela de urgéncia, conforme art. 461, 84°, do
CPC. Preliminar rejeitada;

- Tendo o Apelante o dever contratual de verificar a
regularidade das assinaturas antes de compensar os cheques
emitidos pela Apelada, ndo pode ele se desvencilhar da
responsabilidade pelos prejuizos advindos a esta em razéo do
desconto negligente das cartulas,

- Além do dano emergente, relativo ao montante dos titulos
irregularmente compensados, restou demonstrada a ofensa a
honra objetiva da Apelada, diante da inser¢do do seu nome
nos cadastros restritivos, 0 que comprometeu sua reputacao
junto aos fornecedores e a praca emgeral;

- Indenizacéo por danos morais reduzida para R$ 50.000,00
(cinglenta mil reais), em atencdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade;

- A violagdo a reputacdo da pessoa juridica ndo implica
necessariamente ofensa a respeitabilidade do sdcio, mormente
guando ndo demonstrada a insercéo deste nos cadastros de
restricdo ao credito;

- Os prejuizos decorrentes da diminuicdo dos negdcios -
costumeiramente inseridos no rol dos lucros cessantes, devem
ser comprovados nos autos, ndo bastando para tanto a mera
juntada de balancetes indicativos da reducdo do faturamento
da empresa no periodo posterior a compensacado indevida dos
cheques;

- Exclusdo da indenizacdo a titulo de lucros cessantes,
ficando vencido o voto do Revisor, que vislumbrava nexo de
causalidade entre o desconto irregular das cartulas e as
perdas financeiras da Apelada’ (fls. 708/709).

Os embar gos de declaracéo opostos foram rejeitados.

Nas razbes do apelo nobre, o recorrente aponta ofensa aos
seguintes dispositivos. a) arts. 128, 130, 273, 460 e 461 do CPC,
em razdo de o Magistrado de primeiro grau ter fixado, de oficio,
multa diaria, no valor de R$ 3.000,00, com o fito de compelir o
Banco a pagar os valores a que fora condenado a restituir a
autora, ora recorrida; b) art. 535 do CPC, caso se entenda que 0s
dispositivos invocados ndo foram prequestionados no aresto
impugnado; c¢) art. 944 do Cddigo Civil de 2002, buscando a
reducdo da importancia arbitrada a titulo de indenizacdo por
danos morais, sob o argumento de que o valor de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) seria exorbitante.

Apresentadas as contrarrazbes as fls. 771/776, o recurso foi
admitido pelo Eg. Tribunal de origem.

E o relatorio.

Razéo assiste ao recorrente.

Relativamente as astreintes, a Corte de origem manteve a r.
sentenca, na qual o douto Juizo de primeiro grau fixara a multa
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didria de R$ 3.000,00 (trés mil reais), com o fito de compelir o
Banco/réu a ressarcir a autora, ora recorrida, 'os valores
constantes nos titulos acostados aos autos, conforme tabela
constante do laudo pericial as fls. 287 dos autos (a titulo de dano
emergente), devidamente corrigidos, retroagindo a época do
pagamento indevido, colocando o valor final a disposi¢éo do juizo,
emfavor da Autora, no prazo de 72 (setenta e duas) horas a contar
da publicacéo desse sentenca’ (fls. 566/567).
No ponto, o Banco/recorrente argumenta, em sintese, que
‘jurisprudéncia e doutrina sdo unissonas em demonstrar a
impossibilidade de aplicacdo de multa pecuniéria para compelir o
pagamento de pecunia’ (fls. 753/754).
Com efeito, o entendimento firmado pelos Juizos ordinérios destoa
da jurisprudéncia desta Corte, que € assente no sentido de ser
incabivel a imposicdo de multa diaria em virtude de obrigacéo de
pagar quantia certa, como na hipotese. A proposito, confiram-se 0s
seguintes julgados:
'PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS -
MULTA - INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA
98 - ANTECI PAC;AO DE TUTELA - MOMENTO DA
SENTENCA - POSSBILIDADE - APELACAO - CABIMENTO -
EFEITO DEVOLUTIVO - LEI PROCESSUAL NO TEMPO -
COMINACAO DE MULTA - EXECUCAO PROVISORIA DE
SENTENCA - IMPOSS BILIDADE - ARTS 588 C/C 659 DO
CPC. (...) 4. E incabivel cominacdo de multa em execucéo
provisoria de sentenca condenatéria ao pagamento de
quantia certa. E que 'se o devedor ndo pagar, nem fizer
nomeacao valida, o oficial de justica penhorar-lhe-a tantos
bens quantos bastem para o pagamento do principal, juros,
custas e honorarios advocaticios' (CPC, Art. 588, cabeca c/c
659)." (REsp 267.540/SP, Relator o eminente Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS, Terceira Turma, DJ
12/03/2007).

'ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSDO ESPECIAL. PRESERVACAO DA SAUDE E
FORNECIMENTO DE REMEDIOS. BLOQUEIO DE VERBAS
PUBLICAS POSSBILIDADE. ART. 461, § 5° DO CPC.
INEXISTENCIA DO APONTADO DISSENSO PRETORIANO.
PRECEDENTES EMBARGOS DE DIVERGENCIA
NAO-PROVIDOS,

(...) A multa é meio executivo de coacdo, ndo aplicavel a
obrigacdes de pagar quantia, que atua sobre a vontade do
demandado a fim de compeli-lo a satisfazer, ele proprio, a
obrigacéo decorrente da decisdo judicial. Ja o sequestro (ou
bloqueio) de dinheiro é meio executivo de sub-rogacao,
adequado a obrigacéo de pagar quantia, por meio do qual o
Judiciario obtém diretamente a satisfacdo da obrigacéo,
independentemente de participacédo e, portanto, da vontade
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do obrigado." (EREsp 770.969/RS, Relator o0 eminente
Ministro JOSE DELGADO, Primeira Se¢do, DJ 21/08/2006).

'PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. OBRIGACAO DE DAR. OBRIGACAO DE PAGAR
QUANTIA CERTA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM
JUDICIAL. ARTS 644 E 645 DO CPC. MULTA DIARIA,
APLICACAO. IMPOSSBILIDADE. RECURSD ESPECIAL
CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se
no sentido de que é permitido ao Juizo da execucdo a
imposicéo de multa em desfavor da Fazenda Publica, de oficio
ou a requerimento da parte, pelo descumprimento de
obrigacéo de fazer.
2. Hipétese em que foi determinado ao INSS que cumprisse,
sob pena de multa diaria, obrigacdo de pagar quantia certa
ao recorrido. Impossibilidade. Precedentes.
3. Recurso especial conhecido e provido.' (REsp 446.677/SC,
Relator o eminente Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
Quinta Turma, DJ 11.12.2006).
Portanto, na espécie, merece reforma o v. acordao recorrido a fim
de ser excluida a multa diéria arbitrada pelos Juizos ordinérios.
Também merece acolhida a insurgéncia relativa a verba
indenizatoria.
A Eg. Corte de origem deu parcial provimento a apelacao do Banco
para reduzir a verba arbitrada em favor da ora recorrida, pela
reparacdo moral, para R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais),
ampar ando-se nas seguintes premissas:
'‘Quanto aos danos morais sofridos pela Apelada, observo que
o proéprio Apelante reconheceu ter efetuado sua inscri¢cdo nos
cadastros de restricdo ao creédito (fls. 72). A tese de auséncia
de prova documental acerca de tal inscricdo ndo merece
acolhimento, pois a defesa do Apelante ao longo do feito se
baseou na regularidade da insercdo, estando precluso o
argumento indicativo de sua inocorréncia.
A proposito, sdo conhecidas as consequéncias deletérias
oriundas da insercao indevida nos cadastros de restricdo ao
crédito, mormente no caso de pessoa juridica, que necessita
manter sua idoneidade financeira inalterada junto aos
fornecedores e a praca em geral, constituindo componente
essencial da honorabilidade para evitar violagdo da sua
honra objetiva, isto € sua reputacdo, vez que pessoas
juridicas ndo sdo passiveis de violacdo da honra subjetiva
(dignidade).
Desta forma, estando caracterizado o dever de reparar 0s
danos morais causados a Apelada, resta discutir 0 quantum
da indenizacéo, sabendo-se que cabera ao Juiz arbitrar uma
guantia compativel com a reprovabilidade da conduta ilicita,
a gravidade do dano e a repercusséo da ofensa, devendo esse
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valor ser moderado e equitativo, para ndo se converter o
sofrimento emindevido instrumento de captacédo de lucro.

()

Em sendo assm, entendo excessiva a quantia de R$
100.000,00 (cem mil reais) arbitrada pelo togado
monocratico, devendo a indenizagdo ser reduzida para R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), em atencéo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

Nesse contexto, é pacifico o entendimento desta Corte no sentido de
gue o valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de
indenizacdo por danos morais pode ser revisto nas hipoteses em
gque a condenacdo se revelar irrisoria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrdes de razoabilidade. No caso vertente, a
importancia equivalente a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) pela
reparagdo moral, decorrente da inser¢gdo do nome da
empresa/recorrida em 6rgdo de protecdo ao crédito, mostra-se
desproporcional, sendo impositiva a sua reducéo. Forte em tais
razbes e atento aos precedentes deste Egrégio STJ, reduzo para R$
35.000,00 (trinta e cinco mil reais) o valor da condenacéo.

Diante de tais pressupostos, com esteio no art. 557, § 1°-A, do
Estatuto Processual Civil, dou provimento ao recurso especial, a fim
de excluir a condenacdo do recorrente a0 pagamento da multa
diaria (astreintes) imposta pelas instancias ordinarias e de reduzir o
valor da condenacéo a titulo de indenizacéo por danos morais para
R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), acrescidos de correcao
monetaria a partir desta data (Simula 362/STJ) e juros moratorios
a partir do evento danoso (Simula 54/STJ).

Ficam prejudicadas as demais questdes levantadas no apelo nobre.
Tendo em vista a existéncia de medida cautelar relativa ao presente
recurso especial, comunigue-se, com urgéncia, aos Juizos
ordinarios o teor do presente decisum” (fls. 1.103/1.107).

Contra a referida deciso a ora agravante opds embargos de declaracéo, os quals,
sem modificacdo do resultado de julgamento, foram parcial mente acolhidos para sanar a omissao
apontada, consistente na suposta existéncia de preclusdo da aplicacdo da multa diaria.

No ponto, ficou consignado:

"Razdo assiste a embargante apenas no que toca a apontada
omissdo quanto a assertiva feita nas contrarrazbes do recurso
especial de que estaria preclusa a aplicacdo de multa didria em
virtude de, supostamente, nédo ter sido objeto da apelacdo o pedido
de retirada e/ou de reducéo das astreintes.

Contudo, nos termos dos precedentes proferidos pelas egrégias
Terceira e Quarta Turmas desta Corte, 'A multa prevista no art. 461
do Cadigo de Processo Civil ndo faz coisa julgada material e pode ser
revista a qualquer tempo, quando se modificar a situacdo em que foi
cominada' (REsp 1.085.633/PR, Relator o eminente Ministro
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MASSAMI UYEDA, DJe 17.12.2010). No mesmo sentido,
confiram-se:
(...)

Observo ainda que, contrariamente ao que foi afirmado pela
embargante, Banco-recorrente, ora embargado, insurgiu-se contra
a aplicacdo da multa diaria, pugnando, inclusive, pela sua
exclusdo, consoante se verifica as fls. 596/605, pelo que também
ndo hé que se falar empreclusdo.” (fls. 1.134/1.135)

Dai 0 agravo regimental em exame, em que DISTRIBUIDORA ITAPOA LTDA
insurge-se contra o provimento do recurso especia, sustentando que " as decisdes apresentadas
para lastrear a decisdo impugnada seriam sobre o ndo cabimento da pena pecuniaria em
caso de execucdes provisdrias ou definitivas, para compelir a parte executada ao
cumprimento da obrigacao de pagar" (fl. 1.149), o que n&o é o caso dos autos.

Esclarece que, na espécie, a agravante guizou demanda postulando a condenacéo
do agravado a reparacéo mord, bem como ao ressarcimento de cheques pagos indevidamente,
na qua o douto Juizo de primeiro grau, em antecipacdo dos efeitos da tutela, ordenou o
ressarcimento dos mencionados cheques, aplicando multa pecuni&ia em caso de néo
cumprimento da decisdo. Assevera que a sentenca que julgou procedentes os pedidos foi
parcialmente reformada pela Corte estadual, de modo que foi reduzida a verba indenizatéria,
sendo mantida a multa diaria

Dessa forma, a agravante/autora ingressou com duas execucdes provisdrias, a
saber: (1) Execugdo Provisoria n° 1997.023.326-5/01, que tem por objeto o0 ressarcimento dos
cheques pagos indevidamente; e (I1) Execucdo Provisdria n® 001.209.152273-1, com o fito de
receber a quantia referente as astreintes e a indenizagdo por danos morais. Esta Ultima é o
objeto da presente irresignacéo.

Afirma que, tanto na antecipacao de tutela prevista no art. 273 do CPC quanto na
hipGtese do art. 461 do CPC, é aplicavel a pena pecuniaria, a requerimento ou ndo do credor.
Alega que a hipotese em tela cuida de aplicacdo de multa didria decorrente do ndo cumprimento
de obrigacéo de fazer. Argumenta, no ponto, que "a sentenca gue se executa no que concerne
a tutela ndo ordenou o pagamento dos cheques a ressarcir, e Sm, o deposito do valor
apurado em pericia setenta e duas horas apos a sua regular intimacédo. Desta feita, em
razdo do ndo cumprimento dessa decisao, foi gerada a multa pecuniaria executada, isto €,
por conta de uma obrigacédo de fazer, qual seja, 0 depdsito em juizo, restou iniciada a
aplicacdo das astreintes” (fl. 1.153).

Aduz que o vaor ora executado a titulo de multa pecunidria, qua sga R$
2.420.000,00 (dois milhdes e quatrocentos e vinte mil reais), deve-se a0 comportamento
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desarrazoado do agravado, que passou mais de dois anos sem cumprir a decisao judicid e agora
€ premiado pelainsubordinacdo com o total cancelamento da multa.

Reqguer, assm, a reforma da decisdo agravada ou a submisséo do feito a egrégia
Quarta Turma.

O HSBC BANK BRASIL SA - BANCO MULTIPLO apresentou peticio
pleiteando seu ingresso no feito na qualidade de assistente, bem como apresentando razdes para
manutencdo da decisdo agravada. Requer, ademais, a condenagdo da agravante em litigancia de
méa-fé.

As fls. 1.186/1.187, admiti 0 HSBC BANK BRASIL como assistente da parte
ora agravada.

E o rdatdrio.
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TACIANO DOMINGUES DA SILVA E OUTRO(S)
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Em que pese a argumentacdo tecida nas razfes recursals, ndo merece éxito a
insurgéncia, devendo ser mantida, pe os proprios fundamentos, a decisdo agravada.

Na acéo de cobranca cumulada com ressarcimento e indenizacdo por perdas e
danos morais e materiais, lucros cessantes e danos emergentes, proposta contra BANCO
BAMERINDUS DO BRASIL S/A, a ora agravante e Eglison Tavares da Slva postularam o
ressarcimento do vaor de cheques indevidamente compensados, indenizacdo por perdas e danos
materiais e morais relaivos ao abao de crédito decorrente da inscri¢cdo dos nomes dos autores
em cadastro de protecdo ao crédito, e indenizacdo por lucros cessantes e danos emergentes a
serem arbitrados pelo Jizo.

O douto Juizo Monocrético julgou procedente o pedido relativo a antecipacdo dos
efeitos da tutela, "no sentido de condenar o Banco Bamerindus do Brasil SA a ressarcir a
primeira Autora, os valores constantes nos titulos acostados aos autos, conforme tabela
constante do laudo pericial as fls. 287 dos autos (a titulo de dano emergente), devidamente
corrigidos, retroagindo a época do pagamento indevido, colocando o valor final a
disposicao do Juizo, em favor da Autora, no prazo de 72 (setenta e duas) horas a contar da
publicacdo dessa sentenca, sob pena de multa diaria no valor de R$ 3.000,00 (trés mil
reais), por estarem presentes os requisitos do art. 273 do Cdodigo de Processo Civil,
demonstrados ao longo do processo; julgar procedente o pedido de indenizacao por
lucros cessantes em favor da primeira Autora, condenando o Réu a pagar-lhe a
importancia correspondente a 25% (vinte e cinco por cento) do montante acima referido,
corrigido monetariamente, até a data do seu efetivo pagamento, presumindo ser esse 0
percentual de lucro liquido médio nas atividades mercantis; julgar procedente o pedido de
indenizac&o por danos morais em favor da primeira Autora, condenando o banco Réu a
pagar-lhe a importancia de R$ 100.000,00 (cem mil reais), corrigidos até a data do efetivo
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pagamento; julgar procedente o pleito de indenizacdo tdo-somente por danos morais em
favor do segundo Autor Eglison Tavares da Slva), ocasido em que condeno o réu a
pagar-lhe a importancia correspondente a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), corrigidos até a
data do efetivo pagamento” (fls. 566/567).

O Tribund a quo, por sua vez, deu parcial provimento a apelacéo interposta pela
ingtituicdo financeira, "no sentido de excluir a indenizacdo referente aos danos morais do
representante legal da apelada bem como de reduzir o valor arbitrado a titulo de
indenizacdo pelos danos morais suportados pela empresa autora, para a quantia de R$
50.000,00 (cinguenta mil reais), além de determinar que sejam quantificados os lucros
cessantes posteriormente em liquidacdo de sentenca” (fl. 727).

Ainda inconformado, o Banco interpds recurso especial, que foi provido por meio
da decisdo monaocrética de fls. 1.103/1.107, na qua se determinou, além da reducéo do quantum
reparatorio para R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), a exclusdo da multa didria imposta pelas
ingt@ncias ordinarias, tendo em vidta a jurisprudéncia desta Corte ser assente quanto ao ndo
cabimento de imposicdo de multa diaria em virtude do descumprimento de obrigacdo de pagar
(uantia certa.

Como vigo, é contra a exclusdo das astreintes que se rebela a ora agravante.

Contudo, a e€la ndo assiste razdo, porquanto € inequivoco que a pretensdo
deduzida na demanda, relativa ao ressarcimento dos vaores dos cheques compensados
indevidamente, bem como aos danos morais e danos materiais (lucros cessantes e danos
emergentes), diz respeito a obrigacdo de pagar. Assm, de fato, ndo agiu com acerto o douto
Magistrado de primeiro grau ao fixar a multa di&ia de R$ 3.000,00 (trés mil reais), caso o réu
ndo colocasse a digposicdo do juizo 0 montante atinente ao valor dos cheques, no prazo de 72
(setenta e duas) horas, como se se tratasse de obrigacdo de fazer. A natureza da obrigacéo de
pagar que emanade ta decisdo € irrecusavel.

O Banco foi condenado a ressarcir os vaores constantes dos titulos acostados
aos autos, devidamente corrigidos, desde a época do pagamento indevido, colocando o vaor find
a disposicéo do juizo, no prazo de 72 horas. Ora, ressarcir vaor é o mesmo que indenizar, é
pagar, colocar vaor monet&rio a disposicdo do juizo é pagar em juizo. A evidéncia de td
obrigacdo de pagar € de td ordem que custa crer na sinceridade do recorrente.

A esse respeito, o entendimento de Luiz Guilherme Marinoni e Danidl Mitidiero
(in Cédigo de Processo Civil Comentado artigo por artigo. Sdo Paulo: RT, 2008, p. 429),
verbis:

"E possivel a aplicacdo de multa coercitiva para constranger ao
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cumprimento de decisbes interlocutérias, sentencas e acordaos,
sempre que neles se impor a observancia de um fazer ou nao-fazer.
E possivel aplicar multa coercitiva para outorgar efetividade a
tutela antecipatoria, a tutela cautelar ou a tutelas finais. Do ponto
de vista do direito material, cabe a aplicacdo de multa coercitiva
para o cumprimento de fazer ou ndo-fazer fungiveis ou
infungiveis."

Em tal contexto, confirma-se a decisdo agravada que, no ponto, assm se

"Com efeito, o entendimento firmado pelos Juizos ordinarios destoa
da jurisprudéncia desta Corte, que € assente no sentido de ser
incabivel a imposicdo de multa diaria em virtude de obrigacéo de
pagar quantia certa, como na hipotese. A proposito, confiram-se 0s
seguintes julgados:

'PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS -
MULTA - INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA
98 - ANTECIPACAO DE TUTELA - MOMENTO DA
SENTENCA - POSS BILIDADE - APELACAO - CABIMENTO -
EFEITO DEVOLUTIVO - LEI PROCESSUAL NO TEMPO -
COMINACAO DE MULTA - EXECUCAO PROVISORIA DE
SENTENCA - IMPOSSBILIDADE - ARTS. 588 C/C 659 DO
CPC. (..) 4. E incabivel cominacdo de multa em execucéo
provisoria de sentenca condenatdria ao pagamento de quantia
certa. E que 'se o devedor ndo pagar, nem fizer nomeac&o
valida, o oficial de justica penhorar-lhe-a tantos bens quantos
bastem para o pagamento do principal, juros, custas e
honorarios advocaticios (CPC, Art. 588, cabega c/c 659).'
(REsp 267.540/SP, Relator o eminente Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS, Terceira Turma, DJ 12/03/2007).

'ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PRESERVACAO DA SAUDE E
FORNECIMENTO DE REMEDIOS. BLOQUEIO DE VERBAS
PUBLICAS POSSBILIDADE. ART. 461, § 5° DO CPC.
INEXISTENCIA DO APONTADO DISSENSO PRETORIANO.
PRECEDENTES EMBARGOS DE DIVERGENCIA
NAO-PROVIDOS,

(...) A multa € meio executivo de coagdo, ndo aplicavel a
obrigacOes de pagar quantia, que atua sobre a vontade do
demandado a fim de compeli-lo a satisfazer, ele proprio, a
obrigacdo decorrente da decisdo judicial. Ja o sequlestro (ou
blogueio) de dinheiro é meio executivo de sub-rogacéao,
adequado a obrigacéo de pagar quantia, por meio do qual o
Judiciario obtém diretamente a satisfacdo da obrigacao,
independentemente de participacdo e, portanto, da vontade
do obrigado." (EREsp 770.969/RS, Relator o0 eminente
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Ministro JOSE DELGADO, Primeira Se¢do, DJ 21/08/2006).

'PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. OBRIGACAO DE DAR. OBRIGACAO DE PAGAR
QUANTIA CERTA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM
JUDICIAL. ARTS 644 E 645 DO CPC. MULTA DIARIA,
APLICACAO. IMPOSSBILIDADE. RECURSD ESPECIAL
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se
no sentido de que é permitido ao Juizo da execucdo a
imposicdo de multa em desfavor da Fazenda Publica, de
oficio ou a reguerimento da parte, pelo descumprimento de
obrigacao de fazer.

2. Hipétese em que foi determinado ao INSS que cumprisse,
sob pena de multa diaria, obrigacdo de pagar quantia certa
ao recorrido. | mpossibilidade. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido.' (REsp 446.677/SC,
Relator o eminente Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
Quinta Turma, DJ 11.12.2006).

Portanto, na espécie, merece reforma o v. acordao recorrido a fim
de ser excluida a multa diéria arbitrada pelos Juizos ordinarios."

Confiram-se, ainda, em hip6teses em tudo semelhantes a dos presentes autos, as

seguintes ementas:

"PROCESSUAL civil. Administrativo. Violacdo do art. 535 do CPC.
inexisténcia. Tutela inibitéria de inadimplemento.

inadmissibilidade.

1. Trata-se de pretensdo a reforma do acérdao do Tribunal de
origem que afastou o cabimento de ‘'pedido inibitério de
Inadimplemento'.

2. Inicialmente, constata-se que n&o se configura a ofensa ao art.
535 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem
julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como
lhe foi apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram.

Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questbes
relevantes e imprescindiveis a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ
de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primeira Turma, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

3. A agravante deduziu acdo de cobranca de parcela vincenda por
meio de pedido inibitério de inadimplemento. Em outras palavras,
ao demandar por comando que impega a Municipalidade de néo
pagar, busca a concessao de tutela que obrigue o Poder Publico a
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adimplir sua obrigacdo pecuniaria assim que ela venca. Tal
construgéo ndo sO tem natureza condicional, afrontando o art. 460,
paragrafo unico, do CPC, como também viola a regra de
correspondéncia entre o almegjado bem da vida e a pretensdo
jurisdicional/instrumento executorio correspondente.

4. '[A] multa é meio executivo de coagdo, ndo aplicavel a
obrigacbes de pagar quantia, que atua sobre a vontade do
demandado a fim de compedli-lo a satisfazer, ele proéprio, a
obrigagdo decorrente da decisdo judicial' (REsp n. 784.188/RS,
Relator Ministro Teori Zavascki, DJ de 14.11.2005).

5. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 6.612/RS, Segunda Turma, Re. Min. Herman
Benjamin, DJe de 9.9.2011)

"PROCESSUAL CIVIL. FAZENDA PUBLICA. OBRIGACAO DE
PAGAR QUANTIA CERTA. ASTREINTES NAO-CABIMENTO.
PRECEDENTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO-DEMONSTRADA.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, em se tratando de obrigacéo
de fazer (art. 461, § 4° do CPC), bem como de entrega de coisa
(art. 461-A, 8 3°, do CPC), o juiz, de oficio ou a requerimento da
parte, pode fixar multa cominatéria contra a Fazenda Publica para
forga-la ao cumprimento da obrigag&o no prazo determinado.

2. No entanto, na hipétese de obrigacdo de pagar quantia certa,
predomina no STJ o entendimento de que 'a multa é meio executivo
de coacéo, ndo aplicavel a obrigacdes de pagar quantia, que atua
sobre a vontade do demandado a fim de compeli-lo a satisfazer, ele
proprio, a obrigacdo decorrente da decisdo judicial. (...) Em se
tratando da Fazenda Publica, qualquer obrigacdo de pagar
guantia, ainda que decorrente da conversdo de obrigacao de fazer
ou de entregar coisa, esta sujeita a rito préprio (CPC, art. 730 do
CPC e CF, art. 100 da CF)' (REsp n. 784.188/RS, relator Ministro
Teori Zavascki, DJ de 14.11.2005).

3. Nao se conhece de alegada divergéncia jurisprudencial nas
hipdteses em que o recorrente, desatendendo o disposto nos arts.
541, parégrafo unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ, ndo realiza o
necessario cotejo analitico nem demonstra a similitude fatica entre
0s arestos confrontados.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao-provido."

(REsp 371.004/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 6.4.2006)

"PROCESSUAL CIVIL. TUTELA ANTECIPADA. MEIOS DE
COERGCAO AO DEVEDOR (CPC, ARTS 273, §3° E 461, 8§59).
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS PELO ESTADO.
BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS. IMPOSS BILIDADE.
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1. E cabivel, inclusive contra a Fazenda Publica, a aplicacio de
multa diaria (astreintes) como meo coercitivo para impor 0
cumprimento de medida antecipatoria ou de sentenca definitiva de
obrigacéo de fazer ou entregar coisa, nos termos dos artigos 461 e
461A do CPC. Nesse sentido € a jurisprudéncia do STJ, como se
pode verificar, por exemplo, nos seguintes precedentes: AgRg no Ag
646240/RS, 12 T., Min. José Delgado, DJ de 13.06.2005; RESP
592132/RS, 5* T., Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de
16.05.2005; AgRg no RESP 554776/SP, 62 T., Min. Paulo Medina,
DJ de 06.10.2003; AgRg no REsp 718011/TO, 12 Turma, Min. José
Delgado, DJ de 30.05.2005.

2. Todavia, ndo se pode confundir multa diaria (astreintes), com
blogqueio ou sequestro de verbas publicas. A multa € meio executivo
de coacéo, ndo aplicavel a obrigacfes de pagar quantia, que atua
sobre a vontade do demandado a fim de compeli-lo a satisfazer, ele
proéprio, a obrigagdo decorrente da decisdo judicial. J& o sequestro
(ou blogueio) de dinheiro € meio executivo de sub-rogacéo,
adequado a obrigacédo de pagar quantia, por meio do qual o
Judiciario obtém diretamente a satisfacdo da obrigacao,
independentemente de participacdo e, portanto, da vontade do
obrigado.

3. Em se tratando da Fazenda Publica, qualquer obrigacdo de
pagar quantia, ainda que decorrente da conversao de obrigacao de
fazer ou de entregar coisa, esta sujeita a rito proprio (CPC, art.
730 do CPC e CF, art. 100 da CF), que ndo prevé, salvo
excepcionalmente (v.g., desrespeito a ordem de pagamento dos
precatorios judiciarios), a possibilidade de execucéo direta por
expropriacdo mediante sequestro de dinheiro ou de qualquer outro
bem puablico, que sdo impenhoraveis.

4. Recurso especial provido.”

(REsp 784.188/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ de 14.11.2005)

"Seguro saude. Quitacdo de pagamento decorrente de obrigacéo
hospitalar. Natureza da obrigacao.

1. Determinando a sentenca, nos termos do pedido, pura e
simplesmente, o pagamento da indenizacdo com o tratamento do
segurado junto ao hospital em que esteve internado, ndo ha como
identificar obrigacdo de fazer capaz de autorizar a multa
cominatéria prevista no art. 461 do Codigo de Processo Civil.

2. Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 469.659/RS, Terceira Turma, Re. Min. Carlos Alberto
M enezes Direito, DJ de 25.8.2003)

Deste Uitimo, colhe-se do voto condutor o seguinte excerto, verbis:

“(..)

Quero crer gue, neste caso, nao existe essa faceta destacada nos
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dois precedentes. Nao ha ordem para internacao ou para emissao
de qualquer documento autorizativo de internacéo. O autor pediu
simplesmente que fosse paga a divida existente do hospital,
garantido com chegque que emitiu e gue n&o tem provisao de fundos.
N&o h& mesmo como identificar, no caso, obrigacdo de fazer. E
obrigacdo de dar, n&o constando da decisdo qualquer outra
obrigacdo que a de efetuar a quitacdo da divida junto ao hospital,
isto é, de pagar a indenizacdo com o tratamento do seu segurado.
Eu conhego do especial e Ihe dou provimento para afastar a multa
cominatoria."

N&o comporta, portanto, acolhida a alegacéo da parte de que os precedentes em
gue se amparou o decisum agravado referem-se a hipoteses digtintas.

Noutro giro, ndo prospera a pretensdo do assistente quanto a condenacéo por
litigancia de ma-fé. Com efeito, esta Corte de Justica possui orientacéo de que "o simples fato
de haver o litigante feito uso de recurso previsto emlel ndo significa litigancia de ma-fé"
(AgRg no REsp 995.539/SE, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de 12.12.2008). Isso, porque a
ma-fé ndo pode ser presumida, sendo necessaria a comprovacdo do dolo da parte, ou sga, da
intencdo de obstrucéo do tramite regular do processo, nos termos do art. 17, VII, do Codigo de
Processo Civil.

Assm, "somente se justifica a aplicagdo da pena por litigancia de ma-fé se
houver o dolo da parte no entravamento do tramite processual, manifestado por conduta
intencionalmente maliciosa e temeraria, inobservado o dever de proceder com lealdade, o
gue ndo esta presente neste feito" (REsp 523.490/MA, Rel. Min. Carlos Alberto M enezes
Direito, DJ de 1°.8.2005).

Nesse sentido, podem ser mencionados 0s seguintes precedentes:

"RECURSO ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS - SAQUES INDEVIDOS EFETUADOS POR
HOMONIMO EM CONTA-POUPANCA DE TITULARIDADE DO
RECORRENTE - RESPONSABILIDADE CIVIL DA INSTITUICAO
FINANCEIRA - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
OMISSAO - NAO-OCORRENCIA - UTILIZACAO ANALOGICA DA
PRESTACAO DE CONTAS POR CONTA DE CONDUTA OMISSIVA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA EM COLABORAR PARA A
APURACAO DO DANO MATERIAL - NAO-IMPUGNACAO, NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL, DO FUNDAMENTO
ADOTADO PELO ACORDAO RECORRIDO - INCIDENCIA
ANALOGICA DO ENUNCIADO N. 283/STF - QUANTUM
INDENIZATORIO ATRIBUIDO A TiTULO DE DANOS MORAIS -
DISSDIO JURISPRUDENCIAL - NAO-COMPROVACAO -
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS
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COTEJADOS - INTERPOSICAO DE RECURSO E UTILIZACAO DE
TESES DE DEFESA - MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE -
INAPLICABILIDADE, DIANTE DAS PECULIARIDADES DESTE
CASO - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(...)

IV - A mera utilizacgo de recurso ou meios de defesa previstos em
lei pela parte, sem se demonstrar a existéncia de dolo, néo
caracteriza litigancia de ma-fé, sendo exatamente esta a hipotese
tratada nos autos,

V - Recurso especial parcialmente provido.”

(REsp 1.081.326/MG, Rdl. Min. Massami Uyeda, DJe de 27.4.2010)

"DIREITO PROCESUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS
EMBARGOS DO DEVEDOR. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO
741 DO CPC. VIOLAGAO. NAO-OCORRENCIA. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE.

(...)

3. A utilizagéo de recurso ou meio de defesa previsto emlel, sem se
demonstrar a existéncia de dolo, ndo caracteriza litigancia de
ma-fe.

4. Recurso especial conhecido em parte e provido também em
parte."

(REsp 1.088.872/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 31.3.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. FRAUDE A
EXECUCAO. EXIBICAO DE DOCUMENTOS DEFERIMENTO.
ART. 356, | e ll, DO CPC. MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.
AUSENTE O INEQUIVOCO CARATER PROTELATORIO DO
AGRAVO REGIMENTAL. EXCLUSAO

1. A utilizagdo dos recursos previstos em lei ndo caracteriza, por S
SO, a litigancia de mé-fé, sendo necessaria a demonstragéo do dolo
em obstar o trAmite regular do processo, carreando prejuizos para
a parte adversa. Precedentes desta Corte: REsp 817763/SP, DJ
18.04.2007; REsp 357.157/RJ, DJ 13/09/2004; ERESP 210.636/RS,
DJ 12/03/2003 e RESP 418.342/PB, DJ 05/08/2002.

)

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 875.799/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 3.11.2008)

Diante de tai's pressupostos, nega-se provimento ao recurso.

E como voto.
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ASSISTENTE : HSBC BANK BRASIL S/A BANCO MULTIPLO
ADVOGADO : LUIZ RODRIGUESWAMBIER EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



