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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°194.159 - SP (2012/0130147-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : PRDEA

ADVOGADO : FRANCISCO PEREIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S) - SP206739
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA
182/STJ. DUPLO JUiZO NEGATIVO DE CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. RETROACAO DO TRANSITO EM JULGADO. PRESCRICAO
NAO CONSUMADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo de
admissihbilidade impede o conhecimento do respectivo agravo, nos termos do que
dispde a Simula 182/STJ.

2. Quando o recurso especid passa por duplo juizo negativo de admissibilidade,
COmO o presente caso, o transito em julgado do acorddo recorrido retroage ao
Ultimo dia para interposi¢éo do apelo nobre.

3. A penaimpodta (2 anos e 6 meses de reclusdo) prescreve em 8 anos, naforma
do art. 109, 1V, do CP. Este lgpso temporal ndo decorreu entre a data de
publicacdo da sentenca em 30/6/2006, a publicacdo do acordao confirmatorio da
condenacdo em 10/2/2012 e seu trangito em julgado em 27/2/2012.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jodo

Otavio de Noronha e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de abril de 2021 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - PRDEA
ADVOGADO : FRANCISCO PEREIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S) - SP206739
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por P. R. DE A. contra deciséo que néo
conheceu do agravo em recurso especial.

Sustenta o0 agravante ter enfrentado, no ARESsp, as questdes de admissbilidade
propostas peo Tribuna de origem. Assevera, ademals, prescricdo da pretensdo punitiva, na
medida em que haveria transcorrido o periodo de mais de 10 anos desde a prolacéo da sentenca
condenatoria, em 30/6/2006.

E orelatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°194.159 - SP (2012/0130147-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : PRDEA

ADVOGADO : FRANCISCO PEREIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S) - SP206739
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA
182/STJ. DUPLO JUiZO NEGATIVO DE CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. RETROACAO DO TRANSITO EM JULGADO. PRESCRICAO
NAO CONSUMADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo de
admissihbilidade impede o conhecimento do respectivo agravo, nos termos do que
dispde a Simula 182/STJ.

2. Quando o recurso especid passa por duplo juizo negativo de admissibilidade,
COmO o presente caso, o transito em julgado do acorddo recorrido retroage ao
Ultimo dia para interposi¢éo do apelo nobre.

3. A penaimpodta (2 anos e 6 meses de reclusdo) prescreve em 8 anos, naforma
do art. 109, 1V, do CP. Este lgpso temporal ndo decorreu entre a data de
publicacdo da sentenca em 30/6/2006, a publicacdo do acordao confirmatorio da
condenacdo em 10/2/2012 e seu trangito em julgado em 27/2/2012.

4. Agravo regimental desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Correta a decisdo monocrdtica, a0 fazer incidir o Obice contido na Simula
182/STJ, tendo em vista que a parte interessada, No Seu agravo em recurso especia, deixou de
impugnar, de forma especifica, os motivos que levaram o Tribund de origem a inadmitir o REsp.

A proposito:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ.
INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica possui 0 entendimento de que a auséncia
de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do recurso, porquanto descumpridos os requisitos previstos
no art. 544, § 4° 1, do CPC (AgRg no AREsp 484.357/SP, Rd. Ministro
MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, DJe 1°/09/2014).

2. Nos termos da Simula 182 do STJ, 'é inviavel o agravo do art. 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada.

3. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREsp 687.423/Pl, Re. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 4/8/2015).

Quanto a alegada prescricdo da pretensdo punitiva, cumpre ressatar que o
recorrente foi inicidmente condenado & pena de 4 anos, 4 meses e 15 dias de reclusdo pela
prética do crime do art. 7°, Il, da Le n. 7.492/1986 c.c 71 do Cddigo Pena (e-STJ, fls.
1.066-1.075). O Tribuna de origem deu parcid provimento ao apelo defensvo para reduzir a
pena para 2 anos e 6 meses de reclusdo (elevada a 3 anos pela continuidade ddlitiva).

Consoante o entendimento desta Corte Superior, Nnos casos em que O recurso
especia passar por duplo juizo negativo de admissbilidade, o transto em julgado do acdrddo
recorrido retroagird ao Ultimo dia para interposicdo do apelo nobre. Todavia, se admitido o
recurso especia no juizo a quo ou ad quem, Ndo Se opera a retroacdo do transito em julgado, de
modo que é permitido o reconhecimento da prescrigdo. A propdsito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. LESAO CORPORAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DE FUNDAMENTO DA DECISAO QUE INADMITIU O
APELO RARO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. NOVA REDACAO
DO INCISO IV DO ART. 117 DO CODIGO PENAL INSTITUIDA PELA
LEl N. 11.596/2007. ACORDAO CONDENATORIO COMO NOVO
MARCO INTERRUPTIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. RETROATIVIDADE DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO.

1. N& havendo impugnacdo especifica de fundamento da decisdo que
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deixou de admitir o recurso especial, deve ser aplicado, por analogia, 0 teor
da Simula n. 182 deste Tribunal Superior.

2. Ademais, acerca dos prazos prescricionais, no recente julgamento do
Habeas Corpus n. 176.473/RR, o Plen&rio do Supremo Tribuna Federa
consignou que, "nos termos do inciso 1V do artigo 117 do Cédigo Penal, o
Aco6rddo condenatdrio sempre interrompe a prescricdo, inclusive quando
confirmatério da sentenca de 1° grau, sga mantendo, reduzindo ou
aumentando a pena anteriormente imposta’.

3. Ainda, no caso especifico, por se tratar de agravo em recurso especial
ndo conhecido, visto que incidiu nas razBes nele expostas a Simula n.
182/STJ, aplica-se o entendimento adotado no EARESp n. 386.266/SP de
que o trénsito em julgado retroage a data do escoamento do prazo para a
interposicéo do Ultimo recurso cabivel na origem.

4. Assim, condenado o recorrente a pena de 1 ano de detencado, pela prética
de lesbes corporais no contexto de violéncia doméstica (art. 129, § 9°, do
Caodigo Pend, c/c o art. 5° da Le n. 11.340/2006), nos termos do art. 109,
V, do Cddigo Penal, o prazo prescricional de 4 anos ndo foi ultrapassado
entre 0S marcos interruptivos, quais sgam, a sentenca condenatéria
publicada em 3/11/2014, o ac6rdé@o que confirmou a condenagéo, prolatado
em 198/2018 e o trénsito em julgado da condenacdo, em 24/8/2018.

5. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg nos EDcl no AREsp 1514505/CE, Re. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 09/03/2021, DJe
15/03/2021)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1) FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA
NAO ATACADO NO AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
ARTIGO 1021, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC. 2)
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE OU
INTERCORRENTE. 2.1) DATA DO TRANSITO EM JULGADO PARA A
DEFESA QUE RETROAGE AO ULTIMO DIA DE PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. EARESP 386.266/SP. 3)
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. "E invidvd o agravo regimenta ou interno que deixa de atacar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, consoante 0
disposto no art. 1.021, § 1° do CPC e na Simula 182 do STJ.
Precedentes' (AgRg nos EAREsp 1206558/RS, Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, DJe 18/9/2018).

2. Em caso de interposicio de agravo em recurso especia, o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva pela inexisténcia de
transito em julgado para a defesa deve ser precedido de andise do
cabimento do agravo em recurso especia e do recurso especia, na forma
especificada no EARESp 386.266/SP, pois 0s recursos manifestamente
inadmissiveis acarretam a retroagdo da data do trénsito em julgado para o
Ultimo dia do prazo para interposicdo do recurso admissivel, qua segja, 0
recurso especial.

2.1. No caso em tela, 0 agravo em recurso especial ndo foi conhecido,
motivo pelo qual houve retroacdo da data do trénsito em julgado e néo
transcorreu o lapso prescricional.

3. Agravo regimental ndo conhecido".
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(AgRg no AREsp 1714879/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 02/03/2021, DJe 09/03/2021)

Assm, se a decisdo que inadmite o recurso especia for confirmada por esta
Corte, como na hipoétese destes autos, o marco find da prescricdo sera a data de escoamento do
prazo para a interposi¢ao do recurso cabivel, que no caso ocorreu em 27/2/2012 (considerada a
publicacdo do acoérdéo declaratério em 10/2/2012, e-ST, fl. 1.262).

Tendo em vista a aplicacéo da pena de 2 anos e 6 meses, a prescricdo da
pretensdo punitiva ocorre em 8 anos, nos termos dos arts. 109, 1V, c.c. 117, 1V, do CP).

Nesse contexto, verifica-se que ndo houve a prescricdo da pretensdo punitiva, nos
termos do art. 119, I1I, do CP, uma vez que néo transcorrido o lapso tempora entre os marcos
interruptivos. publicacdo da sentenca condenatoria em 30/6/2006, publicacd do acordao
confirmatorio da condenacgéo em 10/2/2012 e seu transito em julgado em 27/2/2012.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0130147-1 AREsp 194.159 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00014506920024036181 100000001870200130 14506920024036181 18702001
200261810005862 200261810011734 200261810014413 200261810014504
200261810044296 200261810044314 200261810046098 200261810065871
202261810044302 27240 817001 9701000846 9701007239

EM MESA JULGADO: 06/04/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : PRDEA
ADVOGADO : JOSE CARLOSDIAS E OUTRO(S) - SP016009
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : OSMESMOS
CORREU : ANTONIO CARLOSDE ANDRADE
CORREU : KLECIUSANTONIO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PRDEA
ADVOGADO : FRANCISCO PEREIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S) - SP206739
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Felix Fischer, Jodo Otéavio de Noronha e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



