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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. O habeas corpus néo se presta para a apreciacao de alegacfes que buscam a
absolvicdo do paciente, pelaincidéncia de excludente deilicitude (CP. art. 23), em
virtude da necessidade de revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é
invidvel naviadeita

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que 0 principio da
inggnificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracéo da conduta dditiva,
sdvo excepcionamente, quando as ingtdncias ordindrias entenderem ser td
medida recomendéve diante das circunstancias concretas.

4. No caso, verificase a contumécia dditiva do réu, em especid crimes
patrimonials, pois ostenta diversos apontamentos em sua folha de antecedentes
ciminas, o que demonstra desprezo sSistemético pdo cumprimento do
ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a invigbilidade do reconhecimento da
dipicidade materid, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofengvidade da conduta e auséncia de periculosidade socia da acéo.

5. Congderando o vaor dares furtivae, avaliada em R$ 239,92 (duzentos e trinta
e nove reais e noventa e dois centavos), portanto, superior a 10% do
sda&io-minimo a época do fato, em 2018, que correspondia a R$ 954,00
(novecentos e cinquenta e quatro reais), resta superado o0 critério
jurisprudencidmente adotado e, ausente, pois, 0 requisito da inexpressividade da
lesdo ao bem juridico.

6. Ndo ha se faar em desclassificagdo da conduta para a modaidade tentada,
pois, nos termos do decidido pela Terceira Secdo deste Superior Tribund no
julgamento do Recurso Especid n. 1.499.050/RJ, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, "consumarse 0 crime de roubo com a inversdo da posse do bem,
mediante emprego de violéncia ou grave ameaga, ainda que por breve tempo e
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em seguida a perseguicdo imediata a0 agente e recuperacdo da coisa roubada,
sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada'. Mals recentemente,
em 14/09/16, a Terceira Sessdo aprovou a Simula n. 582, com a mesma redacéo.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a folha de antecedentes criminais é
documento habil e suficiente a comprovar 0s maus antecedentes e a reincidéncia,
ndo sendo necessaria a apresentacdo de certiddo cartoraria’ (HC 291.414/SP,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/9/2016, DJe 30/9/2016).

8. Em que pese tenha sdo imposta reprimenda inferior a 4 anos de recluséo,
tratando-se de réu reincidente, ndo ha faar em fixacdo do regime prisond
semiaberto, por ndo restarem preenchidos os requistos do art. 33, 8 2, "b", do
CP.

9. O art. 44 do Cddigo Penal estabelece que sera admitida a conversdo da pena
corporal por restritiva de direitos se "a culpabilidade, os antecedentes, a conduta
socid e a personaidade do condenado, bem como os motivos e as circunstancias
indicarem que essa subdtituicdo seja suficiente”. No caso em andlise, o Tribund
de origem asseverou néo ser admissivel a concessdo do beneficio, em razéo das
circunstancias concretas da conduta, maxime em virtude da dupla reincidéncia do
réu, o qud, dém de ostentar diversas anotagdes em sua folha de antecedentes,
possui duas condenagdes transitadas em julgado pelo crime de roubo, sem que
possa inferir bis in idem ou arbitrariedade em tal conclusdo.

10. Wkit n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel llan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.
Brasilia (DF), 04 de abril de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso préprio impetrado em favor de
EDERSON DE FREITAS FRANCISCO contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de
S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano de reclusdo, em
regime prisona semiaberto, e ao pagamento de 10 dias-multa, como incurso nas sangdes do art.
155, 8§ 4°, do Codigo Pena (e-STJ, fls. 35-37).

Irresignada, a defesa gpelou ao Colegiado de origem, pugnando pela absolvicéo do
réu pela atipicidade materia da conduta. O recurso, contudo, restou desprovido, nos moldes da
seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL FURTO SIMPLES ABSOLVICAO POR
ATIPICIDADE DA CONDUTA COM BASE NO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA IMPOSSIBILIDADE “Res furtiva’ de valor que no
pode ser considerado insignificante ou irrisdrio. Réu reincidente,
demonstrando habitualidade criminosa e maior reprovabilidade da conduta.
Auséncia dos requisitos do denominado principio da insignificancia
Recurso n&o provido" (e-STJ, fl. 25).

Neste writ, a Defensoria Plblica estadua repisa o pleito de absolvicdo do
paciente, por ter entendido que ele agiu em estado de necessidade, bem como em virtude da
inggnificanciadares furtivae.

Alega, por outro lado, que 0s maus antecedentes, assm como a reincidéncia,
somente podem ser reconhecidos através de certid@o de condenacdo anterior, sendo insuficiente
a juntada de folha de antecedentes criminais.

Sustenta que € necessdria a posse mansa e pacifica do bem para a consumacéo
do crime de furto e, no caso, téo logo a res foi subtraida, iniciou-se a perseguicéo que culminou,
inclusive, na prisdo do paciente.

Defende, ainda, ser cabivel a subgtituicdo da pena corpora por restritiva de
direitos, nos termos do art. 44, § 3°, do CP, por ser ta medida socialmente recomendavel, assm
como a fixagdo do regime prisiond aberto, em atendimento ao principio da insgnificancia.

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, a fim de absolver o réu, ou,
subsidiariamente, afastar a reincidéncia; reconhecer a tentativa; subgtituir a pena corpora por
restritiva de direitos e fixar o regime prisond aberto.

Sem pedido de liminar, a Subprocuradoria-Gera da Republica manifestou-se pela
denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 82-87).

E orelatorio.
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IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. DESNECESSIDADE DE POSSE MANSA E
PACIFICA DO BEM. CRIME CONSUMADO. DOSIMETRIA.
REINCIDENCIA. RECONHECIDA COM BASE EM FOLHA DE
ANTECEDENTES CRIMINAIS. POSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO MANTIDO. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR
RESTRITIVA DE DIREITOS INCABIVEL. WR'T NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O habeas corpus ndo se presta para a apreciagao de alegacbes que buscam a
absolvicdo do paciente, pelaincidéncia de excludente deilicitude (CP. art. 23), em
virtude da necessidade de revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é
invidvel naviaeeita

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que 0 principio da
inggnificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracéo da conduta dditiva,
sdvo excepcionamente, quando as ingtdncias ordindrias entenderem ser td
medida recomendéve diante das circunstancias concretas.

4. No caso, verificase a contumécia dditiva do réu, em especiad crimes
patrimonials, pois ostenta diversos apontamentos em sua folha de antecedentes
ciminas, o que demonstra desprezo sistemético pdo cumprimento do
ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a invigbilidade do reconhecimento da
dipicidede materid, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofengvidade da conduta e auséncia de periculosidade socia da acéo.

5. Congderando o vaor dares furtivae, avaliada em R$ 239,92 (duzentos e trinta
e nove reais e noventa e dois centavos), portanto, superior a 10% do
sdaio-minimo a época do fato, em 2018, que correspondia a R$ 954,00
(novecentos e cinquenta e quatro reais), resta superado o critério
jurisprudencidmente adotado e, ausente, pois, 0 requisito da inexpressividade da
lesdo ao bem juridico.

6. Ndo ha se faar em desclassificagdo da conduta para a modaidade tentada,
pois, nos termos do decidido pela Terceira Secdo deste Superior Tribund no
julgamento do Recurso Especid n. 1.499.050/RJ, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, "consumarse 0 crime de roubo com a inversdo da posse do bem,
mediante emprego de violéncia ou grave ameaga, ainda que por breve tempo e
em seguida a perseguicdo imediata a0 agente e recuperacdo da coisa roubada,
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sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada'. Mas recentemente,
em 14/09/16, a Terceira Sessdo aprovou a Simula n. 582, com a mesma redacéo.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a folha de antecedentes criminais é
documento habil e suficiente a comprovar 0s maus antecedentes e a reincidéncia,
ndo sendo necessaria a apresentacdo de certiddo cartoraria’ (HC 291.414/SP,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/9/2016, DJe 30/9/2016).

8. Em que pese tenha sdo imposta reprimenda inferior a 4 anos de recluséo,
tratando-se de réu reincidente, ndo ha faar em fixacdo do regime prisond
semiaberto, por ndo restarem preenchidos os requisitos do art. 33, 8 2, "b", do
CP.

9. O art. 44 do Cddigo Penal estabelece que serd admitida a converséo da pena
corporal por restritiva de direitos se "a culpabilidade, os antecedentes, a conduta
socid e a personalidade do condenado, bem como os motivos e as circunstancias
indicarem que essa substituicdo seja suficiente”. No caso em andlise, o Tribund
de origem asseverou néo ser admissivel a concessdo do beneficio, em razéo das
circunstancias concretas da conduta, maxime em virtude da dupla reincidéncia do
réu, o qud, dém de ostentar diversas anotagdes em sua folha de antecedentes,
possui duas condenagdes transitadas em julgado pelo crime de roubo, sem que
possa inferir bisin idem ou arbitrariedade em tal conclusdo.

10. Wkit n&o conhecido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Ademais, 0 habeas corpus néo se presta para a apreciagdo de aegagdes que
buscam a absolvicéo do paciente, pela incidéncia de excludente de ilicitude (CP. art. 23), em
virtude da necessidade de revolvimento do conjunto fético-probatério, o que € inviavd na via
deta

No caso, o Magistrado processante condenou o réu pela prética do crime de furto,
asseverando:

"Fundamento e decido. Procede a acusacdo. Comprovou-se a materialidade
pelo auto de exibicdo e apreensdo (fl.54). A autoria é certa. O réu, na fase
extrgjudicial, confessou o delito. Ratificou-se a confissdo em juizo. As
versdes, apresentadas na delegacia de policia e em juizo, referentes a
motivacdo do delito sdo totalmente contraditérias, razdo pela qual refuto a
tese do estado de necessidade. Além disso, verifica-se que os bens furtados
ndo sdo de natureza alimentar. O representante da vitima, na fase
administrativa e em juizo, narrou que € gerente no estabelecimento
comercial e na data dos fatos, foi informado por outro funcionéario que um
individuo havia ingressado no loca e furtado algumas pegas de vestuario,
momento em gue saiu correndo e conseguiu deter o réu na posse dos bens
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subtraidos. O Guarda Civil Municipal, ouvido na fase administrativa,
historiou que, durante patrulhamento, foi abordado pelo representante da
vitima, que informou ter detido o acusado com objetos furtados de seu
estabelecimento comercial.

Da mesma forma, néo procede o pleito defensivo para reconhecimento da
tentativa. Com efeito, o delito de furto consuma-se quando o agente se
torna possuidor res furtiva, ainda que por curto espago de tempo, sendo
desnecessario que 0 bem saia da esfera de vigilancia da vitima. Nesse
guadro, a retomada do bem por meio de perseguicdo imediata ndo implica o
reconhecimento da tentativa (STJ, REsp n° 42.658, rel. Min. Arnaldo
Esteves de Lima; REsp n° 615.716, rel.

Min. Gilson Dipp; REsp n°® 479.695, rel. Ministra Laurita Vaz). No caso
vertente, conforme se depreende dos autos, o0 réu apoderou-se dos bens,
passou pelo caixa e deixou a loja carregando-os, somente sendo preso
guando se encontrava do lado de fora. Em outras palavras, teve a posse
dos bens, ainda que por breve tempo e sem que 0S Mesmos tivessem
escapado da esfera de vigilancia da vitima, o que, todavia, basta a
consumagao do delito. Descabido o principio da insignificancia.

O acusado ostenta diversos apontamentos criminais o que, de acordo com
pacifica jurisprudéncia do egrégio Superior Tribuna de Justica, impede a
aplicagdo do principio dainsignificancia

Portanto, comprovado o delito de furto simples consumado” (e-STJ, fls.
36-37).

O Colegiado de origem, a seu turno, manteve a condenacdo do réu pelos
seguintes fundamentos:

"Com €feito, indiscutivel a materididade ddlitiva em face do boletim de
ocorréncia (fls. 36/38), do auto de exibicdo, apreensdo, constatacdo e
entrega (fls. 54), bem como da prova oral.

Da mesma forma, comprovada ficou a autoria, tendo em vista a confissdo
do réu em Juizo, que foi corroborada pelo depoimento prestado pelo
representante da empresa-vitima, Keit Nathan Neves Rego (fls. 149/151
gravagOes audiovisuais).

Assim sendo e comprovadas, de forma clara e irrefutavel, a materialidade e
autoria do delito, correta a solugdo condenatoria.

Pleiteou 0 ora apelante o reconhecimento da aipicidade da conduta,
mediante a aplicacdo do principio da insignificancia.

Contudo, tad tese nd merece prosperar, porquanto, conforme
entendimento consagrado em nossos tribunais, para aplicacdo de ta
principio devem ser conjugados 0s seus vetores caracterizadores, a saber:
a minima ofensividade da conduta do agente;

a auséncia de periculosidade socid da agdo; o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento; e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

Contudo, tal tese ndo merece prosperar, porquanto, no caso dos autos, 0s
objetos do crime, avaiados em R$ 239,92 (fls. 54), ndo podem ser
considerados de valor insignificante ou irrisorio.

Além disso, o réu é reincidente (fls. 143/144), inclusive pela prética de
crimes contra o patrimbnio, revelando habitudidade criminosa e,
conseguentemente, maior reprovabilidade de sua conduta, de forma a
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excluir completamente a possibilidade de reconhecimento do principio da
insignificancia, que, conforme ja mencionado, tem como requisito, dentre
outros, a auséncia de reprovabilidade da conduta.

[...]

No mais, irrelevante para a configuragdo do delito que a res furtiva tenha
sido recuperada e a empresa-vitima ndo tenha sofrido efetivo prejuizo.
Portanto, impossivel falar em absolvicdo baseada no principio da
insignificancia.

Da mesma forma, invidvel o reconhecimento do furto faméico. Com
efeito, muito embora o0 réu tenha alegado que passava por dificuldades
financeiras, se ele reamente estivesse em uma situago iminente de risco de
sobrevivéncia, ndo seriam cal¢as que furtaria. Além disso, o réu ndo fez
prova de seu estado de miserabilidade, o0 que Ihe competia.

[...]

Ademais, é pacifico o entendimento, na doutrina e na jurisprudéncia, de que
a smples degacdo de dificuldades financeiras ndo é suficiente para
caracterizar a figura do furto famélico, devendo o agente valer-se de meios
licitos para superar tais dificuldades, como o auxilio de parentes e amigos,
ou trabalho sem vinculo empregaticio, junto a economia informal.
Outrossim, também ndo se pode cogitar da desclassificacdo do delito para a
modalidade tentada, porquanto, no caso dos autos, 0 réu efetivamente
subtraiu as pecgas de roupa da loja e fugiu, invertendo a posse do bem,
tendo sido abordado somente na via publica, em loca diverso e distante da
saida da loja, e a “res’ recuperada gragas a eficiente agdo da testemunha
Keit.

Neste contexto, foi percorrido todo o “iter criminis’, tendo havido a
subtracdo e a posse da “res’, fora da esfera de disponibilidade da vitima,
ainda que por breve lapso de tempo.

Em tais circunstancias, impde-se, efetivamente, a condenagdo, nos termos
da sentenca monocrética' (e-STJ, fls. 27-31).

Nesse contexto, se as ingténcias ordinarias, mediante valoragdo do acervo
probatorio produzido nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do ddito
descrito na exordiad acusatoria, a andise das aegacbes concernentes ao pleito de absolvicdo
demandaria exame detido de provas, inviave em sede de writ.

Ademais, a jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o0 principio da
indgnificancia ndo tem gplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta dditiva, savo
excepciondmente, quando as instancias ordinarias entenderem ser td medida recomendavel
diante das circunstancias concretas.

A propdgto:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. CRIME DE FURTO.
REITERACAO CRIMINOSA. POSSIBILIDADE OU NAO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DIVERGENCIA
ENTRE QUINTA E SEXTA TURMAS. 2. VERDADEIRO BENEFICIO NA
ESFERA PENAL. RISCO DE MULTIPLICACAO DE PEQUENOS
DELITOS. NECESSIDADE DE SE VERIFICAR AS CONDICOES
PESSOAIS DO AGENTE NO CASO CONCRETO. 3. AGENTE
REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES. INVIABILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RESSALVA DO
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CASO CONCRETO. MEDIDA QUE PODE SE MOSTRAR
SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. 4. ANALISE FATICA E
PROBATORIA. COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. 5. EMBARGOS ACOLHIDOS,
COM RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIR NO
JULGAMENTO DA ACAO PENAL.

1. Furto: embora existam vetores que orientam 0 exame da conduta e do
comportamento do agente, bem como da leséo juridica provocada, ndo ha
consenso sobre a possibilidade ou ndo de incidéncia do principio da
insignificancia nos casos em que fica demonstrada a reiteragdo criminosa.
Para a Sexta Turma, o passado ddlitivo ndo impede a aplicacdo da benesse;
para a Quinta Turma, entretanto, as condi¢des pessoais negativas do autor
inviabilizam o beneficio.

2. O principio da insignificancia € verdadeiro beneficio na esfera pendl,
razdo pela qua ndo ha como deixar de se analisar 0 passado criminoso do
agente, sob pena de se ingtigar a multiplicacdo de pequenos crimes pelo
mesmo autor, 0s quais se tornariam inatingiveis pelo ordenamento penal.
Imprescindivel, assim, o efetivo exame das circunstancias objetivas e
subjetivas do caso concreto, porquanto, de plano, aguele que € reincidente
e possui maus antecedentes néo faz jus a benesses juridicas.

3. Nesse encadeamento de idéias, entendo ser possivel firmar a orientagdo
no sentido de que a reiteracdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio
da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, as
instancias ordinérias verificarem que a medida é socia mente recomendavel.

4. Apenas as instancias ordinarias, que se encontram mais préximas da
situacdo que concretamente se apresenta ao Judiciério, tém condicbes de
redizar o exame do caso concreto, por meio da valoracdop fética e
probatéria a qual, na maioria das vezes, possui cunho subjetivo, impregnada
pelo livre convencimento motivado.

Dessa forma, ndo tendo as insténcias ordin&rias apresentado nenhum
elemento concreto que autorizasse a aplicagdo excepciona do principio da
bagatela, entendo que deve prevalecer o Obice apresentado nos presentes
autos.

5. Acolhidos os embargos de divergéncia para reformar o acérdado
embargado, dando provimento ao agravo regimental para dar provimento
a0 agravo em recurso especia, reformando o acorddo do Tribund de
origem para cassar a sentenca absolutéria, determinando o retorno dos
autos ao primeiro grau, para que, superada a insignificancia, prossiga na
instrucéo, se necessario, ou no julgamento da acdo penal."

(EAREsp 221.999/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe 10/12/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA.
INAPLICABILIDADE.

Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte, ressalvado o meu entendimento
pessoal, mostra-se incompativel com o principio da insignificancia a
conduta ora examinada, hga vista que 0 agravante é reincidente
(precedentes).

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 811.128/MT, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 04/03/2016).
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In casu, verifica-se a contumacia dditiva do réu, em especial crimes patrimonials,
pois ostenta diversos apontamentos em sua folha de antecedentes criminals, o que demonstra
desprezo sistemético pelo cumprimento do ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a
inviabilidade do reconhecimento da aipicidade materia, por ndo restarem demonstradas as
exigidas minima ofensividade da conduta e auséncia de periculosidade socid da acéo.

Ainda que assm ndo fosse, considerando o valor dares furtivae, avdiada em R$
239,92 (duzentos e trinta e nove reais e noventa e dois centavos), portanto, superior a 10% do
sd&io-minimo a época do fato, em 2018, que correspondia a R$ 954,00 (novecentos e cinquenta
€ quatro reais), resta superado o critério jurisprudencialmente adotado e, ausente, pois, o requisito
dainexpressvidade da leséo ao bem juridico.

Tais circunstancias, decerto, obstam o reconhecimento da atipicidade material, por
ndo restarem demonstradas as exigidass minima ofensvidade da conduta e auséncia de
periculosdade socid da agdo, bem como em raz&o da contumécia do paciente na prética de
ddlitos contra o patrimonio.

Por outro lado, ndo ha falar em desclassificacdo da conduta para a modaidade
tentada, pois, nos termos do decidido pela Terceira Secéo deste Superior Tribuna no julgamento
do Recurso Especia n. 1.499.050/RJ, submetido ao rito dos recursos repetitivos, "consuma-se 0
crime de roubo com a inversdo da posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave
ameaga, ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicdo imediata a0 agente e
recuperacdo da coisa roubada, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiadd'. Mais
recentemente, em 14/09/16, a Terceira Sessdo gprovou a Simulan. 582, com a mesma redagao.

Quanto a dosimetria, esta inscrito na sentenca condenatoria

"Passo a dosagem da pena. Tendo em vista as circunstancias judiciais do
artigo 59, do Cédigo Penal, fixo a pena base em 1 ano de reclusdo e
pagamento de 10 dias-multa. Na segunda fase da dosimetria, em raz&o da
reincidéncia (fls.143-4) e da atenuante da confisséo a pena permanece
indterada. Registre-se, de acordo com tranquila jurisprudéncia do egrégio
Superior Tribunal de Justica, a desnecessidade de certiddo cartoréria para a
comprovagdo da reincidéncia. Incabivel o privilégio previsto no paragrafo
2° do art. 155 do Cddigo Penal, tendo em vista que 0 acusado ostenta
diversos apontamentos criminais, com duas condenacdes por roubo, com
transito em julgado, inclusive. O vaor do dia multa serd 0 minimo lega
(/30 do vaor do sdaio minimo a época dos fatos), ante a condicdo
econdmica do acusado (ndo ha elementos a justificar a fixagdo acima deste
patamar). O réu inicia)ld o cumprimento da pena em regime inicid
semiaberto, nos termos do art. 33 do Cadigo Penal, tratando-se de acusado
reincidente. Regime mais brando ndo seria suficiente para prevencdo e
reprovacdo do delito. Ante o exposto, julgo procedente a acdo, para
CONDENAR EDERSON DE FREITAS FRANCISCO a pena de 01 ano de
reclusdo, no regime inicia semiaberto, e pagamento de 10 dias-multa, no
unitdrio minimo, como incurso no caput artigo 155 do Codigo Penal.
Faculto o apelo em liberdade” (e-STJ, fl. 37).

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a folha de antecedentes criminais é
documento hébil e suficiente a comprovar os maus antecedentes e a reincidéncia, ndo sendo
necessaria a apresentacdo de certiddo cartoréria' (HC 291.414/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/9/2016, DJe 30/9/2016).

Quanto a0 regime prisond, de acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a
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pena-base no minimo legd, € vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que
0 cabivel em razdo da sancdo impogta, com base apenas ha gravidade abstrata do ddito". De
igud modo, as Simulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a opinio do julgador
sobre a gravidade em abstrato do crime ndo condtitui motivacdo idénea para a imposicéo de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena gplicada’ e "a imposicdo do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idoneda’.

No caso dos autos, contudo, em que pese tenha sdo imposta reprimenda inferior a
4 anos de reclusdo, tratando-se de réu reincidente, ndo ha faar em fixagcdo do regime prisond
semiaberto, por ndo restarem preenchidos os requisitos do art. 33, § 2, "b", do CP.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
QUALIFICADO. TENTADO. REINCIDENCIA. FIXAC}AO DO REGIME
FECHADO. PROPORCIONALIDADE. RAZOABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A reincidéncia constitui fundamento apto a promover o recrudescimento
do regime prisiona, porém nos moldes da razoabilidade e
proporcionalidade.

2. A fixacdo de regime inicid fechado a réu mesmo que reincidente
condenado a pena de 2 anos e 8 meses de reclusdo, mostra-se
desarrazoada, fazendo jus portanto ao regime inicia semiaberto.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 448.968/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 11/9/2018, DJe 24/9/2018, grifou-se).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. TERCEIRA
FASE. AUMENTO DA PENA. INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. SUMULA N. 443/STJ. REGIME
FECHADO. ADEQUADO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8
ANOS. REU REINCIDENTE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de
ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo a0 recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em gue, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concesséo da ordem de
oficio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andlise da dosimetria
da pena se ndo for necessaria uma andlise aprofundada do conjunto
probatério e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, "o
entendimento deste Tribuna firmou-se no sentido de que, em sede de
habeas corpus, ndo cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se ndo evidenciada
flagrante ilegdidade, tendo em vista a impropriedade da via deita’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rd.

Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).

[11 - In casu, a pena foi exasperada, naterceira fase, na fragéo de 3/8 (trés
oitavos) em virtude da incidéncia de duas causas de aumento de pena,
levando-se em conta apenas 0 nimero de majorantes contidas nos incisos |
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ell do § 2°do art. 157 do Cddigo Penal.

Diante desse contexto, forgoso reconhecer a ocorréncia de flagrante
ilegalidade, €s que o quantum de aumento de pena foi aplicado sem que
houvesse a devida fundamentacdo, baseando-se apenas no nuimero de
majorantes, em desacordo com a orientagdo firmada na Simula n.

443/STJ. "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicagd do numero de majorantes.”
(Precedentes).

IV - Os requisitos para a imposi¢do do regime semiaberto, constam no art.
33, § 2° dinea b, e § 3° do Cddigo Pena, quais sgjam, a auséncia de
reincidéncia, condenacdo por um periodo superior a 4 (quatro) anos e
inferior a 8 (0ito) anos, bem como ainexisténcia de circunstancias judiciais
desfavoraveis.

V - Na hipétese, o paciente ostentar reincidéncia (fl. 57). Logo, fixada a
pena em 5 (sete) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, o regime inicid
fechado é o adequado para 0 cumprimento da sangdo, nos termos do art.
33, 82°, alinea"b" e §3°, do Codigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas para
estabelecer a fragdo minima legd de 1/3 (um terco) na terceira fase da
dosimetria, em raz8o das majorantes do emprego de arma e concurso de
pessoas, e redimensionar a pena do paciente para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais pagamento de 12 (doze) dias-multa,
mantidos os demais termos da condenag&o.

(HC 456.877/SP, Red. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 04/09/2018, DJe 10/09/2018).

Lado outro, o art. 44 do Codigo Penal estabelece que sera admitida a conversdo
da pena corpora por restritiva de direitos se "a culpabilidade, os antecedentes, a conduta socid e
a persondidade do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa
subgtituicdo sgja suficiente”. No caso em andise, o Tribuna de origem asseverou ndo ser
admissivel a concessao do beneficio, em razéo das circunsténcias concretas da conduta, maxime
em virtude da dupla reincidéncia do réu, o qua, dém de ostentar diversas anotacdes em sua folha
de antecedentes, possui duas condenagdes transitadas em julgado pelo crime de roubo, sem que
possa inferir bisin idem ou arbitrariedade em tal concluso.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0063204-1 HC 496.696 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00011318320168260540 11318320168260540 20180000832945
EM MESA JULGADO: 04/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DANIEL DURVAULT ROITBERG - RJ168348
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EDERSON DE FREITAS FRANCISCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



