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AgRg no HABEAS CORPUS N° 488.383 - SP (2019/0003720-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA
ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA - SP308846
INTERES. : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REGINALDO ALVESDE OLIVEIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS FURTO SIMPLES
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. ABSOLVICAO. 523% DO
SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA. RES FURTIVA RESTITUIDA.
INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA. RECONHECIDA. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. EXCEPCIONALIDADE CONFIGURADA.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisdo deve ser mantida por seus proprios fundamentos, porquanto em sntonia
com a jurigorudéncia desta Corte superior.

2. Sedimentou-se a orientacéo jurisprudencid no sentido de que aincidénciado principio
da indgnificinda pressupde a concomiténcia de quatro vetores: @) a minmaofensvidade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da acéo; €) o reduzidissmo
grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressvidade da lesfo juridica
provocada.

3. A reincidéncia e a habitudidade dditiva tém sido compreendidas como obstaculo
indd a tese da indgnificinda, ressdvada excepciond peculiaridade do caso pend.
Nesse sentido: EAREsp 221.999/RS, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe 10/12/2015.

4. O pequeno vaor do objeto — umagarafa de uisque avdiadaem R$ 49,97 —, diado a
natureza do bem furtado, de vitima com relevante capaci dade financeira— Supermercado
Porecatu — e a redituicdo dares furtiva evidendam que a esta o dano néo foi revante
e nenhum interesse socid existe na onerosa intervencéo edtatdl.

5. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebatido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.
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Bradlia (DF), 28 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdaor
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA
ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA - SP308846
INTERES, : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REGINALDO ALVESDE OLIVEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

em face de decisio que reconheceu a dipicidade maerid da conduta de furto Smples
imputada ao agravado.

Sugtenta 0 agravante que ha noticia de que o paciente ostenta vasta ficha policial
e pratica, de forma reiterada, crimes contra o patriménio (fls. 20/21 e-STJ), o que
demonstra néo ter sdo este somente um caso isolado na vida do acusado, e que, a
reiteracdo delitiva, por agravar de modo sSignificativo a reprovabilidade do
comportamento, constitui obice a aplicacdo do principio da insignificancia (fl. 85).

Pugna, a0 find, pela reconsideracéo da decisio agravada ou pela submissio do fato
a apreciacéo da Turma, a fim de que o0 presente recurso sga conhecido e provido,
denegando-se 0 habeas corpus.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
A decisio agravada reconheceu a aipicidade materid da conduta aos ssguintes

fundamentos (fls. 74-78):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de REGINALDO ALVES DE
OLIVEIRA, em face de acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO.
Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do ddlito descrito no
art. 155, caput, do Cddigo Penal, pelo furto de 1 garrafa de uisque "Passport Scotch”
avaliado em R$ 49,97, fato ocorrido em 18/4/2018.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund local, que denegou
aordem.

Dai o presente writ, em que o Impetrante sustenta, em sintese, que a garrafa de
bebida alcéolica subtraida por REGINALDO equivale ao infimo valor de 5%
do salario minimo (R$ 49,97 - doc. 2), quantia, por s sO, insignificante, mas
guando comparada com o0 poderio econdbmico do supermercado torna-se 1
verdadeiramente irrisoria, principalmente porque o bem foi recuperado intacto
(fl. 5).

Sdienta, pois, que o bem furtado é de vaor infimo, o que faz incidir o principio da
inggnificancia e, consequentemente, a atipicidade da conduta imposta ao paciente.
Reguer, pois a concessdo da ordem para trancar a acdo pend
0017564-83.2018.8.26.0576.

Sem pedido de liminar.

As informagdes foram prestadas (fls. 49-63).

O Minigério Plblico Federal ofertou parecer, manifestando-se peo néo
conhecimento do mandamus (fls. 65-71).

E o reatorio.

DECIDO.

Alegando que tratando-se de bem de vaor infimo, aplica-se ap caso o principio da
indggnificancia, pugna a defesa peo reconhecimento da atipicidade da conduta do
paciente, decretando-se o trancamento da acéo pena instaurada contra o paciente.

O Tribunad de origem denegou o writ la impetrado, com base nos seguintes
fundamentos (fls. 17-21):

Busca o Impetrante o trancamento da acdo pend instaurada contra o Paciente, por
infracdo ao art. 155, caput, do Cddigo Penal, pela atipicidade da conduta, sustentando
gue ha de ser aplicado o principio da insgnificancia

A concessao de habeas corpus somente se justifica quando manifesta a coagéo ilegd
a liberdade de locomogéo.

O trancamento de acdo pend, por sua vez, medida de carater excepcionalissmo,
somente € autorizado quando manifesta, evidente, a auséncia de justa causa,
flagrante a ilegdidade decorrente da atipicidade da conduta imputada, estiver extinta
a punibilidade, ou mesmo a auséncia de indicios de materiaidade ou autoria do crime.
[..]

Vale consignar que o mativo do trancamento da acéo penal deve estar evidente, néo
sendo necess&ria a andlise aprofundada do conjunto probatério, o que € defeso nos
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limites desta acdo pend congtitucional.

No caso dos autos, a agéo pend foi instaurada, porque aos 18 de &bril de 2018, por
volta das 14h17min, o Paciente, teria subtraido, para S, uma garrafa de uisque
“Passaport Scoth” no vaor de R$ 49.97, pertencente ao Supermercado Porecatu.

A denutincia foi oferecida e recebida aos 29.06.2018, tendo sido designada audiéncia
para o dia 12 de setembro de 2019.

Aduz o Impetrante que em razéo do pequeno vaor da coisa subtraida (R$ 49,97) ha
de ser reconhecido o principio da indgnificancia e, consequentemente, a atipicidade
da conduta

[...]

Deve ser consignado que para o reconhecimento da incidéncia do principio da
indgnificancia, exige-se, no minimo, concomitantemente, a ocorréncia ndo apenas de
requisto de ordem materid, ser desprezivel o bem furtado (que no caso foi avdiado
em R$ 4997), mas também outro de ordem subjetiva, os bons antecedentes do
agente e, no caso dos autos, deve ser destacado que o Paciente possui “... vasta
ficha policid e pratica, de forma reiterada, crimes contra o patrimoénio ...” (conforme
dentinciafls. 09).

Diante dos fatos, conclui-se que h& indicios, mesmo que minimos, de que a postura
do Paciente configura Sm o crime descrito na deniincia, o que impede o trancamento
da acgéo pendl.

No mas, ndo se vidumbra evidente, sem necessidade de aprofundar no conjunto
probatdrio, a auséncia de justa causalflagrante a ilegdidade decorrente da atipicidade
da conduta imputada, que poderia determinar o trancamento da acdo pend.

Ante todo 0 exposto, DENEGO a presente ordem de habeas corpus, impetrada em
favor de REGINALDO ALVES DE OLIVEIRA, qudificado nos autos,
determinando 0 seu arquivamento.

O Colegiado locd afastou a aplicacdo do principio da insignificancia com fundamento
nareiteracdo dditiva do paciente.

Acerca da matéria, sedimentou-se a orientacdo jurisprudencia no sentido de que a
incidéncia do principio da insgnificancia pressupde a concomitancia de quatro
vetores. a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
socid da agdo; ) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da |esfo juridica provocada.

A reincidéncia e a habitudidade dditiva tém sdo compreendidas como obstéculo
inicid a tese da indgnificancia, ressalvada excepciond peculiaridade do caso pendl.
Nesse sentido: EAREsp 221.999/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe 10/12/2015.

A subsidiariedade do direito pend, porém, ndo permite tornar o processo crimind
ingrumento de repressdo mord, de condutas reprovaveis mas sem efetivo dano. A
fata de interesse estatal pelo reflexo socia da conduta, por relevante dado a esfera
de direitos da vitima, torna inaceitavel a intervencdo estatal-criminal.

Na espécie, 0 pequeno vaor do objeto — 1 (uma) garrafa de uisque avaliada em
R$ 49,97 (fl. 29)— corresponde &, aproximadamente, 5, 23% do salario minimo
vigente a época dos fatos (2018) —, diado especialmente a propria natureza do bem
furtado de vitima com proporciondmente relevante capacidade financeira -
Supermercado Porecatu - faz ver que a esta 0 dano ndo foi relevante e,
considerando a propria retituicdo dares furtiva, verifico que nenhum interesse social
existe na onerosa intervencéo estatal. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
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RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE FURTO DE PRODUTOS DE
HIGIENE PESSOAL (DESODORANTES E OLEOS CORPORAIS).
RESTITUICAO DOS BENS A VITIMA. CONCURSO DE PESSOAS X
APLICAC}AO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NECESSIDADE DE
SE VERIFICAR AS CONDIC}()ES PESSOAIS DO AGENTE NO CASO
CONCRETO. AUSENCIA DE PERICULOSIDADE SIGNIFICATIVA DA
CONDUTA DO REU. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.
EXCEPCIONALIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA REJEITADOS.

1. De acordo com a orientaggo tragada pelo Supremo Tribund Federd, a aplicacdo
do principio da inggnificancia demanda a verificaco da presenca concomitante dos
seguintes vetores (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosdade socid da acdo, (¢) o0 reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da leso juridica provocada.

2. Como regra, a aplicacdo do principio da indggnificancia tem sdo rechacada nas
hipteses de furto qudificado peo concurso de agentes, tendo em vista que ta
circunstancia denota, em tese, maior ofensvidade e reprovabilidade da conduta.
Precedentes.

3. Da mesma forma, a jurisprudéncia mais recente da Terceira Segdo desta Corte
tragou uma orientacdo no sentido de que, para fins de aplicacdo do principio da
bagatela, a lesdo juridica provocada ndo pode ser considerada insignificante quando o
vaor dos bens subtraidos perfaz mais de 10% (dez por cento) do sd&io minimo
vigente a época dos fatos (AgRg no REsp 1.549.698/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 13/10/2015, DJe
3/11/2015).

4. 1ss0 néo obstante, deve-se ter em mente que, como SOi acontecer com todas as
diretrizes genéricas, esse entendimento, de ordem a ser aplicado com justica, deve
consderar as circunstancias peculiares de cada caso concreto, de maneira a
verificar se, efetivamente, o concurso de pessoas, diante do quadro completo do
delito, representou uma maior reprovabilidade da conduta dos agentes que
desautorizaria a aplicacdo do principio da insignificancia

5. N&o é por outro mativo que o consagrado fil6sofo norteamericano de Teoria Gerd
do Direito Rondd Dworkin defende que "o caso em sua concretude e irrepetibilidade
deve ser recongtruido de todas as perspectivas possivels, consoante as proprias
pretensdes a direito levantadas, no sentido de se alcancar a norma adequada, a Unica
capaz de produzir justica naquele caso especifico." (in Scotti, Guilherme e Carvaho
Netto, Mendick de, "Os Direitos Fundamentais e a (in)certeza do Direito: a
produtividade das tensdes principioldgicas e a superacdo do sistema de regras’. Ed.
Forum, Belo Horizonte, 2011) 6. De se concluir, portanto, que o fato de o ddito ter
Sido praticado em concurso de agentes, por S SO, ndo impede peremptoriamente a
aplicagdo do principio da insgnificancia, devendo, nesses casos, ser vaorada a
efetiva maior reprovabilidade da conduta em razéo do concurso, 0 que ndo se
verificou no caso dos autos. Precedentes. AgRg no REsp 1.483.842/MG, Rdl.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
16/02/2016, DJe 23/02/2016; AgRg no REsp 1455300/0MG, Re. Minigtro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (Desembargador Convocado do TJPE),
QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 14/05/2015; RHC 42.454/MG, Rdl.
Ministra LAURITA VAZ, Rd. p/ Acérdéo Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014; HC 225.991/SP, Rdl.
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2013,
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DJe 04/08/2014; HC 246.776/RS, Re. Minisro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 20/02/2014.

7. Ademais, embora sgja pacifico na jurisprudéncia que a restituicdo do
produto do crime nao constitui, por si s6, motivo autorizador da aplicacdo do
principio da inggnificancia (Agint no HC 299.297/MS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2016,
DJe 31/05/2016), indubitavelmente tal restituicdo, somada a outros fatores
pode e deve ser considerada dentro do quadro definidor da reprovabilidade
da conduta do(s) agente(s).

8. Situacdo em que o acusado, em 25/05/2013, com o auxilio de outros dois individuos
ndo identificados postados como vigias, tentou subtrair de supermercado produtos de
higiene (2 desodorantes Axé 160 ml, 2 frascos de Dermacid, 2 frascos de Oleo
corporal Paixdo e 2 desodorantes corporais Corpo a Corpo da marca Davena),
avdliados em R$ 100,00 (cem reais), mas foi abordado por empregado do
supermercado e os produtos foram recuperados.

9. No caso concreto, gpontam para a auséncia de especia reprovabilidade da
conduta: o fato de que o réu ndo € reincidente, ndo houve violéncia, a ineficiéncia e
fata de elaboragdo do esquema plangado e descoberto denota inexperiéncia por
parte dos perpetrantes, deixando transparecer sua inabitudidade no crime. Além
diso, a caracteristica e quantidade dos bens que pretendiam subtrair - produtos de
higiene - leva a crer que sua utilidade finad seria 0 uso préprio, € ndo 0 comeércio,
presumindo-se que o produto do crime seria dividido entre os comparsas. 1sso sem
contar que a qualidade dos bens furtados ndo se reveste de especia significacdo sgja
para a atividade comercial da empresa vitimas, sgja para a sociedade em geral.

10. De se concluir, portanto, que nem o vaor dos bens furtados nem a quaificadora
do concurso de agentes constituem oObice a aplicacdo do principio da indggnificancia
No caso concreto.

11. Embargos de divergéncia aos quais se nega provimento. (EREsp
1609444/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe 9/11/2016.)

Ante 0 exposto, concedo 0 habeas corpus, para, reconhecendo a aipicidade da
conduta, trancar a agdo pend n° 0017564-83.2018.8.26.0576, da 42 Vara Crimina da
Comarca de S0 José do Rio Preto/SP.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Como vido, reconhecida a aipicidade maerid do furto de uma garrafa de uisque
avdiadaem R$ 49,97, correspondente a 5,23% do sd&io minimo vigente & época (2018).

Consignou-se gque o pequeno vaor do objeto, diado a natureza do bem furtado, de
vitima com relevante capaci dade financeira— Supermercado Porecatu — e a restituicéo dares
furtiva demongram n&o haver dano rdevante.

A inexpressvidade da lesfo juridica confirma que nenhum interesse socid exide na
onerosa intervencéo edtatal.
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Assim, ndo apresentado demento capaz de dterar a conclusdo do julgado, mantenho
0 posicionamento firmado na decisfo agravada.
Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0003720-9 PROCESSO ELETRONICO HC 488.383 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00175648320188260576 175648320188260576 20180001007510 223617378201838260000
EM MESA JULGADO: 28/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA
ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA - SP308846
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . REGINALDO ALVESDE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : REGINALDO ALVESDE OLIVEIRA

ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA - SP308846

INTERES. : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



