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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.026 - CE (2018/0345649-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JADEON

: PAULO CESAR BARBOSA PIMENTEL - CE009165
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS
INTERCEPTAGCAO TELEFONICA. ALEGACAO DE FALTA DE
JUSTA CAUSA. NECESSIDADE DEMONSTRADA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. RECURSO EM HABEAS CORPUS
IMPROVIDO.

1. O dglo das comunicagOes telefonicas € direito condituciondmente
asegurado e exige, para seu daadamento, ordem judicd,
devidamente fundamentada, nos termos do atigo 93, indso 1X, da
Carta Magna

2. A autorizacdo judicdd para interceptacdo telefbnica deve ser
fundamentada e indicar a forma e o prazo de execucdo da diligénda,
gue ndo pode exceder quinze dias. Além disso, deve restar
demongrada a necessidade da medida e a presenca de indicios
suficientes de autoria e materididade dos dditos investigados.

3. No caso, veificase que a medida fo autorizada em atencéo a
todos os requisitos legais pertinentes, porquanto fundada em eementos
indici&ios concretos, que gpontam para o envolvimento do recorrente
com os faos invesigados. Também merece destague o fato de que,
reconhecida a complexidade das investigagBes, quer peo nimero de
envolvidos, quer pda quantidade de infragbes pends a serem
apuradas, resta judificado o emprego da medida de ruptura do Sgilo
telefOnico, uma vez que 0 emprego de outros meos de investigacéo,
anda que menos gravosos aos investigados, podem néo se modrar
eficazes para o exclarecimento dos fatos.

4. Recurso em habeas cor pus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.
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Bradlia(DF), 21 de margo de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.026 - CE (2018/0345649-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : JADEON

ADVOGADO : PAULO CESAR BARBOSA PIMENTEL - CE009165

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA.:
Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por JA de O N

contra acordéo proferido pela 32 Camara Crimind do Tribund de Justicado Estado do Ceard,
no HC n. 0626174-28.2018.8.06.0000.

Os autos notidam gue 0 recorrente esta sendo invedigado pela suposta

prética dos crimes de peculato, corrupcdo passiva, tréfico de drogas, entre outros.

No curso das investigaches, o Minigério Piblico do Ceara requereu a
interceptacdo, gravacdo e transcricdo de comunicacoes telefonicas dos aparelhos de telefonia
celular dos investigados pelo prazo de 15 (quinze) dias, com suporte na Le n. 9.296/1996. O
pedido foi deferido pelo magistrado singular e, apds o fim do prazo, renovada a autorizacéo
judicid.

A defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadual pretendendo
anular a decisdo que autorizou a diligéncia, sustentando, em sintese, que ndo existem indicios
razoaveis de participacéo do ora recorrente nos delitos imputados. Assevera, ainda, que a deciséo
gue autorizou a quebra do dgilo telefonico carece de fundamentagcdo iddnea, pois deixou de

indicar elementos concretos aptos a justificar 0 emprego da medida condtritiva.

O Tribund de Justica do Ceara denegou a ordem em acordao assm ementado
(e-STJ, fIS. 116/117):

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
PECULATO, CORRUPCAO PASSIVA, TRAFICO DE DROGAS
ASSOCIACAO CRIMINOSA E OUTROS. MEDIDA DE
INTERCEPTACAO TELEFONICA. AUSENCIA DE INDICIOS
RAZOAVEIS DE AUTORIA E AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
NA DECISAO VERGASTADA. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA.

1. Regquereram 0s impetrantes a concessdo da ordem de habeas
corpus, nos moldes dos arts. 647 e seguintes do CPP, por nao haver
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indicios razoaveis de autoria, e por ndo estar a decisdo, que
deferiu a medida de interceptacdo telefénica, devidamente
fundamentada, conforme o art. 93, inciso X, da CF/88, declarando,
por conseguinte, nulos todos o0s atos posteriores, por contaminagao,
determinando, pois, o trancamento da investigagdo criminal.

2. Impende salientar que, segundo o art. 5°, inciso XlI, da CF/88, o
direito fundamental ao sigilo das comunicacgdes telefbnicas ndo é
absoluto, podendo vir a ser vilipendiado quando, no ultimo caso,
por ordem judicial, nas hipoteses e na forma que a lei estabelecer,
esta for utilizada para fins de investigagdo criminal ou instrucéo
processual penal.

3. Ainda, segundo a Lei n° 9.296/96, que dispbe sobre a
interceptacdo de comunicaces telefonicas, de qualquer natureza,
para fins de prova em investigacdo criminal e em instrucéo
processual penal, ndo sera admitida quando, nos termos do seu art.
2°: 1 - ndo houver indicios razoaveis da autoria ou participacdo em
infracdo penal; Il - a prova puder ser feita por outros meios
disponiveis; 1ll - o fato investigado constituir infracdo penal
punida, no maximo, com pena de detencao.

4. Dados os indicios razoaveis de autoria do paciente nas infracdes
penais que lhe sdo imputadas, conforme RELINT n° 027/2017, as
fls. 30/35, e os termos de declaracao dos presos Rodrigues da Slva,
Paulo Kauan dos Santos Reis e Rosenvelton de Sousa Lima, todos
estes detentos da CPPL |11, tendo em vista, também, a complexidade
da causa e o0 modus operandi do mesmo, bem como o nimero de
agentes envolvidos e a impossibilidade de obtencdo de mais
esclarecimentos por meio de depoimentos testemunhais ou de outras
diligéncias usuais, mostrou-se cabivel, e de forma devidamente
fundamentada, a decretacdo da interceptacdo telefbnica,
demonstrando o Juizo a quo a necessidade da medida, sua
justificativa e a forma pela qual se daria tal desiderato requerido
pelo Ministério Publico Estadual, o que afasta qualquer alegacéo
de que a medida teria violado o disposto no art. 5°, inciso Xl da
CF/88 e a Lel n°® 9.296/1996 para fins de suspender os efeitos da
decisdo vergastada e tornar nulos todos os atos praticados
posteriormen te ao decisum.

5. Outrossm, quanto ao pleito referente ao trancamento da
investigacdo criminal, importante salientar que este "representa
medida excepcional, somente cabivel e admissivel quando desde
logo se verifique a clamorosa atipicidade do fato investigado ou a
evidente impossibilidade de o indiciado ser seu autor” (RT 809/607;
JTJ 236/340), "n&do havendo constrangimento ilegal por falta de
justa causa se esse procedimento administrativo de natureza
persecutoria for instaurado para apurar fatos que, em tese,
constituem crime" (STJ, HC n. 306/DF, 62 T., rel.Min.Dias Trindade,
DJ 11.06.1990; JTJ 218/323; RITACrim 47/379).

6. Assim, como explanado anteriormente de forma exaustiva, 0 caso
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em comento encontra-se diante de um procedimento administrativo
de natureza persecutéria instaurado para apurar fatos que, em
tese, constituem crime, tais como, peculato, corrupgdo passiva,
tréfico de drogas e etc, ndo havendo qualquer evidéncia de
atipicidade do fato investigado ou a evidente impossibilidade de o
paciente ser o autor de tais delitos, conforme se extrai dos
documentos colacionados aos autos.

7. Habeas corpus conhecido. Ordem denegada.

Nas razbes do recurso, a defesa reforca os argumentos em favor da nulidade
do procedimento de interceptacdo, uma vez que ausentes os indicios de autoria ou de
participacdo do recorrente nos crimes narrados. Redfirma que a decisio autorizedora da
interceptacéo telefonica deixou de descrever a atuacéo do recorrente nos eventos Criminosos,

de modo que n&o restou comprovado 0 seu envolvimento nos fatos narrados.

Por tudo isso, requerey, liminamente, a sustacéo do andamento da acéo
pend até o julgamento find do habeas corpus. No mérito, postula a concessio da ordem para
que sgja cassada a deci sfo que autorizou a redlizacao da diligénda aqui impugneda

O pedido liminer foi indeferido pela Presdéncia desta Corte (e-STJ, fls
187/189).

O Minigéio Piblico Federd opinou pelo desprovimento do recurso, em
parecer assm ementado (e-STJ, fl. 193):

RECURSO EM HABEAS CORPUS CRIMES CONTRA A
ADMINISTRACAO PUBLICA. INVESTIGACAO. OPERACAO
MASMORRAS ABERTAS DEFERIMENTO DO PEDIDO
MINISTERIAL DE INTERCEPTACAO TELEFONICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. Parecer pelo desprovimento do
recurso em habeas corpus.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.026 - CE (2018/0345649-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Por meio deste recurso, busca a defesa a descondtituicdo da decisio que

deferiu 0 pedido de interceptacéo telefbnica, sustentando, em sintese, a auséncia de fundadas
razdes para a adocdo da medida, nostermos do art. 240, § 1°, do Codigo de Processo Pend.

Sobre o tema, a Corte de origem, ao denegar a ordem de habeas corpus,
assm fundamentou o afastamento da nulidede aduzida pelo recorrente (e-STJ, fls 121/126):

Assim, compulsando minudentemente os autos, conforme fls. 78/80,
verifica-se que a decisdo que deferiu o pleito de interceptacdo
telefonica em desfavor do paciente restou devidamente
fundamentada, tendo levado em consideracéo o estabelecido pelo
art. 5° inciso Xll, da CF/88, uma vez que tal pretensdo requerida
"encontra guarida na norma constitucional que excepciona, em
prol da persecucdo penal, e apenas quando estritamente
necessario, a inviolabilidade das comunicacdes telefénicas”.

Observa-se que a decisdo levou em consideracao, também, os
requisitos estabelecidos pelo art. 2° incisos | a Ill da Lei n°
9.296/96 para o deferimento do pedido de interceptacdo telefonica,
ressaltando estarem presentes os indicios bastante razoaveis do
envolvimento do paciente nos delitos denunciados, bem como o fato
de tal desiderato ser edtritamente necessario, posto que a
comprovacao efetiva da participacdo do paciente nos fatos e,
especialmente, 0 seu possivel envolvimento em crimes de corrupgao
passiva, peculato, trafico de drogas, apenas sO poderia ser
alcancado por prova técnica e direta, uma vez que dificilmente se
consegue prova testemunhal (indireta) em casos como 0 aqui em
comento.

Salientou, também, que tal medida requerida pelo Ministério
Publico do Estado do Ceara pode levar a elucidagdo da autoria de
delitos de gravidade e reprovabilidade extremas, tendo emvista que
se trata de possivel participacdo de agentes publicos com faccéo
criminosa, gerando instabilidade nas unidades prisionais, local
onde deveria imperar a ordem e disciplina.

O douto Julgador destacou, ainda, que os delitos supostamente
praticados pelo paciente, independentemente do seu possivel
envolvimento em outras infragdes, sdo punidos com reclusédo, azo
em que se faz necessaria a concessdo de tal medida, qual seja, a
interceptacdo telefénica em face do paciente, por um prazo de 15
(quinze) dias a contar do inicio de sua execucao.
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Desta forma, dados os indicios razodveis de autoria do paciente
nas infragdes penais que lhe sdo imputados, conforme RELINT n°
027/2017, as fls. 60/65, e os termos de declaracdo dos presos
Rodrigues da Slva, Paulo Kauan dos Santos Reis e Rosenvelton de
Sousa Lima, todos estes detentos da CPPL I, tendo em vista,
também, a complexidade da causa e o modus operandi do mesmo,
bem como o nimero de agentes envolvidos e a impossibilidade de
obtencdo de mais esclarecimentos por meio de depoimentos
testemunhais ou de outras diligéncias usuais, mostrou-se cabivel, e
de forma devidamente fundamentada, a decretacdo da
interceptacdo telefénica, demonstrando o Juizo a quo a
necessidade da medida, sua justificativa e a forma pela qual se
daria tal desiderato requerido pelo Ministério Publico Estadual, o
gue afasta qualquer alegacdo de que a medida teria violado o
disposto no art. 5°, inciso Xl da CF/88 e na Lel n°® 9.296/1996 para
fins de suspender os efeitos da decisdo vergastada e tornar nulos
todos os atos praticados posteriormente ao decisum.

Mister se faz destacar que, demonstrada a razoabilidade e desde
gue mediante decisdo fundamentada da autoridade judicial, o
prazo de 15 dias definido no art. 5° da Lei n. 9.296/1996 pode,
também, ser prorrogado quantas vezes se fizer necessario, tendo em
vista a complexidade do caso e a necessidade de investigagdo
continua, possibilitando a elucidacdo dos fatos criminosos em
apuracado, como na espécie.

()

Ainda, conforme as informacdes prestadas pela autoridade dita
coatora as fls. 102/104, verifica-se que ndao ha qualquer nulidade
apresentada nos atos praticados pelo Ministério Publico ou pelo
Juizo de origem, uma vez que o pedido de interceptacdo telefonica
formulado pelo Ministério Pablico narra, de forma pormenorizada,
o envolvimento do paciente na possivel associacao criminosa entdo
investigada, ressaltando, também, a necessidade da interceptacao
telefénica, ndo s6 como meio de prova eficaz para apurar a
atuacgdo criminosa investigada, e na medida em que as tradicionais
formas de investigacéo n&do séao suficientes para a elucidagao dos
crimes por ele cometidos, azo em gue o Juizo a quo deferiu tal pleito
ministerial por prazo de 15 (quinze) dias a contar do inicio de sua
execucao.

Consta, ainda, que fora proferida nova deciséo acatando o pedido
de renovacao, exclusdo e inclusdo de interceptacéo telefonica, por
mais 15 (quinze) dias, em razdo dos crimes em apuracao, em
especial 0 envolvimento em grande organizagao criminosa, serem
apurados como graves pelo ordenamento juridico, sendo de
extrema reprovabilidade por toda a sociedade, ndo podendo se
olvidar a atual situacdo carceraria brasileira, cujo caos
encontra-se instalado em varios estados, ao que tudo indica,
comandado por organizacbes criminosas como a investigada no
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presente feito.

Ademais, sob o fundamento de que o0s crimes em apuracao
(peculato, corrupcdo passiva, trafico de drogas e associacao
criminosa) sdo punidos com reclusdo, havendo indicios bastante
razodveis do envolvimento dos representados nos delitos
denunciados, em especial diante do que ja fora colhido com as
pedidas ja deferidas, conforme as transcrigcdes constantes nos
autos em epigrafe, bem como tendo em vista que as investigacoes
em curso estavam sendo bastante exitosas, fora proferida, mais
duas vezes, decisdo nova, devidamente fundamentada, acatando
novos pedidos de renovacao e exclusdo e inclusdo de interceptacéo
telefonica por mais 15 (quinze) dias.

Por fim, imperioso se faz destacar que, a autoridade coatora
informou que, no dia 10/05/2018, fora proferido despacho nos
autos do processo em epigrafe informando sobre o fim do prazo das
interceptacOes telefénicas ali deferidas, dando acesso aos autos
aos investigados e seus advogados, azo em que, também, ndo ha
gue serem suspensos os efeitos de tal decisdo que deferiu o pleito
de interceptacao telefonica em face do paciente, uma vez que, de
oficio, 0 Juiz a quo o fez, pondo a termo o prazo das interceptactes
telefénicas realizadas em face do paciente.

Com efeto, o indso XII do atigo 5° da Condtituicdo Federal assegura o
dglo das comunicagOes tdefonicas, de modo que, para que hga o seu afagtamento,
imprescindivel ordem judidd, devidamente fundamentada, nos termos do artigo 93, indo IX,
da CartaMagna.

Nesta edera, 0 at. 5° da La n. 9.296/1996 deleming, quanto a
autorizac2o judicd de interceptaco telefbnica, que "a decisdo sera fundamentada, sob pena
de nulidade, indicando também a forma de execucéo da diligéncia, que ndo podera
exceder 0 prazo de quinze dias, renovavel por igual tempo, uma vez comprovada a

indispensabilidade do meio de prova.”

A patir da andise da decisGo acima transcrita e da deciséo que deferiu o
pedido minigerid, verificase que a medida fo autorizada em atencéo a todos os requisitos
legais pertinentes, porquanto fundada em dementos indidaios concretos, que gpontam para o
envolvimento do recorrente com os fatos investigados. Também merece destaque o fato de

que, reconhecida a complexidade das investigagOes, quer pelo nimero de envolvidos, quer
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pela quantidade de infragbes penais a serem apuradas, resta judificado o0 emprego da medida
de ruptura do sglo telefénico, umavez que 0 emprego de outros meios de investigacéo, ainda
gue menos gravosos aos investigados, podem ndo se modirar eficazes para 0 esclarecimento

dosfatos.

Por fim, observase que o acdrddo recorrido va ao encontro do
entendimento jurigorudencid firmedo nesta Corte Superior de Justica, que consdera licita a
interceptacéo teefonica devidamente fundamentada, bem como sua eventud prorrogacao,
desde que precedida de diligéncias anteriores e se revele como meio probatdrio necessario a

Investigacdo,exatamente como no caso emtda

Com efeto, em julgado semdhante, esta Corte assentou 0 entendimento de
que "A interceptacdo telefonica é perfeitamente viavel sempre que somente por meio
dela se puder investigar determinados fatos ou circunstancias que envolverem os

denunciados’ (HC 148.413/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado
em 21/8/2014, DJe 19/9/2014).

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DENUNCIA
ANONIMA. DILIGENCIAS PRELIMINARES.  INTERCEPTACAO
TELEFONICA. FUNDAMENTACAO CONCRETA DA MEDIDA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal e do
Supremo Tribunal Federal, a denincia anénima pode ser usada
para dar inicio a diligéncias com o intuito de averiguar os fatos
nela noticiados para, posteriormente, dar lastro a persecucao
penal. Vale dizer, a autoridade policial, ao receber uma denuncia
anbnima, deve antes realizar diligéncias preliminares para
averiguar se os fatos narrados nessa dendncia sdo
materialmente verdadeiros, para, sO entdo, iniciar as investigacoes,
conforme ocorreu no caso.

2. Adecisdo que decretou a quebra do sigilo telefénico do paciente
descreveu, com clareza, a situacdo objeto da investigacao,
havendo sido efetivamente demonstrado que a interceptacéo
telefénica seria uma medida adequada e necessaria para a
apuracao da infragdo penal noticiada (trafico de drogas) e
para o prosseguimento das investigacdes, de maneira que esta
preservada, integralmente, a validade das provas colhidas.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 225.484/GO, Re. Minigtro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 02/05/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS  RECEPTACAO  QUALIFICADA.  QUADRILHA.
INTERCEPTACAO  TELEFONICA. DENUNCIA  ANONIMA.
NULIDADE. AUSENCIA DE DILIGENCIAS PREVIAS
DESNECESS DADE. QUEBRA DE SGILO TELEFONICO COMO
UNICO MEIO DE PROVA HABIL A DESVENDAR A COMPLEXA
ASSOCIACAO CRIMINOSA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

()

Il - "E licita a interceptacdo telefnica, determinada em decisio
judicial fundamentada, quando necessaria, como Unico meio de
prova, a apuracao de fato delituoso" (STF, Inq n. 2.424, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Cezar Peluso).

Il - Ressai da denuncia a complexidade da associacao criminosa
desvendada, mormente quando se consideram que sdo 21 (vinte e
um) denunciados, por mais de 19 (dezenove) fatos delituosos,
envolvendo roubos de carga e de veiculos, receptacdes dolosas,
trafico de drogas, venda de medicamentos proibidos e restritos e
corrupcdes ativas, de modo que ndo se visumbra flagrante
ilegalidade apta a autorizar a anulag&o e o desentranhamento das
inter ceptacOes telefonicas.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 61.135/PR, Redl. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 15/12/2015)

Diante de todas consderagbes, ndo é possive, pois, acolher a
degacéo de que a interceptacdo teefbnica fol autorizada com base em indicacdo genérica da
autoria e da materididade e, portanto, sem justa causa provave e carente de fundamentacéo
concreta. Desse modo, néo ha congrangimento ilegd sanavel pelaviado habeas corpus.

Com essas consderacfes, nego provimento ao recurso ordin&io em
habeas corpus.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0345649-1 RHC 107.026 / CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0011404-10.2017.8.06.0099 06241381320188060000 06261742820188060000
114041020178060099 6261742820188060000

EM MESA JULGADO: 21/03/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JADEON
ADVOGADO : PAULO CESAR BARBOSA PIMENTEL - CE009165
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



