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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.032 - RJ (2018/0345564-6)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MARSELLE FREIRE MANOEL (PRESO)

: DEIVISCHAVES MANOEL (PRESO)

. MARCUSFARIA RANGONI - RJ097810

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. NEGATIVA DE AUTORIA. VIA ESTREITA. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. E invidve a andlise, no ambito restrito do habeas corpus, de teses
gue, por sua propria natureza, demandam dilacéo probatoria. As
provas dos autos devem ser gpreciadas durante a instrugdo carimind,
sob o crivo do contraditério, ndo sendo esta a via adequada paraa sua
reviséo

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judida fundamentada
(at93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da
materididade do crime e a presenca de indidos suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Pend. Exige-se, a@nda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federa, que a decisfo estgja pautada em motivacéo
concreta, vedadas consderacOes abstratas sobre a gravidade do
caime

3. No presente caso, 0 decreto de prisfo cautdlar encontra-se
devidamente fundamentado, tal qua exige a legidacéo vigente. Foram
regulamente tecidos argumentos idéneos e auficientes ao carcere
provisrio dos pacientes nas decisdes transcritas, para garantir a
ordem publica, mormente em razéo de os recorrentes integrarem a
organizacdo criminosa carioca denominada como ADA, conhecida
por ser complexa, sofisticada e armada, visando a prética de
trafico ilicito de drogas e outros crimes reacionados, com
distribuicdo de tarefas entre seus membros, nitida hierarquia
dentro do grupo, transacBes envolvendo altas cifras e grande
guantidade de entor pecentes, bem como negociacdo de drogas por
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membros do grupo até mesmo depois de recolhidos a prisdo.
(RHC 75521/RJ, Rd. Minigro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 2/5/2017, DJe 11/5/2017).
Ademais, as invesigagbes conduzidas pela Policia Civil do Rio de
Janeiro indicaram que os recorrentes fizeram o transporte de 15 quilos
de maconha, a indicar a atuacdo diva dos recorrentes no ambito da
organizagdo criminosa

4. A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizag&do criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacédo cautelar
idonea e suficiente para a prisao preventiva' (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel2 Miné. CARMEN LUCIA, DJe de 20/2/2009).

5. Presentes os requistos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuas condigdes pessoais favordvels ndo sdo auficientes para
dastéla

6. Demongtrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da custddia
cautdar, dencados no at. 312 do CPP, ndo s vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de
Judtica

7. Recurso ordinério em habeas cor pus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator. SUSTENTOU ORALMENTE:
DR. MARCUS FARIA RANGONI (PIRECTES)

Brasilia(DF), 21 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.032 - RJ (2018/0345564-6)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MARSELLE FREIRE MANOEL (PRESO)

: DEIVISCHAVES MANOEL (PRESO)

: MARCUSFARIA RANGONI - RJ097810

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por MARSELLE

FREIRE MANOEL e DEIVIS CHAVES MANOEL contra acérdéo proferido pelo Tribund
de Justica.do Rio de Janeiro (HC n. 0032762-34.2018.8.19.0000).

Conda dos autos que os recorrentes foram presos preventivamente pela

suposta prética dos crimes de tréfico de drogas e associacdo para o tréfico. Inconformada

com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte de origem. A
ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acdrdao a seguinte ementa (e-STJ fl. 52/53):

HABEAS CORPUS. IMPUTACAO DOS CRIMES PREVISTOS NO
ARTIGO 33, CAPUT E 35, AMBOS DA LElI N° 11.343/2006.
PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA, SOB AS
ALEGACOES DE: 1) AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZATIVOS DA REFERIDA CAUTELA PRISONAL; 2)
OFENSA AOS PRINCiIPIOS DA HOMOGENEIDADE E DA NAO
CULPABILIDADE; 3) FALTA DE FUNDAMENTACAO NA
DECISAO DE DECRETACAO DA CUSTODIA ERGASTULAR; E 4)
NEGATIVA DE AUTORIA DELITIVA. IMPOSSBILIDADE DE
APRECIACAO DO PEDIDO DE RESTITUICAO DO BEM
APREENDIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. WRIT CONHECIDO COM A DENEGACAO DA
ORDEM.

Os pacientes, Deivis e Marselle, encontram-se presos,
preventivamenter, desde 07/09/2018, denunciados pela pratica, em
tese, dos crimes previstos nos artigos 33, caput e 35, ambos da Lei
n° 11.343/2006, sendo que, em relacdo a ultima imputacéo delitiva
(associacao ao trafico) foram denunciados, juntamente com os ora
pacientes, outros 08 corréus.

Ab initio, cabe ser dito que, a impetrante ao aduzr diversas
guestdes a respeito da negativa da autoria delitiva, inclusive quanto
a suposta inexisténcia de animus associativo, bem como a alegada
ofensa ao principio da homogeneidade entre a cautela prisional e a
possivel forma de cumprimento da pena privativa de liberdade, a
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ser aplicada, em caso de condenacdo, colaciona a estes autos
argumentos que dizem respeito, exclusivamente, ao mérito da acéo
penal, ensejando o envolvimento de exame de provas, ndo podendo,
portanto, tais serem apreciadas no bojo da presente acédo
constitucional de habeas corpus, a qual possui restrita dilacéo
probatéria, sob pena de supressdo de instancia e inversdo da
ordem processual legal. Precedentes dos Tribunais Superiores.

Incabivel, ademais, a apreciacdo do pleito de restituicdo do
automével JACK T6, branco, placa LST 6818, de propriedade dos
pacientes, o qual foi apreendido durante a operacao policial, uma
vez ser assente o entendimento jurisprudencial no sentido de que *
Nao cabe a concessdo de habeas corpus para restituicdo de bens
apreendidos porque o writ visa proteger o direito de liberdade de
locomogédo " (STJ, AgRg no AREsp 1082970 / GO, DJe
08/10/2018). Precedentes.

No que tange ao pleito de concessdao da ordem de soltura,
verifica-se que, o Juiz monocratico, em conformidade com a
previsdo contida no artigo 93, inciso IX da CRFB/1988,
fundamentou, os motivos singulares pelos quais entendeu
necessaria a decretagdo da custodia prisional dos pacientes, em
total consondncia com a doutrina e jurisprudéncia patrias,
ressaltando a presenca, in casu, do fumus comiss delicti e
periculum libertatis, bem como destacando a imprescindibilidade da
prisdo preventiva, para a garantia da ordem publica, a
conveniéncia da instrucdo criminal e o asseguramento de eventual
aplicacéo da lel penal.

Averbe-se que, em matéria de decretacdo de custddia segregacional
provisoria, vige o “principio da confianca” nos Juizes préximos
das provas e pessoas, em causa, sendo que, in casu, 0 Juiz primevo,
com melhor afericdo sobre os requisitos da cautela ergastular,
entendeu, fundamentadamente, pela sua necessidade, ainda que
transcorrido certo lapso temporal da apreensdo das drogas, sendo
oportuno destacar que, a acdo penal é fruto de complexa
investigacao policial, tendo o referido Magistrado, no momento da
decretacdo da prisdo preventiva, descrito, em detalhes, a
empreitada delituosa imputada aos pacientes, 0s quais teriam sido
flagrados no transporte de expressiva quantidade de cannabis
sativa, eis que, segundo a exordial acusatoria, seriam 0s
responsaveis pelo fornecimento de drogas, dentro da organizacao
de conhecida faccdo criminosa, voltada para o trafico de materiais
entor pecentes.

A toda evidéncia, a necessidade da constricdo cautelar se faz
presente, nesta conjuntura, ndo s6 com o intuito de impedir a
reiteracéo de atos criminosos da mesma estirpe, mas, sobretudo,
para acautelar o meio social da agdo delituosa em questéo,
garantindo, outrossim, a credibilidade do Poder Judiciario, pelo
afastamento da sensacao concreta de ina¢ao e impunidade.
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Frise-se, outrossim, que os crimes pelos quais os pacientes foram
denunciados apresentam penas de reclusdo cominadas, em
abstrato, superiores a 04 anos (além do 54 (e-STJ Fl.53)delito de
trafico de drogas ser equiparado a hediondo), estando presentes,
ainda, os requisitos genéricos das medidas cautelares, previstos nos
incisos. | ell do artigo 282 do CPP (sendo umdeles evitar a pratica
de infracOes penais), aliados a gravidade, em concreto, do crime e
das circunstancias dos fatos, somados a alguns dos pressupostos
especificos insertos no artigo 312 do mesmo diploma legal, o que
autoriza a decretacdo e mantenca da custédia cautelar, conforme
preceituam os ja citados dispositivos legais, além do art. 313, |
também do CPP.

Esclareca-se, por importante, que conforme a orientacdo dos
Tribunais Superiores, a alegacdo isolada da presenca das
condicbes pessoais favoraveis aos pacientes nao representa a
garantia necessaria e suficiente para a supressao da cautela
restritiva, devendo a mesma ser analisada junto ao contexto fatico
carreado a acdo constitucional, o qual, in casu, ndo se mostra
recomendado, configurando-se insuficientes e ineficazes a espécie
a imposicao das medidas cautel ares diversas da prisao, previstas no
artigo 319 do CPP.

Destarte, reputam-se presentes, na hipotese dos autos, o fumus
comiss delicit e o periculum libertatis, sendo certo que, a mantenca
da custédia preventiva faz-se necessaria no caso concreto, eis que
observados os termos da legislagdo vigente, evidenciando-se a
imprescindibilidade da medida restritiva, inexistindo, assim,
gualquer ilegalidade no decisum vergastado, a ensejar ofensa ao
principio constitucional da presuncdo da ndo culpabilidade, ndo se
confundido a referida cautela prisional com antecipacéao de pena,
consoante pacifico entendimento de nossos Tribunais Superiores.

Face ao exposto, ndo se constatando o alegado constrangimento
ilegal ao qual estariam submetidos os pacientes, CONHECE-SE DO
PRESENTE WRIT, DENEGANDO-SE A ORDEM.

No presente recurso, a defesa dega, inicddmente, a auséncia de dementos
de autoria e materididade aptos & manutencgo da prisio preventiva dos recorrentes.

Resdta, anda, a inidonedade dos fundamentos utilizados para a
manutencéo da medida cautdlar extrema, em razéo de estarem ausentes 0s requiSitos previstos
no artigo 312 do Cadigo de Processo Pend e por ter sido a deciséo baseada na gravidade em
abstrato do ddito.

Por fim, aponta ofensa ao principio da homogeneidade, tendo em vida que,
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em caso de eventud condenaco, os recorrentes fardo jus a subdituicio da pena privativa de
liberdade por redritiva de direitos, notadamente em razéo das condigdes subjetivas
favoraveis do casal para a incidéncia da aludida causa de diminuicdo da pena posto
serem primérios, ndo ostentarem maus antecedentes, ndo se dedicarem a atividades

criminosa e ndo integrarem organizagoes criminosas (e-STJfl. 19).

Diante disso, requer a revogacdo da priso preventiva imposta ao
recorrente, com a expedicdo do respectivo dvara de soltura e a liberacdo do veiculo
gpreendido, o qud teriasdo utilizado para o transporte de drogas.

O pedido de liminer fai indeferido as e-STJ fls 484/487

O Minigério Piblico Federal manifestou-se pelo néo provimento do recurso,
recebendo o parecer a ssguinte ementa (e-STJ fl. 520)

RHC. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO —
FACCAO CRIMINOSA - ADA. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RESTITUICAO DE VEICULO AUTOMOTOR. NECESSDADE DE
DILACAO PROBATORIA EM HC.

- Prisdo preventiva: garantia da ordem publica; indicios de
materialidade e autoria; alta periculosidade dos réus,
preenchimento dos requisitos legais.

- Restituicdo de veiculo automotor: fatos controversos; necessidade
de dilacgéo probatodria no curso da agao penal.

- Parecer pelo desprovimento do recurso ordinario.
E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.032 - RJ (2018/0345564-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo preventiva

dos recorrentes, denunciados por tréfico de drogas e associacao para o tréfico

Quanto a negativa de autoria, registro ser inviavd a andlise, no ambito
restrito do habeas corpus, de teses que, por sua prépria natureza, demandam dilacéo
probatoria. As provas dos autos devem ser gpreciadas durante a instru¢do ariimind, sob o

crivo do contraditério, ndo sendo esta a via adequada para a sua revisfo. Nesse santido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA.
PARTICIPACAO DE ADOLESCENTE E CONCURSO DE
FUNCIONARIO PUBLICO. CONEXAO COM OUTRAS FACCOES
CRIMINOSAS. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA. INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
PRESENCA. NEGATIVA DE COMETIMENTO DO DELITO.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DOS
DELITOS GRAVIDADE DIFERENCIADA DO MODUS
OPERANDI EMPREGADO PELA ORGANIZACAO. NECESSDADE
DE INTERROMPER A PRATICA REITERADA DE CRIMES
PELO GRUPO INVESTIGADO. ACUSADA REINCIDENTE.
PRISAO DOMICILIAR. ART. 318, INCISO V, DO CPP.
INCOMPATIBILIDADE DO BENEFICIO COM A
PERICULOSDADE SOCIAL DA PACIENTE. MEDIDAS
CAUTELARES  ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

(...).

3. A andlise acerca da negativa de cometimento do delito é
guestdo que nd&o pode ser dirimida em habeas corpus, por
demandar o reexame aprofundado das provas a serem
produzidas no curso da instrucéo criminal, vedado na via sumaria
eleita.

(...).
9. Habeas corpus nao conhecido. (HC 367.698/SC, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)
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A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Pend, que assm digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela préatica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicagdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem € considerado autor de infracdo penal NUCCI, Guilherme de
Souza. Cdédigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de
Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).
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Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipdtese, a decisio que converteu a prisio em flagrante em preventiva,

restou consgnada nos seguintes termaos (e-STJ fl. 131/132):

O Ministério Pudblico, em convergéncia parcial com a
representacdo manejada pela autoridade policial, manifestou-se
pela decretacdo da prisdo preventiva dos ora DENUNCIADOS
alegando, em sintese, que consta nos autos provas de que o0s
mMesmMos integram associacao criminosa de altissima pericul osidade,
fazendo parte da faccdo auto intitulada ADA, tudo convergindo
para a pratica do crime de tréfico de drogas e associacdo para o
trafico, bem como outros a eles afetos, tais como roubo, homicidio,
e que a liberdade dos denunciados constitui sério risco a ordem
publica, salientando que em liberdade certamente continuardo a
praticar crimes como resta evidenciado nas provas carreadas nos
autos, sendo a maioria deles reincidente na prética desses delitos,
devendo, pois, seremretirados do convivio social.

()

Analisando o presente, verifico que assiste razdo ao Parquet com
relacdo a necessidade de acautelamento dos réus. considerando a
prética, em tese. dos crimes tipificados nos artigos 33 e 35 da Lei
11.343/06, vez que presentes 0S pressupostos que autorizam as
prisdes preventivas no que se refere a existéncia do crime e quanto
aos indicios suficientes de autoria sendo necessdria a tutela
cautelar destes para impedir a reiteracéo de atos criminosos, pois
conforme consta dos autos, cujas provas foram obtidas através de
interceptacOes telefdnicas deferidas por este Juizo no procedimento
em apenso. presume-se que Sdo integrantes da associacdo
crimnosa de altissma periculosidade, que atua no tréfico de
drogas na Comunidade do Morro do Boa Vista, que atualmente é
dominada pela fac¢ao criminosa ADA conhecida pela crueldade de
seus integrantes, bem como, sdo responsaveis pela pratica de
outros crimes correlacionados a este, tais como homicidios e
roubos. Ressalte-se que os delitos desta natureza sdo extremante
graves e tem trazido severa intranquilidade para nossa sociedade
que se vé a cada dia mais refém da criminalidade que vem tomando
proporc¢des assustadoras, havendo necessidade de uma resposta
rapida e eficaz do poder publico para que a populacdo tenha um
minimo de sensacdo de seguranca, e, diante disso, entendo que a
custodia cautelar dos indiciados se faz necessaria para a garantia
da ordem puablica, pois o0s mesmos praticaram condutas
extremamente graves, indicativa de periculosidade, ndo restando
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davidas de que os denunciados continuaréo a praticar os fatos
narrados na denuncia, mormente considerando que aqueles que ja
se encontram no cércere continuavam dando ordens para outros
traficantes aliados, como restou comprovado nos autos através de
declaracdes prestadas pelos proprios comparsas.

()

O acdrdéo proferido peo Tribund raificou os argumentos do juizo de
primero grau, nos seguintes termos:. (e-STJ fls 60/64):

()

Neste contexto, pode-se constatar, dos documentos acostados aos
autos, que o Juiz de 1° grau elencou, de forma fundamentada, em
consonancia com o previsto no artigo 93, IX da CRFB/1988, as
razbes singulares pelas quais entenderam necessaria a decretacéo
da custédia prisional dos pacientes, em total consonancia com a
doutrina e jurisprudéncia patrias, ressaltando a presenca, in casu,
do fumus comissi delicti e periculum libertatis, bem como
destacando a imprescindibilidade da prisdo preventiva, drogas
para a garantia da ordem publica, a conveniéncia da instrugdo
criminal e o asseguramento de eventual aplicacdo da lei penal.

Averbe-se, ademais, que em matéria de decretacdo de custédia
segregacional provisoria, vige o “principio da confianca” nos
Juizes préximos das provas e pessoas, em causa, sendo que, in
casu, o Juiz primevo, com melhor afericdo sobre os requisitos da
cautela ergastular, entendeu, fundamentadamente, pela sua
necessidade, ainda que transcorrido certo lapso temporal da
apreensao das drogas, sendo oportuno destacar que, a acao penal
é fruto de complexa investigacdo policial, tendo o referido
Magistrado, no momento da decretacdo da prisdo preventiva,
descrito, em detalhes, a empreitada delituosa imputada aos
pacientes, os quais teriam sido flagrados no transporte de
expressiva quantidade de cannabis sativa, eils que, segundo a
exordial acusatéria, seriam os responsaveis pelo fornecimento de
drogas, dentro da organizacdo de conhecida faccdo criminosa,
voltada para o tréafico de materiais entor pecentes.

()

Nesta conjuntura, a necessidade da constricdo cautelar se faz
presente, ndo s6 com o intuito de impedir a reiteracdo de atos
criminosos da mesma estirpe, mas, sobretudo, para acautelar o meio
social da acdo delituosa em questdo, garantindo, outrossim, a
credibilidade do Poder Judiciério, pelo afastamento da sensagao
concreta de inagdo e impunidade.

Esclareca-se, por importante, que conforme a orientacdo dos
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Tribunais Superiores, a alegacdo isolada da presenca das
condicdes pessoais favoraveis aos pacientes, ndo representa, de
per s, a garantia necessaria e suficiente para a supressdo da
cautela restritiva, devendo a mesma ser analisada junto ao contexto
fatico carreado a acdo constitucional, sendo que no caso vertente
ndo se mostra recomendada a soltura, configurando-se
insuficientes e ineficazes a espécie, a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, previstas no artigo 319 do CPP.

()

Como vido, 0 decreto de prisfo cautdar encontrase devidamente
fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente. Foram regularmente tecidos argumentos
IdGneos e suficientes ao carcere provisorio dos pacientes nas deci ses transcritas, para garantir
a ordem publica, mormente em razéo de 0s recorrentes integrarem a organizacéo criminosa
carioca conhecida como ADA, conhecida por ser complexa, sofisticada e armada, visando
a pratica de trafico ilicito de drogas e outros crimes relacionados, com distribuicéo de
tarefas entre seus membros, nitida hierarquia dentro do grupo, transacdes envolvendo
altas cifras e grande quantidade de entor pecentes, bem como negociacdo de drogas por
membros do grupo até mesmo depois de recolhidos a prisdo. (RHC 75.521/RJ, Rd.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/05/2017,
DJe 11/05/2017)

Ademais, as investigagtes conduzidas pela Polica Civil do Rio de Janeiro
indicaram que os recorrentes fizeram o transporte de 15 quilos de maconha, a indicar a

atuaco divados recorrentes no ambito da organizacdo criminosa

Com efeto, A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo de
integrantes de organizacao criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, congtituindo fundamentacédo cautdlar idonea e suficiente para a prisdo
preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Re2 Mind Céarmen Llcia, DJe de
20/2/2009).

Do mesmo modo, se posicionou 0 Minigério Plblico Federd a e-STJ fl.
523/524):
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Em 30-10-2018, o Juizo de Direito da 42 Vara Criminal da Comarca
de Niter6i/RJ prestou informacdes, das quais convem destacar o
seguinte (fls. 28-30):

“(..).
O Ministério Publico ofereceu dentincia em face dos pacientes

em 05/09/2018, imputando aos mesmos Como incursos nas penas
dos artigos 33, caput e 35, ambos da Lei 11.343/2006.

Nesta mesma oportunidade, o Parquet requereu a prisao
preventiva dos pacientes e dos corréus em consonancia com os
artigos 311 e 312 do CPP, sendo deferida por decisédo deste
Juizo, em 06/09/2018, por verificar que assiste razdo ao
Parquet com relacdo a necessidade de acautelamento dos
pacientes e corréus, considerando a pratica, emtese, dos crimes
tipificados nos artigos 33 e 35 da Le 11.343/06, vez que
presentes 0s pressupostos que autorizam as prisdes preventivas
no que se refere a existéncia do crime e quanto aos indicios
suficientes de autoria, sendo necessaria a tutela cautelar destes
para impedir a reiteracdo de atos criminosos, pois conforme
consta dos autos, cujas provas foram obtidas através de
interceptacbes telefonicas deferidas por este Juizo no
procedimento em apenso, presume-se que sao integrantes da
associacao criminosa de altissma periculosidade, que atua no
tréafico de drogas na Comunidade do Morro do Boa Vista, que
atualmente é dominada pela faccdo criminosa ADA conhecida
pela crueldade de seus integrantes, bem como, sdo responsaveis
pela prética de outros crimes correlacionados a este, tais como
homicidios e roubos. Ressalte-se que os delitos desta natureza
Sao extremante graves e tem trazido severa intranquilidade para
nossa sociedade que se vé a cada dia mais refém da
criminalidade que vem tomando proporcdes assustadoras,
havendo necessidade de uma resposta répida e eficaz do poder
publico para que a populacéo tenha um minimo de sensacao de
seguranca, e, diante disso, entendo que a custodia cautelar dos
indiciados se faz necessaria para a garantia da ordem publica,
pois 0s mesmos praticaram condutas extremamente graves,
indicativa de periculosidade, ndo restando dividas de que os
denunciados continuardo a praticar os fatos narrados na
denlncia, mormente considerando que aqueles que ja se
encontram no carcere continuavam dando ordens para outros
traficantes aliados, como restou comprovado nos autos através
de declaracdes prestadas pelos préprios comparsas. Por outro
lado, os acusados, cientes das graves acusacdes que pesam
contra eles, nao tardariam em tentar se furtar a aplicacdo da lei
penal, considerando a elevada pena imputada ao delito descrito
na inicial, aduzindo que ndo ha nos autos qualquer
comprovante de residéncia ou de exercicio de atividade licita no
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distrito da culpa pelos mesmos, sendo imprescindivel a custédia
daqueles que ainda se encontram fora do carcere, para se
evitar que, soltos, voltem a delinquir. Cumpre esclarecer que
também se faz necessario o acautelamento dos indiciados em
face da conveniéncia da instrucdo criminal, considerando que
sdo elementos perigosos e que poderiam, sem sombra de
davidas, ameacar alguma testemunha prejudicando o
andamento do processo, como bem salientado pelo Parquet.

(...).” (Grifos nossos).

2.3. A prisdo preventiva dos réus, ora recorrentes, decorre da
necessidade de acautelar a ordem publica e a decisdo que decretou
a prisdo preventiva nao carece de fundamentacdo. A
periculosidade concreta dos réus € notoria dada a possibilidade de
reiteracéo na conduta criminosa.

2.4. Quanto ao pedido de restituicdo do veiculo apreendido pela
autoridade policial, ndo merece prosperar. Esse pedido envolve
exame aprofundado de provas, a fim de verificar se persistem os
requisitos legais para a utilizacdo provisdéria do veiculo
apreendido. Trata-se de fatos controversos que exigem dilacéo
probatdria no curso da acdo penal, o que ndo é compativel com o
procedimento especial do habeas corpus.

No sentido do até entdo exposto, destaco 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
NEGATIVA DE AUTORIA. INADMISSBILIDADE DE ANALISE NA
VIA ESTREITA DO WRIT. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO DA CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
VARIEDADE, QUANTIDADE, NATUREZA DELETERIA E FORMA
DE ACONDICIONAMENTO DAS DROGAS APREENDIDAS
CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS. NECESS DADE DE GARANTIR
A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
INSUFICIENCIA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
SEGREGACAO PREVENTIVA E PENA  PROVAVEL.
INVIABILIDADE DE EXAME NA  VIA ELEITA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E NESTA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A analise da tese da negativa de autoria trazida pela defesa
demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatério como
forma de desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, providéncia invidvel de ser
realizada dentro dos estreitos limites do recurso ordinario em
habeas corpus, que ndo admite dilacéo probatoria. Precedentes.
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2. Emvista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cdédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.
3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do recorrente, evidenciadas pela quantidade,
variedade, natureza deletéria e forma de acondicionamento das
drogas localizadas - 44 gramas de maconha distribuidos em 87
invllucros plasticos e 11 gramas de cocaina fracionados 47
invélucros -, circunstancias que, somadas a apreensao de uma
arma de fogo, certa quantia dinheiro e carregadores de radio
comunicador, bem como ao fato de o recorrente ter informado que
pertencia a uma faccdo criminosa denominada "ADA",
demonstram risco a0 meio social, recomendando a sua custédia
cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condi¢des
favoraveis do recorrente, por si sés, ndo impedem a manutencdo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo,
desprovido. (RHC 95421/RJ, Rd. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe
02/05/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DOS FATOS GRANDE QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. RISCO CONCRETO
DE REITERACAO DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum
libertatis.

2. Caso em que o recorrente foi preso em flagrante delito, na
companhia de corréus, com elevada quantidade de substancia
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entorpecente - 1.730,30g de cocaina, acondicionados em 318 pinos
com as inscri¢des "po6 de R$ 25,00, ndo violar" e em 676 pinos com
as inscricdes "p6d de R$ 50,00, ndo violar" -, além de um revolver
calibre .38 com o n. de série raspado, 3 municdes calibre .38, uma
pistola calibre 9mm com o ndmero de série raspado, e um
carregador contendo 15 cartuchos calibre 9mm

3. Ademais, consta dos autos que o recorrente e 0s demais
denunciados seriam membros ativos da organizagdo criminosa
"ADA" - Amigos Dos Amigos, conhecida por ser complexa,
sofisticada e armada, visando a prética de trafico ilicito de drogas e
outros crimes relacionados, com distribuicdo de tarefas entre seus
membros, nitida hierarquia dentro do grupo, transacdes envolvendo
altas cifras e grande quantidade de entorpecentes, bem como
negociacao de drogas por membros do grupo até mesmo depois de
recolhidos a priséo.

4. "A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizagéo criminosa enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo cautelar
idonea e suficiente para a prisao preventiva" (STF, Primeira Turma,
HC n. 95.024/SP, Rel. Ministra Carmen Lucia, DJe 20/2/2009).

5. Encontrando-se a instrucéo criminal encerrada, e 0 processo na
fase de alegacdes finais, incidente o enunciado n. 52 da SUmula
deste Tribunal Superior, que dispde: "Encerrada a instrucéo
criminal, fica superada a alegacao de constrangimento por excesso
de prazo".

6. Recurso ordinario desprovido. (RHC 75.521/RJ, Rel. Minigtro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
02/05/2017, DJe 11/05/2017)

Ademais, convém conggnar que o entendimento desta Corte é assente no
sentido de que, estando presentes os requisitos autorizedores da segregacéo preventiva,
eventuais condi¢gdes pessoais favoraveis ndo sdo aUfidentes para afastéla

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
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FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hd ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma narcotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material toxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65.595/MG, Rel. Ministro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

Por fim, quanto a liberacdo do veiculo gpreendido, conforme asseverou o
Minigério Plblico Federal, esse pedido envolve exame aprofundado de provas, a fim de
verificar se persstem os requisitos legais para a utilizacdo provisdria do veiculo
apreendido. Trata-se de fatos controversos que exigem dilacdo probatéria no curso da
acdo penal, o que ndo € compativel com o procedimento especial do habeas corpus.
(e-STJfl. 524)

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, eencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra congrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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