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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 481.712 - PE (2018/0320468-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: LUCASVIANA DA SLVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO
CONHECIMENTO. ANALISE DO MERITO. PRINCIPIO DA
OFICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. MATERIA NAO
ANALISADA. AUSENCIA DO DECRETO PRISIONAL.
EXCESSO DE PRAZO NA SEGREGACAO CAUTELAR
CARACTERIZADO. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE
E DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO.
OBSERVANCIA. DEMORA NAO ATRIBUIVEL A DEFESA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO CONHECIDO.
TODAVIA, ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. No paticular, a defesa susenta haver congrangimento ilegd na
prisdo preventiva do paciente, por fundamentacdo inidonea e excesso
de prazo na segregacéo cautear.

3. A legdidade da fundamentacdo da priséo preventiva do paciente
néo podera ser andisada porgue o decreto prisond néo fai carreado
aos autos. O rito do habeas corpus, em razédo da necessiia
ceeridade, pressupbe a gpresentacdo de prova pré-condituida do
direito degado, 0 que Ndo ocorreu na espécie.

4. Excesso de prazo caracterizado. O tempo de priséo preventiva do
peciente (1 ano e 11 meses) tornou-se excessvo e desarrazoado,
tendo em vigaa sua (i) primariedade e a (i) Smplicidade da causa (réu
Unico, acusado da prética de tréfico de drogas). Além diso, (iii) a
demora no tramite processud ndo se deve a causas dribuives a
defesa: apds a prisio preventiva, se despendeu 8 (oito) meses para o
recebimento da dendincia, 1 (um) ano para a redizacdo da audiénciade
ingtrucdo e processo estd sem andamento efetivo ha 9 (nove) meses,
aguardando a juntada do laudo do Indituto de Crimindidica
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Condrangimento ilegd configurado.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de doficio para
subdlituir a segregacéo  preventiva do paciente pelas medidas
cautdlares insculpidas no art. 319, | e 1V, do Codigo de Processo
Pend, salvo se por outro motivo estiver preso, sem prejuizo da fixagéo
de outras medidas cautdares.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 21 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 481.712 - PE (2018/0320468-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : LUCASVIANA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratarse de habeas corpus, subgtitutivo de recurso préprio, com pedido
liminer, impetrado pela Defensoria Piblica em beneficdio de LUCAS VIANA DA SILVA
contra 0 acorddo proferido pelo Tribund de Jugtica do Estado de Pernambuco que denegou a
ordem no julgamento do HC n. 0003619-60.2018.8.17.0000.

O peciente, preso em flagrante no dia 30/3/2017, e concedida liberdade
provisiria na audiéncia de custodia, teve a sua prisfo preventiva decretada em seguida
(mandado cumprido em 19/4/2017), ante o descumprimento de medida cautdlar imposta
(e-STJ fls 9/10). Foi denunciado pela supodta infringéhda ao atigo 33, caput, da Le n.
11.343/2006 porque teria em depodsito um tablete de maconha pesando 4959 (quatrocentos e

noventa e cinco gramas)(dendnciaas e-STJ fls 11/13).

Irresgnada com a priséo cautelar, a defesa impetrou habeas corpus perante
o Tribund de origem. A ordem, como antes relatado, fo denegada, nos termos do acordéo
de-STJfls 15/26. Edta é a decisio impetrada

Nas razdes do presente mandamus (e-STJ fls 1/6), a Defensoria Pldblica
suscita a nulidade das decisOes que decretaram e mantiveram a prisao preventiva do paciente,
porquanto amparadas na gravidade abstrata do delito (sem indicacéo de dementos concretos
para judificar a necessidade da medida extrema). Aduz, ainda, estarem ausentes da espécie 0s
requisitos autorizadores da prisdo preventiva, previsos no art. 312 do Codigo de Processo
Pendl.

Sugtenta haver condrangimento ilegd por excesso de prazo na indtrugéo
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processua, que perdura hd mais de 1 (um) ano e ndo ha previsio de data para prolacéo de
sentenca. Informa que o processo esta pardisado desde setembro/2017, aguardando
providéncia do indituto de crimindigica

Pugna, liminarmente e no méito, pela revogacdo da priso preventiva do
paciente, com a expedicéo de dvara de soltura

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls 32/34) e prestadas as informaces

(e-STJ fls 41/60), o Minigério Piblico Federd manifestou-se pela denegacéo da ordem
(e-STJfls 62/72).

Conaulta a0 Sitio detronico do Tribund de Judtica locd revela que foram
juntados documentos aos autos em maio/2018 e agora, em fevereiro de 2019 (sem acesso ao

Seu teor).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 481.712 - PE (2018/0320468-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qud sgja, a adequacdo daviaddta

De acordo com a nossa Ssemdica recursal, O recurso cabive contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinario,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicdo Federal.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o Ssema recursa vigente.
Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de oficio.
Nesse sentido, os precedentes: STF, HC 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primara Turma,
julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014; STJ, HC 320.818/SP, Rd. Min. FELIX FISCHER,
Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; STJ, HC 276.809/RS, Rd. Minidra
REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, julgado em 6/5/2014, DJe 12/5/2014.

Assm, embora 0 presente habeas corpus néo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para pregtigiar a findidede do remédio
condituciond, passo a andise da prisdo cautdar do paciente, a fim de verificar se € 0 caso de
flagrante condrangimento ilegd habil a judificar a atuacéo, de coficio, deste Superior Tribuna
de Judtica

Ab initio, a questdo da (i) legalidade da fundamentacdo da prisdo
preventiva do paciente ndo poderd ser enfrentada nesta irresignacéo porque o decreto

prisonal ndo foi carreado aos autos.

O rito do habeas corpus, em razéo da necessaria ceeridade, pressupde a

apresentacéo de prova pré-condtituida do direito degado, sob pena de ndo conhecimento da
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ordem. Diante disso, 0 impetrante deve demondrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentaos e cdpia das decisdes impugnadas, a exigéncia do congtrangimento ilegd imposto

a0 paciente, 0 que, no caso, néo fai fato.

Nesse sentido, confiram-se precedentes desta Corte:

[...] 4. O rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do
direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por
meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal, 6nus do qual ndo se
desincumbiu a defesa. [...] (HC 355.769/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
Quinta Turma, julgado em 4/8/2016, DJe 9/8/2016) — (grifo nosso).

[...] 3. Nao tendo sido juntado aos autos o decreto preventivo, fica
invidvel a comprovacdo da alegada auséncia de fundamentos. 4. O rito
do habeas corpus pressupfe prova pré-constituida do direito alegado,
devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentos, a existéncia de constrangimento ilegal imposto. 5. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC 359.225/SP, minha relatoria, Quinta
Turma, julgado em 28/6/2016, DJe 1°/8/2016) — (grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA EM
PRONUNCIA. INSTRUCAO DEFICIENTE. PRETENSAO DE SIMPLES
REFORMA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. 1. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada,
porquanto ndo infirmados por razoes eficientes, € de ser negada simples
pretensdo de reforma. (Simula n.° 182 desta Corte). 2. Cabe ao
impetrante o escorreito aparelhamento do habeas corpus, bem como do
recurso ordinario dele originado, indicando, por meio de prova
pré-constituida, o constrangimento ilegal alegado. 3. E inviavel divisar,
de forma meridiana, a alegacéo de constrangimento, diante da instrucéo
deficiente dos autos, no qual se deixou de coligir cépia da decisdo que
decretou a prisdo preventiva do acusado, documento imprescindivel a
plena compreensdo dos fatos aduzidos no presente recurso. 4. Agravo
regimental desprovido (AgRg no RHC 48.939/MG, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 23/4/2015) — (grifo
NOSS0).

A questdo juridica limitarse, portanto, a veificar a exigénda (ou néo) de
EXCess0 de prazo naingrucao processudl.

A Condtituicio Federd, no art. 5°, indso LXXVIII, prescreve: a todos, no

ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracéo do processo e 0s
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meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o devido processo legd, a
ampla defesa e o contraditdrio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no

Curso do processo.

Sobre esse aspecto, é cedico que Os prazos processuais ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar
com juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera
soma aritmética dos prazos para 0s atos processuais (precedentes). (RHC 88.588/MS,
Rd. Minidro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
22/11/2017).

Asam, eventud congrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de
um critério aritmético, mas de uma afericéo redizada pelo julgador, a luz dos principios da
razoabilidade e proporciondidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo abusivo e injudtificado na prestacdo jurisdiciond.

Nesse sentido:

[...]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e irrazoavel
para a conclusio do feito, mormente em se tratando de réu preso,
nao pode, em qualquer hipotese, ser tolerado. (HC n. 134.312/CE,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em
22/6/2010, DJe 2/8/2010).

Noticam os autoas que o paciente, acusado da prética do crime de tréfico
de drogas, fa preso em flagrante no dia 30/3/2017, e concedida liberdade provisdria na
audiéndia de custodia, mas teve a sua prisdo preventiva decretada em seguida, ante o
descumprimento de medida cautdar impoda (e-STJ fls 9/10); mandado cumprido em
19/4/2017 (e-STJAl. 21).

Afere-se, ainda, que o paciente foi denunciado pela suposta infringénda ao
atigo 33, caput, da Le n. 11.343/2006 porque teria em depdsito um tablete de maconha
pesando 4959 (quatrocentos e noventa e cinco grames)(dentnciaas e-STJ fls 11/13).

O Juizo processante naticia que as audiéncias de ingtrucéo e julgamento
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se realizaram nos dias 28/3/2018 e depois em 15/5/2018 e determinou-se a juntada do
laudo definitivo do Indtituto de Crimindigtica, bern como das aegagbesfinas

Conaulta a0 dStio detronico do Tribund de Judtica locd revela que foram
juntados documentos aos autos em maio/2018 e agora, em fevereiro de 2019 (sem

acesso ao seu teor).

O Tribund de origem, nesse contexto, ao afastar a degacdo de excesso de
prazo nainstrucéo processud, destacou (e-STJfls 21/22):

[.]

Quanto a excesso de prazo alegado pela Impetrante, ndo ha como
prosperar.

Extrai-se das informacgOes prestadas pela autoridade dita coatora,
bem como do Judwin, que o Paciente foi preso preventivamente no
dia 19/4/2017, a denuncia foi recebida em 10/12/2017, ao tempo
gue foi designada audiéncia de instrucao e julgamento para o dia
28/3/2018, que se realizou, faltando a oitiva de testemunhas de
acusacao, sendo redesignado novo ato para o dia 15/05/2018. Na
data aprazada, foi inquirida a testemunha faltante e dispensada a
outra pelo Ministério Publico, encerrando-se a instrucdo. Contudo,
diante da falta do laudo definitivo, a Juiza de piso determinou a
expedicdo de oficio para remessa do mencionado laudo e, com a
sua juntada aos autos, sera aberta vista as partes para
apresentacdo de suas derradeiras alegacfes. Esse €, atualmente, o
estado do processo.

Pois bem.

Como se sabe, "0 prazo para a conclusdo da instrucdo probatoria
nao pode ser a mera soma aritmética dos prazos de cada ato
processual”, somente se configurando a coacao ilegal quando a
dilacéo for desproporcional e injustificada.

Esse é, inclusive, o ter da Simula 84 deste Tribunal.

Trata-se, in specie, de processo com andamento regular, ndo se
verificando desidia da autoridade apontada coatora a ponto de
configurar uma ilegalidade, uma vez que diligencia no feito,
determinando o envio, através de oficio, do laudo definitivo pelo
Ingtituto de Criminalistica, para que assm possam finalizar o
processo, como acima dito.

Registre-se que a instrucdo processual encontra-se parcialmente
encerrada, faltando tdo somente a chegada do laudo definitivo da
droga, para que as partes possam apresentar as suas razoes finais
e ocorrer a ultimacao do feito.
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N&o ha, portanto, que se falar em qualquer constrangimento ilegal
por excesso de prazo quando o0 processo se desenvolve em regular
marcha, como no presente caso.

Afearese, @nda, que o paciente € primaio (gpesar da exigénda de
passagens aiminas, namenoridade por trafico e, dingidaa maioridade, por ameaca).

Levando em conta o cen&rio informetivo, afere-se que a prisdo preventivado
paciente, que perfaz 1 ano e 11 meses, tornou-se excessva e desarrazoada tendo em viga a
primariedade do paciente e amplicidede da causa (réu Unico, acusado da prética de tréfico de

drogas)

Além disso, a demora ho tramite processud nNdo se deve a causas aribuivels
a defesar gpls a prisfo preventiva, se despendeu 8 (oito) meses para o recebimento da
deniincia, 1 (um) ano para a redizacdo da audiéncia de indruco e processo esta sem
andamento efdivo ha 9 (nove) meses, aguardando a juntada do laudo do Indituto de
Crimindigica

Com dfeto, o entendimento desta Corte Superior € no sentido de que,
embora a le processud néo estabeleca prazo para 0 encerramento da instrucéo processud, a
demora injudificada por circungéncias néo dribuives a defesa, quando o réu encontra-se

preso, configura congrangimento ilegd.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO SIMPLES PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO. AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO NAO REALIZADA. TRANSCURSO
DE MAISDE 1 ANO E 5 MESES. DESGNADA A PROXIMA
AUDIENCIA PARA 27/3/2017. FALTA DE RAZOABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  EVIDENCIADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Conforme entendimento consolidado na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, o alegado constrangimento ilegal
da prisdo preventiva por excesso de prazo para conclusdo da
instrucdo criminal deve ser analisado a luz do principio da
razoabilidade.

2. No caso, ndo ha davida que, preso preventivamente desde
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11/5/2015, o decurso de maisde 1 ano e 5 meses para a realizacdo
da audiéncia de instrucdo e julgamento se mostra
desarrazoado, sobretudo quando considerada a auséncia de
complexidade do feito, contando com apenas um acusado e seis
testemunhas que j& foram arroladas e qualificadas. Consta,
ainda, que a audiéncia de instrucéo foi redesignada para o dia
2713/2017.

3. O prolongamento injustificado da custédia cautelar do
recorrente, preso ha 1 ano e 5 meses, até a data de hoje, sem
gue tenha contribuido ou dado causa para tanto, impde-se a sua
revogacao.

4. Recurso provido para relaxar a prisdo preventiva do
recorrente, decretada nos autos da Acdo Penal n.
0529677-78.2015.8.05.0001, devendo ser expedido alvara de
soltura, salvo se, por outro motivo, ele estiver preso.

(RHC 70.366/BA, Rd. Minisgro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016)

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRESENCA
DOS REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA. EVASAO DO
DISTRITO DA CULPA APOS A PRATICA DO CRIME. PRISAO EM
OUTRA UNIDADE DA FEDERAGCAO. RECAMBIAMENTO.
EXCESSO DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva do paciente esta devidamente motivada, em
razdo das ameacgas as testemunhas, da gravidade concreta do
delito e da evaséo do distrito da culpa.

2. Embora o paciente tenha permanecido foragido por nove
meses e tenha sido preso em Minas Gerais somente em marco de
2015 e apesar de o Juiz de primeiro grau ter adotado todas as
providéncias para que o preso fosse recambiado, o Poder Publico
esta sendo responsavel pelo excessivo atraso nha prestacdo
jurisdicional, sendo-lhe imputada a indevida letargia em
promover o recambiamento do réu para o distrito da culpa. Por
inércia ou negligéncia do Estado, reveladores de suas deficiéncias
estruturais, o recambio do paciente, requerido ha quase onze
meses, até o momento ndo ocorreu. Nem ha data para que aconteca.
Nem sequer respostas aos diversos oficios encaminhados pelo
Juizo a quo foram dadas. Nesse contexto, o caminhar do processo
nao é compativel com as peculiaridades do caso.

3. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva do
paciente por medidas alternativas, previstas no art. 319 do
Cédigo de Processo Penal, a serem implementadas pelo Juizo de
Direito, isso sob o compromisso de comparecimento aos atos
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processuais.

(HC 348.970/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 12/04/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO
DO FEITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

| - O prazo para a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir
0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos
prazos para o0s atos processuais (Precedentes do STF e do STJ).

Il - In casu, manifesto o constrangimento ilegal, uma vez que
declarada nula a r. sentenca condenatéria pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado do Parana, em virtude da falta de correlacéo
entre a dendncia e a sentenca, em 21/11/2014, ndo se constata
justificado 0 excesso de prazo para a baixa do autos a primeira
instancia. A dltima movimentacao processual da acéo penal ocorreu
no dia 11/8/2014. Nado ha, portanto, até o momento, previsdo
acerca da data de novo julgamento, pelo d. juizo processante, do
ora paciente, ao qual foi negado o direito de recorrer em liberdade
em 21/10/2013.

Ordem concedida para para relaxar a prisdao preventiva do
paciente, com a expedicao do respectivo alvara de soltura, salvo se
por outro motivo estiver preso. (HC 330.168/PR, Rdl. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 20/10/2015,

g.n.)

Ademais, e por outro lado, A imposicao de medida cautelar ndo depende
da prova certa da materialidade, nem de indicios suficientes de autoria. Esses so
requisitos para a prisdo preventiva e para o oferecimento da denldncia ou queixa
(NUCCI, Guilherme de Sousa. Codigo de Processo Pend Comentado. 13 ed. Rio de Janero:
Forense, 2014, p. 282).

Avdiando as circungéncias do fato concreto, para garantir a ordem publica
e assegurar a indrugdo processud, miger subdituir a prisdo preventiva pedas medidas
cautdaresinsculpidas no art. 319, incisos| e 1V, do Codigo de Processo Pend, in verbis:

Art. 319. SAo medidas cautelares diversas da prisao:
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| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condigdes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
seja conveniente ou necessaria para a investigacdo ou instrucao;

O prazo e as condigdes do comparecimento periodico em juizo deverdo ser

fixados pelo Magidirado de primero grau.

Assim, condderando a caracterizacdo de excesso de prazo na segregacao
cautdar, por causas néo aribuivas a defess; mider conceder a ordem, de oficio, para
ubdtituir a prisdo preventiva do paciente pelas medidas cautel ares retro mencionadas, sdvo se
por outro motivo estiver preso.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo a ordem de
ofico para revogar a prisfo preventivade LUCAS VIANA DA SILVA , sob aimposcéo das
medidas cautdares diversas da prisio, previdtas no atigo 319, indsos | e 1V, do Codigo de
Processo Pend, cuja regulamentacéo serd fata pelo Juizo de primeiro grau, sem preuizo da
fixagdo de outras medidas cautelares.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



