@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.132 - PR (2018/0266641-1)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. A S(PRESO)
: EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE -

DF011841

ALEXANDRE SALOMAO - PR035252

AFONSO HENRIQUE ARANTES DE PAULA - DF022868
CLAUDIO DEMCZUK DE ALENCAR - DF024725

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO EM HABEAS
CORPUS. CRIME PREVISTO NO ART. 2°, § 4°, I, DA LEl N.
12.850/2013. PRISAO REVOGADA. MEDIDAS CAUTELARES.
EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Consoante prevé o art. 619 do Cdodigo de Processo Pend, o
recurso de embargos de declaracdo é redtrito as hipoteses de correcéo
de omissdo, obscuridade, ambiguidade ou contrariedade no acdérdéo
embargado, ou, anda, segundo a jurigorudéncia, para corrigir erro
materid.

2. No caso, a vedacdo impoda na primara medida cautelar dcanca
todas as empresas do Grupo Stang, na interpretacdo dada pda
investigacéo, sendo irrdevante, para resguardar o resultado Uil do
processo, o fato de a embargante ndo integrar os quadros societarios
das empresas investigadas.

3. Ainda, 0 embargante ndo poderd se afastar da comarca, por
periodo superior a 3 dias, sam prévia comunicacdo ao Juizo, tendo em
vida a necessdade de dedocamentos recorrentes para cidades
vizinhas, namesmaregido, indusve para traiamento de salide.

4. A medida cautelar de proibicéo de firmar novos contratos com o
servico publico mostra-se adequada para conter 0 risco de reiteracéo,
mantendo 0 embargante e as empresas do grupo Stang afastados do
ambiente de negdcios com o poder publico, aé ulterior ddiberacéo
por parte do Juizo processante.

5. Embargos de declaracéo acolhidos.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
acolher os embargos, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Ribeiro
Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 21 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. A S(PRESO)
: EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE -

DF011841

ALEXANDRE SALOMAO - PR035252

AFONSO HENRIQUE ARANTES DE PAULA - DF022868
CLAUDIO DEMCZUK DE ALENCAR - DF024725

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de embargos de declaracéo opostos pelade A. S. contra acordao

da Quinta Turma que, por maoria de votos, deu provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus nos termaos da seguinte ementa (e-STJ fls. 962/963).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME PREVISTO
NO ART. 2°, § 4°, Il, DA LEl N° 12.850/2013. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. IMPRESCINDIBILIDADE NAO DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. CONDICOES
SUBJETIVAS FAVORAVEIS  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracédo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hip6teses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

2. No caso, a prisdo preventiva da recorrente foi decretada sem a
indicacdo de elementos concretos, com base apenas na gravidade
abstrata do suposto delito. A Autoridade Judiciaria em primeiro
grau se deteve essencialmente em demonstrar prova da
materialidade e indicios de autoria e participacdo do acusado no
suposto esguema de fraudes, resgatando informagdes colhidas ao
longo da investigacdo que teve inicio no ano de 2015.
Constrangimento ilegal evidenciado. Precedentes.

3. "A ameaca que 0 agente personalizaria a ordem publica so pode
ser aferida no contexto dos fatos. (...)" HC n. 90.936, Relator:
Ministro CARLOS BRITTO, Primeira Turma, julgado em
03/08/2007, publicado em 11/4/2008), o que nao ficou demonstrado
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No Caso em exame.

4. Ainda, as mensagens transcritas no decreto, utilizadas para
demonstrar a participacdo do recorrente, ndo indicam nenhum
risco concreto e atual que possa gerar alguma inseguranga ou
instabilidade & ordem publica ou econémica. Precedente.

5. Ademais, a organizagdo criminosa € supostamente composta por
18 pessoas — todas denunciadas pelo crime tipificado no art. 2°, §
4°,inc. Il da Lel n.° 12.830/2013. No entanto, somente cinco delas
tiveram a prisdo preventiva decretada, ficando evidente que o
entendimento jurisprudencial de que a prisdo preventiva pode ser
uma medida eficaz para desarticular organizagdes criminosas e,
com isso, assegurar a ordem publica, ndo se aplica ao caso em
exame, havendo apenas uma presuncao de reiteracao das acoes da
suposta organizagao criminosa.

6. "A presuncéo de ndo haver noticias de que a atividade delitiva
tenha cessado ndo é suficiente ao embasamento da prisdo cautelar
como garantia da ordem publica” (HC n. 85519, Relator Ministro
EROS GRAU, Primeira Turma, julgado em 13/12/2005).

7. Recorrente que apresenta condi¢des subjetivas favoraveis
(primario, residéncia fixa, familia constituida e trabalho licito).
Possibilidade de aplicacéo de outras medidas cautelares.

8. Recurso ordinario em habeas corpus provido para revogar a
prisdo preventiva do recorrente, mediante a aplicacéo de medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP.

Ao julgar 0 méito do recurso ordin&io, a Quinta Turma deu provimento ao
recurso ordin&io para revogar a prisfo preventiva do recorrente, mediante a aplicacdo das
seguintes medidas cautdares (e-STJfl. 1.067):

i) comparecimento periddico em Juizo, no prazo e nas condigdes a
serem fixadas pelo Juiz, para informar e justificar suas atividades;
I7) proibicdo de acesso as instalages da Empresa Sabiéd Ecol 6gico
e de outras do grupo empresarial STANG, bem ainda de manter
contato com outros investigados na operacao (exceto membros da
familia em primeiro grau, como pai, mée, esposa irmaos e filhos) e
com servidores publicos das areas de licitacdo; /77) proibicdo de se
ausentar da comarca sem prévia comunicacdo ao Juizo; iv) e
proibicéo de firmar novos contratos com o servico puablico.

Em suas razies, a defesa explica que o "Ministério Publico apresenta

como 'Grupo Sang' a reunido de empresas, sem qualquer relacdo juridica entre eas ou
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qualquer preenchimento ao conceito juridico de grupo empresarial”, rdacionando o nome
de quatro empresas’. Afirmaque "O embargante ndo possui qualquer vinculo de sociedade
com quaisquer das empresas acima citadas' (e-STJfl. 1.038).

Asam, entende haver obscuridade porque o acorddo néo teria especificado
"quais seriam as empresas que a embargante ndo poderia frequentar dependéncias,
causando total inseguranca a embargante, uma vez que a frequéncia a uma pessoa
juridica que o acorddo ndo especificou qual € (indeterminada) pode resultar em novo
pedido de prisdo, na forma do art. 312, paragrafo unico, do C. Proc. Penal" (e-STJ fl.
1.039).

Outrossm, airma que "ndo restou esclarecido se a prévia comunicacgao
ao Juizo ante auséncia da Comarca deverd se dar a todo e qualquer egresso, ou se ha
um lapso temporal minimo que justifique o aviso". Explica que "o embargante reside na
Comarca interiorana de Nova Esperanca do Sudoeste/PR e, ndo raras vezes, necessita
recorrer as comarcas vizinhas para atender suas necessidades, especialmente para
cuidar da sua saude” (e-STJfl. 1.039).

Ainda, quediona a gplicacéo da medida de "proibicdo de firmar novos
contratos com 0 servigo publico”, vigo que néo integra 0 quadro societaios das referidas
empresas e, "por 1sso, Nao seria possivel que el e pessoalmente firmasse qualquer contrato
com o Servico Publico nas areas de transporte e destinacéo de residuos sdlidos que é a
matéria objeto da presente investigacdo, de modo a revelar a inadequacéo da medida
imposta” (e-STJfl. 1.040).

Ainda, dirma ndo ter ficado daro se a medida se golica "a pessoa do
embargante e/ou as empresas de que sga o administrador ou gente" (e-STJ fl. 1.041).
Entende, ainda, que essa medida ndo se mostra adequada para o caso, sobretudo porque os
servigos decorrentes dos contratos investigados estéo sendo prestados a contento, “"Sendo
certo, ainda, que entendimento diverso significa decretar o fechamento, a morte civil
mesmo” (e-STJfl. 1.041).

Diante disso, formula os seguintes pedido:
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(i) "(...) especificar que a proibicdo de acesso se da em relacdo as
instalacBes das empresas acima citadas, quais sejam, Sabia Ecoldgico Ltda, Eco Rotas
Transporte Ltda. - ME, Salto Transporte de Cargas Ltda e Golfinho Coleta de Residuos
deLixo Ltda." (e-STJfl. 1.039);

(i) "(...) esclareca se a comunicagéo prévia ao juizo se faz necessaria a
qualquer deslocamento, ainda que segja para se ausentar por algumas horas, ou se ha
periodo de afastamento admissivel, sem necessidade de comunicacdo.”. E anda, em casos
de regido contigua, "se a proibicdo abrange a necessdade de comunicacdo préevia de
dedlocamento entre Municipios pertencentes a mesma comarca’” (e-STJfl. 1.040);

@ii) "(...) o aclaramento da obscuridade apontada, a fim de que se
especifique que a proibicdo de firmar novos contratos com o servico pablico restringe-se

a pessoa do embargante e/ou das empresas de que sgja o administrador ou gerente"
(e-STJfl. 1.040).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Consoante prevé o art. 619 do Caodigo de Processo Pend, 0 recurso de

embargos de declaracdo € redtrito as hipdteses de correcdo de omissio, obscuridade,
ambiguidade ou contrariedade no acérddo embargado, ou, ainda, segundo a jurigorudéncia,

para corrigir erro materid.

Defao, 0 acdrdao ndo consderou o conceito juridico de 'grupo empresarid'’
para a golicar a segunda medida cautelar — proibicdo de acesso as instalagbes da Empresa
Sabia Ecologico e de outras do grupo empresarial STANG, bem ainda de manter contato
com outros investigados na operacdo e com servidores publicos das areas de licitagdo —,

até porque néo se adequa ao caso, como pontuou a propria defesa.

No ponto, destaco trecho do decreto que indica as empresas do grupo
empresarid Stang (e-STJfls 205):

De acordo com o apurado pelo Ministério Publico durante as
investigacBes, o Nucleo Empresarial STANG e proprietario das
empresas SABIA ECOLOGICO, QUALITY BIO, GOLFINHO e
ECOROTAS

Assm, atitulo de esclarecimento, a referida medida consiste na proibicéo de
acess0 s inddagles de todas as empresas do Grupo Stang, na interpretacéo dada pela
investigacéo, sendo irrdevante, para resguardar o resultado Uil do processo, o fato de o

embargante ndo ter mas vinculo com as empresas investigadas.

Quanto ao segundo ponto considerado obscuro pela defesa, tendo em vida
a necessdade de dedocamentos recorrentes do embargante para outras cidades, indusve
para tratamento de salide, entendo que a medida cautdlar pode ser readequada para afastar
qualquer divida interpretativa
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Portanto, a terceira e Utima medida passa a ter a seguinte redacéo:
"proibicdo de se ausentar da comarca, por periodo superior a 3 dias, sem prévia

comunicagao ao Juizo".

Quanto a vedacdo de firmar novos contratos com o servico publico, td
medida independe de o recorrente ndo integrar formamente os quadros das sociedades
empresarias investigadas. Importa destacar que o embargante € empresaio (e-STJ fl. 36),
como congta da prépria procuracéo, e edtaria intimamente ligado as atividades das empresas
investigadas. Ademais, ha alegacdo de fraudes, "laranjas’, no quadro societério.

Assim, a medida cautdar mostra-se necessiria para resguardar a ordem
publica, como forma de conter o risco de reiteraco, mantendo o embargante e as empresas

do grupo Stang afastados do ambiente de negdcios com o poder publico até ulterior
deliberacéo por parte do Jizo processante.

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo para afastar as
obscuridades na aplicacéo das medidas cautd ares.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no

Numero Registro: 2018/0266641-1 RHC 104.132/ PR

MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00022650620188160104 00034334382018816010 0030872-50.2018.8.16.0000

EM MESA

Relator

00308725020188160000 0054170016437 308725020188160000

JULGADO: 21/03/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU

AUTUACAO

: A S(PRESO)
: EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE - DF011841

ALEXANDRE SALOMAO - PR0O35252
AFONSO HENRIQUE ARANTES DE PAULA - DF022868
CLAUDIO DEMCZUK DE ALENCAR - DF024725

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
. ARS

: APWB
. RF

. TCCS
. AB

: AB

. GEP

: WKBS
. CB

: AS

: LBS

: GJP

: AMP
. RM

. RS

: FAG

. JCB

. GDEO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria

EMBARGOS DE DECLARACAO
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EMBARGANTE : A S(PRESO)

ADVOGADOS : EVANDRO LUISCASTELLO BRANCO PERTENCE - DF011841
ALEXANDRE SALOMAO - PR035252
AFONSO HENRIQUE ARANTES DE PAULA - DF022868
CLAUDIO DEMCZUK DE ALENCAR - DF024725

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



