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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : A JDA SA (INTERNADO)

do Superior Tri

EMENTA

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. MEDIDA DE INTERNACAO.
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. REITERACAO NA PRATICA DE
ATOS INFRACIONAIS GRAVES. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Segundo a Simula n.° 492 desta Corte Superior, "o ato infracional
analogo ao trafico de drogas, por s sO, ndo conduz obrigatoriamente a
imposi¢cao de medida socioeducativa de internacdo do adolescente”.

2. Ndo obstante, a medida de internagdo a0 Menor que comete ato
infraciona equiparado ao crime de tréfico ilicito de drogas € cabivel em casos
excepcionais, nomeadamente quando as circunstancias concretas demonstram se
tratar da Unica medida socieducativa adequada & sua ressociadizaco. Inteigéncia
do art. 100, c.c. art. 113, ambos do ECA, claros nos sentido de que, na aplicagéo
das medidas socieducativas, levar-se-80 em conta primeramente as necessidades
pedagdgicas do Adolescente.

3. No caso, as instancias ordin&rias sdientaram a necessidade, em
concreto, da medida de internacdo, consignando que o Adolescente ostenta outras
passagens pela Justica Menorista, também pela pratica do ato infraciond
equiparado ao tréfico de drogas, e, anda, que o laudo polidimensond concluiu que
0 Jovem possui envolvimento com o meio infraciond.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
buna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por

unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.
Brasilia (DF), 26 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 463.259 - SP (2018/0200479-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOSINACIO - SP205834
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : A JDA SA (INTERNADO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de A. J.
DA S. A., contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo proferido no HC n.°
2119472-34.2018.8.26.0000.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado pela pratica do ato infraciona
andogo ao crime previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, a medida socioeducativa de
internacdo por prazo indeterminado, por portar 8 invélucros com cocaing, 6 involucros com
maconha e 5 involucros com crack (fls. 30-31).

A Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund estadual, cuja ordem foi

denegada nos termos do acérddo assm ementado (fl. 38):

"HABEAS CORPUS - Trafico ilicito de drogas - Internacéo

Aplicacdo da medida privativa de liberdade Possibilidade - Artigo 122,
incisos | e Il, e paragrafo 2°, do ECA - Conduta que configura grave
ameaca a sociedade - Precedentes - Consideracdo ndo apenas da gravidade
abstrata do ato infracional, mas também das peculiaridades e circunstancias
do caso concreto e das condigdes psicossociais do paciente - Adolescente
que reiterou a pratica de atos infracionais graves - Simula n® 492 do C. STJ
gue nao tem caréater vinculante, tampouco confere automatismo na exclusao
da medida extrema para casos tais - Ordem denegada.”

No presente mandamus, a Defensoria Publica sustenta que a decisdo combatida
contrariou 0 enunciado da Simula n.° 492/STJ ('O ato infracional andlogo ao tréafico de
drogas, por s sO, ndo conduz obrigatoriamente a imposicao de medida socioeducativa de
internacdo do adolescente”).

Aduz que o art. 121, caput, da Lei n.° 8.069/90 "prevé expressamente que a
internacdo submete-se ao principio da excepcionalidade, observando-se o disposto no
artigo 227, 8 3.9 inciso V, da Carta Magna, jA4 que é a mais severa das medidas
socioeducativas, pois priva o adolescente de seu direito de liberdade de ir e vir bem como

do direito de convivéncia com a familia e com a comunidade, os quais sao estabelecidos
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expressamente no caput do citado dispositivo constitucional” (fl. 6).

Destaca que ndo esta presente nenhuma das hipéteses previstas no rol taxativo do
art. 122 da Le n.° 8.069/90. Argumenta que ndo ha reiteracdo, porque "ndo ha trés condutas
graves declaradas por sentenca transitada em julgado por ele praticadas’ (fl. 8) e, ainda,
gue a medida de semiliberdade também somente € possivel nos casos taxativos, 0s quais ndo
estdo agui presentes.

Requer, liminarmente e no méito, a aplicagdo de medida socioeducativa de
liberdade assistida.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 47-49.

Prestadas as informacdes (fls. 57-59 e 123-124), o Minitério Plblico Federal, em
parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da Republica Lindéra Maria Araujo, opinou pelo ndo
conhecimento do writ ou, no mérito, pela denegacéo da ordem (fls. 110-115).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 463.259 - SP (2018/0200479-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. MEDIDA DE INTERNAQAO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO NA PRATICA DE
ATOS INFRACIONAIS GRAVES. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Segundo a Simula n.° 492 desta Corte Superior, "o ato infracional
analogo ao trafico de drogas, por s s6, ndo conduz obrigatoriamente a
imposicao de medida socioeducativa de internacdo do adolescente”.

2. Ndo obstante, a medida de internacdo ao Menor que comete ato
infraciona equiparado ao crime de tréfico ilicto de drogas é cabivel em casos
excepcionais, nomeadamente quando as circunstancias concretas demonstram se
tratar da Unica medida socieducativa adequada a sua ressociaizaco. Inteligéncia
do art. 100, c.c. art. 113, ambos do ECA, claros nos sentido de que, na aplicacéo
das medidas socieducativas, levar-se-80 em conta primeiramente as necess dades
pedagdgicas do Adolescente.

3. No caso, as ingéncias ordinarias sdientaram a necessidade, em
concreto, da medida de internacdo, consignando que o Adolescente ostenta outras
passagens pela Justica Menorista, também pela pratica do ato infraciond
equiparado ao tréfico de drogas, e, ainda, que o laudo polidimensonad concluiu que
0 Jovem possui envolvimento com o meio infraciond.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Na hipétese, consta que o Paciente foi representado e sentenciado pela pratica de
ato infraciona andlogo ao ddlito previsto no art. 33 da Le n.° 11.343/2006, porque apreendido, em
um loca conhecido como ponto de tréfico de drogas, na posse de substancias entorpecentes.

A representagdo procedente, e 0 Juizo de primero grau aplicou a medida de
Internagdo ao ora Paciente, valendo-se da seguinte fundamentacao (fl. 31; sem grifos no origind):

"Na espécie, a internacdo é a medida mais adequada ao caso
concreto. Isto porgue: 1) o adolescente possui antecedentes infracionais por
trafico de entorpecentes (f. 30); 2) o menor estava num local conhecido
como ponto de trafico de drogas apenas depois de 2 meses que deixou a
Fundacdo Casa; 3) a internacdo possibilitara incutir ao jovem senso
responsabilidade e criticidade sobre os atos praticados.”

O Tribund de origem, ao denegar a ordem de habeas cor pus, manteve a medida

socioeducativa de internagdo, em razdo das condigOes pessoais do Paciente. Confira-se, por
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oportuno, o seguinte trecho do acordao do Tribund a quo (fl. 39; sem grifos no origind):

"Para eleger a medida imposta, verifica-se que o MM. Juizo a quo
considerou ndo sO a gravidade abstrata do ato infracional, mas também a
gravidade concreta, diante da quantidade e variedade de drogas
apreendidas, e as condicdes pessoais do paciente reveladas pelas certiddes
de antecedentes processuais e pelo relatério de diagndéstico polidimensional
elaborado pela equipe técnica da Fundacéo Casa.

Sendo assim, a legalidade e a adequacédo da medida socioeducativa
eleita encontra-se evidenciada, nos termos dos artigos 112, § 1°, 121 e 122,
incisos | e Il, c/c pardgrafos 1° e 2° do Estatuto da Crianca e do
Adolescente.”

N&o hailegdidade flagrante manifesta que permita a concessdo da ordem.
A internagdo, embora congtitua medida extrema, esta prevista no art. 122 da L&l

n.° 8.069/90 — Estatuto da Crianca e do Adolescente — litteris:

"Art. 122. A medida de internacdo so poderé ser aplicada quando:

| - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaga ou
violéncia a pessoa;

Il - por reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves,

1l - por descumprimento reiterado e injustificavel da medida
anteriormente imposta.”

Segundo a Simula n.° 492 desta Corte Superior, "o ato infracional analogo ao
trafico de drogas, por s sd, ndo conduz obrigatoriamente a imposicdo de medida
socioeducativa de internacéo do adolescente”.

N&o obstante, a medida de internagcdo a0 Menor que comete ato infraciona
equivalente ao crime de tréfico ilidto de drogas é cabivel em casos excepcionals, nomeadamente
guando as circunstancias concretas demonstram se tratar da Unica medida socieducativa
adequada a sua ressocializacdo, como no presente caso. Inteligéncia do art. 100, c.c. art. 113,
ambos do ECA, claros nos sentido de que, na aplicacdo das medidas socieducativas, levar-se-80
em conta primeiramente as necess dades pedagogicas do Adolescente, no mesmo sentido em que
decidido pelas insténcias de origem.

Ademais, as informagles prestadas as fls. 123-124 d& conta de que, em
julgamento ocorrido em 30/07/2018, a Camara Especid do Tribund de origem, por unanimidade,
negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pela Defesa.

No referido acdrddo, o Tribund de origem sdientou que (fls. 187-188; sem grifos
no origind):

"Concretamente o ato infracional € grave, pois os referidos auto de
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exibicdo e apreensdo e o laudo de exame quimico-toxicolégico definitivo
dao conta da apreenséo de 19 embalados de drogas diversas, notadamente
a cocaina sob a forma de crack, de grande potencial lesivo e que causa
irresistivel dependéncia quimica, afetando a salde dos usuarios e
desestruturando suas familias.

O adolescente/apelante, ademais, ostenta outras passagens pela
Justica Menorista, j& tendo recebido medida socioeducativa anterior de
liberdade assistida, também pela pratica de trafico de entorpecentes (vide
fls. 27/33), sendo reincidente especifico, razdo pela qual pode-se dizer que
as medidas em meio aberto anteriormente aplicadas ndo surtiram o efeito
ressocializador delas esperado.

O laudo polidimensional elaborado pela Fundagdo CASA, por seu
turno, concluiu que o jovem possui envolvimento com o meio infracional,
apresenta discurso pronto, com intencdo de montar um perfil positivo sobre
si, além de ssimular quadros clinicos inexistentes, ja tendo se envolvido em
Situacéo de opressdo a outro interno, dentro da Fundacdo CASA (fls. 82/85
e 109/113).

Vislumbra-se, portanto, que o adolescente se encontra em situagao
de vulnerabilidade social, haja vista sua recalcitrancia cm se abster da
pratica de delitos, situacdo esta ndo condizente com eventual medida cm
meio aberto. E de se consignar, por oportuno, que o apelante encontra-se
sem respaldo familiar adequado, haja vista que seu nucleo familiar ndo
consegue impor-lhe regras e limites.

Vale lembrar que o entendimento jurisprudencial atual, no tocante
a configuracéo da reiteracéo de atos infracionais conforme dispde o artigo
122, inciso |1, do ECA, € no sentido de que ndo ha necessidade de duas ou
mais sentencas anteriores desfavoraveis, com transito cm julgado, para
caracterizar reiteracdo infracional, j& que ndo h& previsdo legal neste
sentido.”

Como se percebe, consignou a Corte estadual que o Paciente ja ostentava registro
de antecedente infraciona, tudo a revelar 0 acerto das decisdes ordinérias quanto ao cabimento
da medida extrema de internacao.

Nesse sentido, cito 0 seguinte julgedo:

"HABEAS CORPUS. ATOS INFRACIONAIS ANALOGOS AOS
CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS E DE ASSOCIAQAO PARA O
TRAFICO. LAUDO DEFINITIVO QUE CORROBOROU A CONSTATACAO
PRELIMINAR DA NATUREZA DOS ENTORPECENTES JUNTADA DEPOIS
DAS ALEGAQ@ES FINAIS. AUSENCIA DE PREJUIZO PARA A DEFESA.
NULIDADE NAO DECLARADA. INTERNACAO. ROL TAXATIVO.
ADOLESCENTES COM REGISTROS INFRACIONAIS ANTERIORES E
RECENTES HIPOTESE DO ART. 122, |I, ECA. JOVEM PRIMARIO.
APLICACAO DA  SEMILIBERDADE. ORDEM  PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. Quando se trata de alegacdo de nulidade de ato processual, seja
ela relativa ou absoluta, € necessaria a demonstracéo do concreto prejuizo
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sofrido pela parte, em consonancia com o principio pas de nullité sans grief.

2. A teor dos julgados desta Corte Superior, a juntada de laudo
toxicologico definitivo depois da apresentacdo das alegacoes finais pela
defesa ndo enseja a anulacéo da sentenca se 0 exame apenas corroborou o
laudo provisorio que, com seguranca, ja havia identificado a substancia
apreendida como entor pecente.

3. A medida socioeducativa de internacdo somente pode ser
aplicada quando caracterizada uma das hipoteses previstas no art. 122 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente e caso ndo haja outra medida mais
adequada e menos onerosa a liberdade do adolescente.

4. A gravidade concreta do ato infracional analogo ao crime de
trafico de drogas, por s sO, ndo enseja a imposicdo de internacdo, com
fulcro no art. 122, |, do ECA. Simula n. 492 do STJ.

5. A hipotese constante do inciso |1 do art. 122 do ECA n&o exige,
para sua configuracdo, o minimo de duas sentencas impositivas de medidas
socioeducativas anteriores. O juiz deve analisar as peculiaridades do caso
concreto e as condicBes especificas do adolescente para definir se a
reiteracdo esta configurada e qual a melhor medida a ser aplicada.

6. Para dois pacientes ndo houve ilegalidade na aplicacdo da
internacdo com base no art. 122, Il, do ECA, porque eles possuem registros
infracionais e haviam sido submetidos a medidas socioeducativas recentes,
gue se revelaram insuficientes para afasta-los dos fatores de risco social.

7. Em relacdo ao adolescente que ndo possui nenhuma outra
passagem pela Vara da Infancia e da Juventude, € impositiva a aplicacéo da
semiliberdade, haja vista a taxatividade do rol do art. 122 do ECA e a
gravidade concreta de seu comportamento, haja vista a posi¢ao de comando
que exercia na atividade espuria.

8. Habeas corpus parcialmente concedido, para impor a
semiliberdade somente ao adolescente sem nenhum histérico infracional."
(HC 437.426/SC, Rdl. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 23/10/2018, DJe 16/11/2018; sem grifos no origind.)

Os atos infracionais ndo se equivdem aos crimes, tampouco as medidas

socioeducativas tratadas no Estatuto da Crianca e do Adolescente guardam correspondéncia com

as penas previstas no Cadigo Penad, pois, embora possam refletir em certa restricdo a liberdade

do Adolescente, ndo apresentam carater retributivo, mas eminentemente pedagdgico e

regbilitador, a fim de que sgam oferecidas a0 menor as condi¢des para que Se recupere e se

afaste em definitivo da prética de ilicitos.

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0200479-0 HC 463.259 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00011226820178260514 11226820178260514 21194813420188260000

EM MESA JULGADO: 26/03/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : GISELE XIMENESVIEIRA DOS SANTOS INACIO - SP205884

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : A JDA SA (INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislagéo
Extravagante - De Tréfico llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



