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EMENTA

HABEAS CORPUS |IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DE LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO
DE PRISAO PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE
NOVO TiTULO. ALEGADA FALTA DE INTIMACAO DA
DEFENSORIA PUBLICA ACERCA DO DECRETO PRISIONAL.
MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO. SEGREGAGCAO PREVENTIVA JUSTIFICADA.
MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DE GARANTIR A
ORDEM PUBLICA E A APLICACAO DA LEI PENAL, ALEM

DE RISCO DE REITERAQAO DELITIVA. REGIME
SEMIABERTO FIXADO NA SENTENCA. NECESSIDADE DE

ADEQUACAO DA CUSTODIA AO REGIME IMPOSTO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso prevido para a epécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de ofico, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegd.

2. Conforme precedente desta Quinta Turma, a superveniéncia de
sentenca de prondncia ou condenatdria ndo constituira "titulo
novo", de modo a pregjudicar o conhecimento do habeas corpus, se
a ela nenhum fundamento novo for acrescentado (HC 288.716/SP,
Rd. Minisro NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado
do T¥SC —, Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1°9/12/2014).

3. Na hipdtese, os fundamentos utilizados na sentenca condenatoria,
quanto a necessdade da prisdo, em nada inovaram quanto ao decreto
condritivo originaio, apenas negando o dirdto do recurso em
liberdede. N80 € o caso, portanto, de se julgar prejudicado o
mandamus.

4. A degacdo de que ndo houve intimacdo da Defensoria Plblica
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acerca dos atos que delerminaram a prisdo preventiva néo fo
andisada pdo Tribund de origem, drcungéncia que impede a
goreciacéo direta pdo Superior Tribund de Judtica, sob pena de
configurar indevida supressao de indéancia. Precedentes.

5. O Tribund a quo, de forma fundamentada, manteve a priséo
preventiva decretada pelo Magistrado de primero grau, o qud, na
oportunidade, ressaltou a hecessidade de garantia da ordem plblica e
da aplicacéo dala pend, dém do risco de reiteracéo.

6. As indéndas ordin&rias asseveraram a necessdade de garantia da
ordem publica, em razéo da gravidade concreta do ddito. Frisaram
gue 0 modus operandi indica a periculosdade do agente, que assumiu
a responsabilidade de cuidar das criangas em uma igrgda e,
gproveitando-se da Stuagdo de ficar s0zinho com os menores em uma
sda durante o culto, teria praticado atos libidinosos com avitima Y. B.
P., de gpenas 07 anos de idade. Segundo conta dos autos, 0 acusado
teria fechado a porta, escorando-a com um tamborete e, com a
crianca no seu colo, levou as méos em sua genitdia passando a
manipulala A acdo teria durado cerca de 10 minutos até ser
interrompida pela tia da mening, que, ao ver a cena pda fresta da
porta, forcou a entrada nasda e resgatou a crianca

7. No decreto prisond, destacou-se, ainda, a naturaidade com que o
acusado assumiu a pratica do crime, ndo demongtrando indicios de
arrependimento, levando a crer que, efetivamente, ha o risco efetivo de
surgimento de novas vitimes e reiteracdo dditiva

8. Somase a isso o fao de que, embora 0 réu possua enderego fixo,
0 imdvd é de seus genitores, e ndo ha comprovacdo de que exerca
ocupacao lidtaou que tenha umafonte de rendafixa

9. A prisdo preventiva mostra-se, portanto, judtificada, nos termaos do
art. 312 do Codigo de Processo Pend.

10. Fixar 0 regme semigberto e manter a prisdo preventiva do
paciente, negando-lhe o direito de apdar em liberdade, representa a
impodcéo de um regime prisond mas gravoso daguee que fo
estabel ecido na sentenca condenatdria, caso eles optemn por exercer o
direito condituciond ao duplo grau de jurisdicéo.

11. Assm sendo, consderando o regime inidd semiaberto imposto
pela sentenca, o paciente tem assegurado o dirdto inerente a
moddidade intermediaia, nos termos do enunciado n. 716 da Simula
do Supremo Tribund Federa

12. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem par cialmente concedida
de oficio, para determinar que 0 paciente aguarde o exaurimento da
jurisdicdo da ingéndias ordindias em estabdecimento prisond
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adequado ao regime fixado pelo Jizo sentenciante (0 semiaberto),
SAvo se por outro mativo estiver preso.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder parcidmente "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto

do Sr. Minigro Reator. Os Srs. Minigtros Ribaro Dantas, Jod |lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasllia(DF), 21 de mar¢o de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se habeas corpus, subdtitutivo de recurso préprio com pedido liminer

impetrado em beneficio de G. C. DOS R. - preso cautdarmente por supodta infraco ao art.
217-A do Codigo Pend - contra acordéo proferido pelo Tribund de Judica do Estado de
Minas Gerais (HC n. 1 0000 18 059979-7/000), que denegou a ordem postulada nos termos
da ementa que segue (e-STJ fl. 90):

HABEAS CORPUS ESTUPRO DE VULNERAVEL. REVOGAGAO
DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. PRESENCA DOS
REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE EM CONCRETO
DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONSTATADO.
ORDEM DENEGADA.

- Existindo indicios de autoria e materialidade e estando
devidamente fundamentada a decisdo que decretou a priséo
preventiva, ante a necessidade de garantia da ordem publica, ante
a gravidade em concreto do delito, a segregacao cautelar se impde.

- O comportamento delitivo do pacienteem submeter a ofendida
menor de idade a atos libidinosos, aproveitando-se do fato de os
responsaveis pela menor estarem assistindo a um culto religioso,
estando ela em um espaco destinado as criangas, reforca a
periculosidade social do agente e contribui, significativamente,
para a gravidade concreta da conduta per petrada.

- Ordem denegada.

Nas razbes do presente writ, a defesa dega, prdiminarmente, a nulidade da

priséo preventiva, gpontando cerceamento da defesa por inobsarvancia do disposto no art.

282, 83° do Cdbdigo de Processo Pend, uma vez que a Defensoria Plblica néo teria Sdo

intimada do decreto de prisio em desfavor do paciente.

Argumenta, ademais, que a decisdo que impds a congtricéo cautelar carece
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de fundamentacfo idbnea, estando lastreada, unicamente, em consideragfes genéricas acerca
da gravidade abstrata do delito imputado.

Destaca que 0 paciente € primaio e a medida extrema é desproporciond em
virtude da posshilidede de fixacdo de regime menos gravoso na hipdtese de eventud
condenagao.

Requer, em limner e no méito, a revogacdo da preventiva

Subsdiariamente, pugna pelaimposicéo de medidas cautd ares diversas da priséo.

Indeferida a liminar (e-STJ fls. 103/105), o Minigéio Piblico Federd
meanifestou-se pelo néo conhecimento do mandamus, ou pela denegacdo da ordem (e-STJfls
110/114).

Solicitadas informagbes complementares, foi gpresentada copia do intero
teor da sentenca condenatOria proferida em 14/2/2019 nos autos da acéo pend origindia
Depreende-se do referido decisum dngular que foram raificados os fundamentos da priso
preventiva do ora paciente, ndo |lhe sendo concedido o direito de apdar em liberdade (e-STJ
fls 119/126).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 459.486 - M G (2018/0175284-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientagdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de oficio.

A su turno, observa-se que consoante informagdes de e-STJ fls 119/126,
em 14/2/2019, fa proferida sentenca condenatoria em desfavor do ora paciente.

Nesse aspecto, necessario asseverar que, para a Quinta Turma desta Corte,
a sentenca condenatdria que mantém a priséo cautdlar do réu somente conditui novo titulo
judidd se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Cadigo de Processo Pend.
Nesse santido:
[...]. 1."A acéo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em

habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva ndo se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
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sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos' .

[...]. (AgRg no HC n. 250.392/RN, Relator Minisro GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

[...]. 2. O fato de haver sido prolatada sentenca condenatoéria no
feito ndo implica a preudicialidade do writ origindrio, como
decidido pela Corte Estadual, j& que apenas o excesso de prazo da
prishio restou superado com a prolacdo do édito repressivo,
subsistindo o interesse da Defensoria Publica em ver analisado o
pedido de anulagdo da acao penal. [...]. (HC n. 314.028/SP, Relator
Minisgro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe
7/5/2015).

[...]. A superveniéncia de sentenca de prondncia ou condenatoria
n&o constituird " titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado [...]. (HC n. 288.716/SP, Relator Minisro NEWTON
TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJYSC —, Quinta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

Na hipétese, 0 Juizo Sngular condenou o réu como incurso nas sangdes do
art. 217-A, do Cddigo Pend, as penas de 8 anos e 4 meses de reclusio e 14 diasmulta. Foi
Imposto o regime semiaberto, consderando os termos do disposto no art. 387, § 2°, do CPP.
Na mesma assentada, 0 Magistrado manteve a custodia preventiva, negando ao réu o direto a
gpelar em liberdade.

Contudo, ndo foram agregados novos fundamentos e, portanto, a sentenca
néo configura novo titulo a respaldar a prisfo cautelar, mativo pelo qua passo a andise do
plato de liberdade formulado no presente writ.

Buscase, em sintese, a revogacdo da prisfo preventiva do paciente,
acusado da supodta prética de estupro de vulneravd, sob a degacéo de (i) austncia de
intimacéo da Defensoria PUblica dos atos que determinaram a prisio preventiva; e (i) auséncia

dos requigtos autorizadores da medida condritiva cautelar.

NoO que concerne a degada fdta de inimacdo da Defensoria PUblica,

verificase que o Tribund de Judtica, a0 julgar o writ originario, nada dispds sobre o tema
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Dessa forma, inviavd o conhecimento da questdo suscitada no presente
mandamus diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de inddncia, umavez
que a tese ndo chegou a ser gpreciada pelo Tribund estadud. A propdsito, confiram-se os
seguintes julgados do ST

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NULIDADE. AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DA DEFENSORIA PUBLICA PARA
AUDIENCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELO EG. TRIBUNAL
DE ORIGEM. IMPOSSBILIDADE DE CONHECIMENTO POR
ESTA CORTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ABSOLVICAO DO
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. IMPOSS BILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. INVIABILIDADE
NA VIA ESTREITA DO WRIT. APLICACAO DO PRIVILEGIO.
INVIABILIDADE. MANTIDA A CONDENACAO PELO DELITO DO
ART. 35 DA LAD. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, sedimentou
orientagdo no sentido de ndo admitir habeas corpus substitutivo de
recurso adequado, situacao que implica 0 ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
possivel a concessdo da ordem de oficio.

Il - A alegada nulidade, consubstanciada por auséncia de
intimacdo pessoal da Defensoria Publica para audiéncia, ndo foi
apreciada pelo eg. Tribunal de origem, o que torna inviavel o seu
exame por esta Corte, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

[l - O eg. Tribunal de origem concluiu pela suficiéncia da prova da
materialidade e autoria do crime de associagdo para o tréfico.

Modificar esta conclusdo para absolver a paciente demandaria,
impreterivelmente, o amplo revolvimento do acervo fatico
probatorio dos autos, procedimento que, a toda evidéncia, é
incompativel com a estreita via do habeas corpus.

IV - Mantida a condenacdo pelo delito de associacédo para o
tréfico, fica obstada a aplicacdo da causa de reducédo de pena
estabelecida no art. 33, § 4°, da Lel n. 11.343/06.

Habeas Corpus nédo conhecido (HC 445.838/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, jugado em 07/06/2018, DJe
20/06/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
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PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REITERACAO DELITIVA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESO DE
PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DA INSTRUGCAO PROCESSUAL
E AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFENSORIA PUBLICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(-..).

5. As alegacOes de excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo processual e auséncia de intimagdo pessoal da
Defensoria para tomar ciéncia da decisdo que indeferiu o pedido
de revogacao da prisdo preventiva ndao foram objeto de andlise
pelo Tribunal revisor, motivo pelo qual o Superior Tribunal de
Justica fica impedido de analisar diretamente o pleito.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 318.564/RS, de minhareatoria,
QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 25/06/2015).

NoO que tange a prisfo preventiva, importa registrar que se cuida de uma
medida excepciond, de natureza cautelar, que autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas
e demondrada a absoluta necessidade, a regtringir a liberdade do cidadéo antes de eventud
condenacdo com trangto em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, da CF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indispensave
a demongtracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Pend.

Exigese, anda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da nhorma em abgtrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

No caso, 0 Magidrado de primero grau decretou a priséo preventiva do
paciente destacando a necessdade de garantia da ordem publica e da aplicacéo da le pend,
dém do risco de reiteracdo. Na oportunidade teceu a seguinte fundamentacZo, in verbis
(e-STIfls.35/36):
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Consta, ainda, da denuncia que o acusado, na data mencionada,
estava em uma igreja situada no bairro Cidade. do Sol, nesta
cidade, quando assumiu a responsabilidade de cuidar das criancas
gue ali frequentavam. Aproveitando-se da situacao de ficar sozinho
com o0s menores em uma sala durante o culto, o acusado fechou a
porta e a escorou com um tamborete e, com a crianga no seu colo,
levou as maos em sua genitalia passando a manipula-la por cima da
calcinha, tendo a acdo durado cerca de 10 (dez) minutos.

A tia da vitima, Glady dos Santos Barbosa, foi até a mencionada
sala ver como estava sua sobrinha, quando deparou-se com a porta
do local fechada. Glady, todavia, pode ver. por uma fresta na
porta, que a menor de apenas 07 (sete) anos de idade estava
sentada no colo do réu e este lhe masturbando, tendo, entéo,
forcado sua entrada no local e resgatado Yasmin.

Existem nos autos elementos aptos a atestarem a materialidade
delitiva, como o Boletim de Ocorréncia de fls. 03/08 e as
declaracg0es constantes no feito.

Existem também indicios suficientes da autoria delitiva, extraidos
principalmente da referida declaracéo da ofendida, que informa ter
sido abusada sexualmente pelo increpado, de sua tia, que informa
ter presenciado a agdo criminosa do ré, além da propria confissédo
do réu na Delegacia.

Destaque-se que a vitima ndo fazia parte do circulo social do
increpado, contudo ele conseguiu uma forma de estar sozinho com
a crianca para lhe abusar sexualmente, acreditando que sua agao
n&o seria descoberta.

Vé-se, assm, que ha provas de materialidade delitiva e indicios
suficientes de autoria, como se depreende dos depoimentos
prestados por ocasido da investigacao policial.

Diante de todo o exposto, verifico que a prisdao preventiva do
acusado demonstra-se cabivel nos termos dos arts. 312 e 313, item
I, do CPP. H& fundadas razdes para o acolhimento da pretensdo
policial, vez que existem indicios de que a liberdade do indiciado
compromete a garantia da ordem publica, jA que é medida
imprescindivel para se evitar o surgimento de novas vitimas, uma
vez que o acusado assumiu a pratica do crime com certa
naturalidade, ndo demonstrando indicios de arrependimento. A
medida se mostra necessaria, ainda, para a garantia da aplicacao
da lei penal. pois embora possua endereco fixo, o imével € de seus
genitores, encontrando-se o réu desempregado e sem renda fixa, o
gue ndo garante que ele se submeterd as normas legais ou as
medidas cautelares diversas da prisdo, levando-se em conta,
também, sua postura de naturalidade no tocante ao ocorrido.
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O Tribund a quo, por sua vez, manteve a segregacéo cautelar, denegando a
ordem postulada, nos seguintes termos (e-STJ fls 19/24):

Segundo consta dos autos, o paciente foi preso na data de
20/04/2018, pela prética, em tese, do crime capitulado no artigo
217-A do CP, porque teria supostamente praticado atos libidinosos
coma vitima V. B. P., de apenas 07 anos de idade.

Em que pese 0 paciente ter assumido a préatica delitiva, possuir
residéncia fixa e ser primario, entendo que a prisdo cautelar é
medida que se impde, para garantia da ordem publica, emrazéo da
gravidade em concreto do delito e da periculosidade do agente.

Registre-se que o comportamento delitivo do paciente em submeter a
ofendida menor de idade a atos libidinosos, aproveitando-se do
fato de os responsaveis pela menor estarem assistindo a um culto
religioso, estando ela em um espaco destinado as criancas, reforca
a periculosidade social do agente e contribui, significativamente,
para a gravidade concreta da conduta perpetrada.

A meu ver, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente
(fls. 29/29v) se mostrou devidamente fundamentada na protecéo da
ordem publica, tendo em vista a gravidade do crime, mostrando-se,
ainda, imprescindivel para evitar uma possivel reiteracéo delitiva.

Oportuna a transcricéo de trecho da decisdo proferida no Juizo a
quo:

"(...) existem indicios de que a liberdade do indiciado
compromete a garantia da ordem publica, j& que é medida
imprescindivel para se evitar o surgimento de novas vitimas,
uma vez que o acusado assumiu a pratica do crime com
naturalidade, ndo demonstrando indicios de arrependimento.
A medida se mostra necesséria, ainda, para a garantia da
aplicacdo da lei penal, pois embora possua endereco fixo, o
imbvel €& de seus genitores, encontrando-se 0 réu
desempregado e semrenda fixa, 0 que ndo garante que ele se
submetera as normas legais ou as medidas cautelares diversas
da prisdo, levando-se em conta também sua postura de
naturalidade no tocante ao ocorrido.” (fls. 29-v).

(...).

Assim, estando presentes os pressupostos do art, 312 do CPP, e
tendo em vista que as a¢des desta natureza reclamam uma resposta
rapida e eficaz do judiciario, entendo que a manutencdo da prisao
do paciente encontra-se justificada.

Como se vé, a segregacéo cautelar foi decretada pelo Jizo a quo e mantida
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pelo Tribund estadud com fundamento na garantia da ordem plblica e da gplicacéo da le
pend, dém do risco de reiteracéo.

As indandias ordinaias asseveraram a necessdade de garantia da ordem
publica, em razéo da gravidade concreta do ddito. Frisaram que 0 modus operandi indicaa
periculosdade do agente, que assumiu a responsabilidade de cuidar das criangas em uma
igrga e, gproveitando-se da Stuacéo de ficar sozinho com 0s menores em uma sda durante o

culto, teria praticado atos libidinososcom avitima Y . B. P., de apenas 07 anos de idade.

Segundo conta dos autos, 0 acusado teria fechado a porta escorando-a com
umn tamborete, apds, com a crianca no seu colo, levou as méos em sua genitdia passando a
manipuléla A acdo teria durado cerca de 10 minutos, até que fa interrompida pela tia da

mening, que ao ver a cena pelafrestada porta forcou a entrada nasda e resgatou a crianca

No decreto prisond, ressatou-se, ainda, a naturdidade com que 0 acusado
assumiu a pratica do crime, ndo demongtrando indicios de arrependimento, levando a crer que,

efetivamente, h& 0 risco efetivo de surgimento de novas vitimas e reiteracdo dditiva

Asim, se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencao da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Rdator
Minigro Marco Aurdio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Outrossm, judtificou-se a medida na garantia da aplicacéo da la pend, pois
embora 0 réu possua enderego fixo, 0 imavd é de seus genitores, e ndo ha comprovacéo de

que exerca ocupacao lidta ou que tenha umafonte de renda fixa

Entendo, nesse contexto, que no caso dos autos a medida esta judificada
para a garantiada ordem puablica, nostermos do art. 312 do CPP.

Por outro lado, fixar o regime semiaberto e manter a priséo preventiva do
paciente, negando-lhe o diraito de apedar em liberdade, representa a imposicéo de um regime
prisond mais gravoso do aguele que foi estabelecido na sentenca condenatoria, caso ee opte
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por exercer o direito congituciond ao duplo grau de jurisdicéo.

Destarte, consderando o regime inidd semiaberto imposto pela sentenca, o
paciente tem assegurado O direito inerente a moddidade intermediaia, nos termos do
enunciado n. 716 da Simula do Supremo Tribund Federd: Admite-se a progressdo de

regime de cumprimento da pena ou a aplicacdo imediata de regime menos severo nela

determinada, antes do transito em julgado da sentenca condenatéria’. Nesse sentido:

[...] 5. Ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em
liberdade e a fixacdo de regime semiaberto se preenchidos os
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Contudo, deve o
recorrente cumprir a respectiva pena em estabelecimento prisional
compativel com o0 regime intermediario fixado. 6. Recurso
desprovido. Ordem concedida de oficio. (RHC-50.146/MA, Relator
Ministro Gurgd de Faria, Quinta Turma, julgado em 23/6/2015, DJe
3/8/2015).

A ordem merece, portanto, ser concedida, de oficio, nesta extensdo, para
determinar que 0 paciente aguarde o0 exaurimento da jurisdicdo das ingéncias ordinarias no

regime prisond fixado pela sentenca.

Outro néo é o entendimento desta Corte. Confiram-se, por oportuno:

HABEAS CORPUS MANDAMUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. IMPETRACAO CONTRA
INDEFERIMENTO DE  LIMINAR. SUMULA  691/STF.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. ROUBO
MAJORADO. CONDENACAO. NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
REITERACAO DELITIVA. RISCO CONCRETO. CUSTODIA
JUSTIFICADA E NECESSARIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO
DE EXECUC;AO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE COM A
PRISA\O PROCESSUAL. NECESSDADE DE ADEQUACAO DA
MEDIDA EXTREMA COM O MODO DE EXECUC;AO FIXADO.
COAC;AO ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA. CONFIRMAQAO DA
LIMINAR. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O ST, seguindo o entendimento firmado pela Primeira Turma do
STF, como forma de racionalizar o emprego do habeas corpus e
prestigiar o sSistema recursal, ndo admite a impetracdo em
substituicio ao recurso proprio, salvo nos casos de flagrante
ilegalidade.

2. Excepcionalmente, admite-se a superacdo da Simula 691/STF,
gue inviabiliza a impetracdo de mandamus contra o indeferimento
da liminar, nos casos de manifesta ilegalidade que possa justificar
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a concessdo da ordem de oficio, circunstancia verificada na
especie.

3. Nao ha ilegalidade quando a constricao processual esta fundada
na necessidade de se acautelar a ordem publica, em razdo da
periculosidade social do agente envolvido, denotada pelo seu
histérico criminal.

4. O fato de o recorrente responder outras quatro acdes penais é
habil para evidenciar que ostenta personalidade voltada a
criminalidade e demonstrar a real possibilidade de reiteracao,
justificando sua manutengéo no carcere para recorrer.

5. A orientacéo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que
nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu segregado durante a persecucdo criminal, se
presentes 0os motivos para a preventiva.

6. Nao é razoavel manter o réu segregado durante o desenrolar da
acao penal, diante da persisténcia dos motivos que ensegjaram a
prisdo preventiva, e, por fim, liberta-lo apenas porque foi
agraciado com regime de execucdo diverso do fechado,
permitindo-lhe que, solto, ou mediante algumas condigdes, aguarde
o transito em julgado da condenacéo.

7. Necessario, contudo, adequar a prisdo com o modo de execucao
intermediario aplicado na sentenca, sob pena de estar-se impondo
ao condenado modo mais gravoso tdo somente pelo fato de ter
optado pela interposicdo de apelo.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida em parte, de
oficio, para, confirmando-se a liminar anteriormente deferida,
determinar que o recorrente aguarde o julgamento de eventual
apelacdo em estabelecimento adequado ao regime prisional fixado
pelo Juizo sentenciante - 0 semiaberto, salvo se estiver preso por
outro motivo. (HC 326.945/Pl, Rel. Minisro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO — Desembargador Convocado do TJPE — Quinta
Turma, julgado em 17/9/2015, DJe 1/10/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSD DE PESSOAS PRISAO EM  FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA PERICULOSDADE
CONCRETA DOS PACIENTES SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS DO
DECRETO PREVENTIVO. MODUS OPERANDI. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO
CAUTELAR E O REGIME MENOS GRAVOSO. NECESS DADE DE
ADEQUACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
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sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
préprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas instancias superiores (HC n. 93498/MS
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, os pacientes foram condenados a pena de 5 anos e 4
meses de reclusdo em regime inicial semiaberto pelo crime de
roubo majorado pelo concurso de pessoas, praticado mediante
grave ameaca exercida com simulacdo de arma de fogo e agressédo
desferida contra a vitima, circunstancias que denotam o grau de
pericul osidade dos agentes.

V- Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade dos pacientes acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi praticado (modus operandi).

VI - Estabelecido na sentenca condenatéria o regime semiaberto
para 0 inicio do cumprimento das penas, e ressalvado o
entendimento pessoal deste relator, devem os pacientes aguardar o
transto em julgado das condenacbes em tal regime,
compatibilizando-se a prisdo cautelar com o modo de execucao
determinado na sentenca condenatoria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
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determinar que os pacientes aguardem o transito em julgado das
condenacdes no regime semiaberto. (HC 310.676/MG, Rel. Minigtro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 9/6/2015, DJe 16/6/2015).

Evidenciado est4, no ponto, 0 condrangimento ilegd apto a ensgar a
atuacdo, de ofico, deste Superior Tribund.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo
par cialmente a ordem, de oficio, para determinar que 0 paciente aguarde o exaurimento da
jurisdicBo da ingéndias ordinarias em estabdecimento prisond adequado ao regime fixado
pelo Juizo sentenciante (0 semiaberto), salvo se por outro mativo estiver preso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu parcialmente "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



