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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 403.270 - SC (2017/0139567-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: PEDRO RICARDO BERETTA RICCIARDI FERREIRA EOUTRO
: LEONARDO ALONSO - SP182485

PEDRO RICARDO BERETTA RICCIARDI FERREIRA -
SP321309
ARNO TADEU MARIAN FILHO - SC035165

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: ARNO TADEU MARIAN

EMENTA

HABEAS CORPUS ORIGINARIO. CRIMES PRATICADOS POR
PREFEITO MUNICIPAL. OPERACAO PATROLA. FRAUDE A
PROCEDIMENTO LICITATORIO E CORRUPCAO PASSIVA.
RESPOSTA A ACUSACAO INTEMPESTIVA. ACORDAO DE
RECEBIMENTO DA  DENUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. INDICIOS DE
AUTORIA E  MATERIALIDADE = DEMONSTRADOS.
REGULARIDADE FORMAL DA EXORDIAL ACUSATORIA.
PLEITO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. No caso, condtatou-se que o peciente fa devidamente notificado
para o oferecimento da resposta a acusacéo, conforme os ditames do
art. 4° da La 8.038/90. Contudo, seus procuradores gpresentaram a
peca fora do prazo quinzend previsto na legidacdo especid que rege
as acles penais de competéncia originaia Por consaguinte, "N&o se
constata o0 alegado direito liquido e certo quanto ao recebimento
da defesa preliminar, consderada intempestiva" (RMS 52.413/SP,
Rd. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 2/5/2017,
DJe de 31/5/2017).

2. A decisio que recebe a denlincia possui natureza interlocutdria e
emite juizo de mea preibacdo. Desse modo, é assente na
jurigprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribund Federd o
entendmento de que se trata de ao que dispgensa maor
fundamentacdo, ndo se subsumindo a norma insculpida no art. 93,
indso X, da Condtituicéo da Republica. Precedentes.

A Corte locd, embora de forma suscinta, porém fundamentada,
recebeu a exordid acusatOria por entender que €a preenchia os
pressupostos processuais e havia indidos da participacéo do paciente
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nos crimes de fraude em procedimento licitatdrio e de corrupcéo
passva

3. Na espérie, 0 acdrdéo de recebimento da dendncia constatou
lastro probatdrio minimo para a submissfo do Prefeito a um processo
cimind, princpadmente, com base em relatos colhidos em delagbes
premiadas, as quas, ssgundo entendimento do Supremo Tribund
Federa, podem sarvir como base para o oferecimento da denincia

4. Nos temos do entendimento consolidado desta Corte, 0
trancamento da acdo pend por meo do habeas corpus € medida
excepciond, que somente deve ser adotada quando houver inequivoca
comprovacéo da aipicidade da conduta, da incidénda de causa de
extingdo da punibilidede ou da auséncdia de indicios de autoria bem
como de prova sobre a maerididade do ddito, 0 que ndo ocorrre na
hipdtese dos autos. Ademas, 0 reconhecimento da inexigénda de
justa causa para o exercicio da acéo pend, bem como a andise da
aipicidade da conduta ou excludentes da ilidtude exigem profundo
exame do contexto probatdrios dos autos, o que é impossive nesta
edreita viamandamenta . Precedentes.

5. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Ribairo Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o0 Sr. Minisro Relator.

Bradllia (DF), 21 de mar¢o de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 403.270 - SC (2017/0139567-0)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : PEDRO RICARDO BERETTA RICCIARDI FERREIRA EOUTRO
ADVOGADOS : LEONARDO ALONSO - SP182485

PEDRO RICARDO BERETTA RICCIARDI FERREIRA -

SP321309

ARNO TADEU MARIAN FILHO - SC035165
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ARNO TADEU MARIAN

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus,com pedido de liminar impetrado em favor de
ARNO TADEU MARIAN, indicando como autoridede coatora, o Tribund de Judica do
Estado de Santa Catarina (PIC n. 1001662-80.2016.8.24.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela supodta prética
dos crimes previgtos nos artigos 90 da Le n. 8.666/1.990 e 317, § 1° do Cbdigo Pend,
porque, no ano de 2015, teria participado de esquema de fraude a licitagbes empregada
conjuntamente com a empresa PAVIMAQUINAS COMERCIO DE PECAS E SERVICOS
LTDA., fraudando processo licitatdrio para aquisicéo e manutencdo de méguines pesadas, por
meio de direcionamento dos certames para compra de maguinas da marca “Randon”, as quais
teriam sdo adquiridas com superfaiuramento a fim de manter o pagamento de propinas a
agentes publicos, dentre os quals, 0 ora paciente.

A deniinda foi recebida pela Corte a quo em sesséo redizada no dia
12/5/2017, em acOrddo assm ementado (e-STJ fls 898/899).

DENUNCIA OFERECIDA CONTRA O PREFEITO DE SAO JOSE
DO CERRITO E OUTROS SEGUNDA FASE DA "OPERACAO
PATROLA". APURACAO DE PRATICA DOS CRIMES DE FRAUDE
AO CARATER COMPETITIVO DE  PROCEDIMENTO
LICITATORIO, CORRUPCAO ATIVA E CORRUPCAO PASSIVA.
DELIBERACAO SOBRE RECEBIMENTO OU REJEICAO DA
DENUNCIA. RESPOSTA DOS DENUNCIADOSHILARIO E JOAO.

DENQNCIA PELA PRATICA DOS CRIMES DE FRAUDE AO
CARATER COMPETITIVO DE PROCEDIMENTO LI- CITATORIO E
CORRUPCAO ATIVA. AUSENCIA DE INSURGENCIA QUANTO AO
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RECEBIMENTO DA INCOATIVA. AUTORIA ADMITIDA NAS
COLABORACOES PRE- MIADAS. JUSTA CAUSA E INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE VERIFICADOS DENUNCIA
RECEBIDA. PEDIDO DE NAO CONDENACAO A NOVO
PAGAMENTO DE QUANTIA A TITULO DE INDENIZACAO
MINIMA PELO PREJUIiZO CAUSADO A ADMINISTRACAO
PUBLICA E DE CONCESSAO DO PERDAO JUDICIAL QUE NAO
COMPORTAM APRECIACAO NESSA ETAPA DE COGNICAO
SUMARIA. PRETENDIDA DISPENSA DE COMPARECIMENTO AS
AUDIENCIAS DE OITIVA DAS TESTEMUNHAS DE DEFESA E
ACUSACAO. POSSBILIDADE. AUSENCIA DOS DENUNCIADOS
NO REFERIDO ATO AUTORIZADA. RESPOSTA DO
DENUNCIADO ALDO. IMPUTACAO PELA PRATICA DOS CRIMES
DE FRAUDE AO CARATER COMPETITIVO DE PROCEDIMENTO
LICITATORIO E CORRUPCAO ATIVA. PRETENSA ABSOLVICAO
SUMARIA. ALEGADA AUSENCIA DE COMETIMENTO DE
CONDUTA TIiPICA E EXISTENCIA MANIFESTA DE CAUSA
EXCLUDENTE DA CULPABILIDADE. IMPOSSBILIDADE DE
JULGAMENTO ANTECIPADO. DENUNCIADO QUE
SUPOSTAMENTE ~ AUXILIAVA  OS  CODENUNCIADOS
PROMETENDO VANTAGEM INDEVIDA AO PRE- FEITO
MUNICIPAL A FIM DE DIRECIONAR CERTAME LICITATORIO.
INSUFICIENCIA DE PROVAS CONTUNDENTES ACERCA DA
OBEDIENCIA HIERARQUICA E QUANTO A INEXIGIBILIDADE
DE CONDUTA DIVERSA. POSS BILIDADE DE INSTAURACAO DE
ACAO PENAL PARA ANALISE MAIS APROFUNDADA DA
REFERIDA EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE. EXORDIAL QUE
PREENCHE OS PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS. RECEBIMENTO
DA DENUNCIA QUE SE IMPOE. RESPOSTA DO DENUNCIADO
ARNO. INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA
DE CIRCUNSTANCIAS QUE IMPECAM O RECEBIMENTO DA
EXORDIAL ACUSATORIA. DENUNCIA RECEBIDA. DELEGACAO
DE ATOS INSTRUTORIOS AO JUiZO SINGULAR.

Da o presente mandamus, no qua a defesa dega ser nula a decisfo de
recebimento da denlincia por néo ter procedido a devolugcéo e ampliacdo do prazo para
oferecimento da resposta prdiminar, sendo que a defesa néo tinha acesso aos eementos de
prova para el aboracéo da peca defensva, 0 que implicaria cerceamento de defesa, ressdtando
gue a respodta prdiminar em acles penas origin&ias seria peca obrigatdria, até mesmo
porque indispensavel que o Tribund se manifestasse, expressamente, acerca das hipoteses de
absolvicdo sumédria, 0 que aduz néo ter ocorrido. Pondera que, para fins de ampliacdo do

prazo para sua apresentacao pela defesa, Nndo seria necessaria a demonstracdo de justa causa,
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jaque o proprio valume dos autos judiificariaa sua necessidade.

Defende que o0 acorddo de recebimento da denlincia é nulo por néo ter
explicado como, porque, onde e qua seria conduta praticada pelo paciente e que judificaria
Sua ubmissio aos tramites da acdo pend, e, ainda, por néo ter se manifestado quanto aos
temas expostos pela defesa na resposta a acusagéo (inépcia da dendindia e atipicidade da
conduta).

Aduz ser necessiio o trancamento da acdo pend por ausénda de justa
causa, ante a ausencia de dementos probatdrios minmos quanto a autoria e maerididade
ddlitivas, observando que os depoimentos colhidos quando da redizacéo de colaboracéo
premiada ndo seriam iddneos pararespaldar o recebimento da dendincia

Alega que a conduta imputada € formadmente atipica ja que o paciente néo
teria agido ardilosamente ou de forma fraudulenta a fim de receber vantagem indevida por meio
do direcionamento de determinado editd de licitac2o, ja que, no municipio de S0 José do
Cerrito, a responsabilidede pela confeccdo e direcdo dos processos de compras da
municipdidade € do diretor de compras e licitagBes, e ndo do prefeito municipd, sendo que o
ora paciente teria Sdo denunciado exdusivamente pela condicéo de gestor daquele municipio.
Observa que o procedimento do pregéo teria observado os processos licitatorios anteriores
daguela municpdidade, bem como o principio da padronizacdo e, anda, que néo teria

decorrido lesfo ao ente publico.

Obtempera ser atipico, igudmente, a conduta de corrupgao passiva, por néo
haver nos autos nenhuma conduta imputada a0 paciente de ter exigido/solicitado qual quer
vantagem indevida, mediante g uste, em decorréncia de sua funcéo publica

Requer, limnamette a susgppensio da Acdo Pend n
1001662-80.2016.8.24.0000 até find julgamento deste writ. No mérito, plateia a declaracéo
de nulidade do acorddo impugnado ou o trancamento da acdo pend, e, ainda, que sgam 0s
advogados condtituidos intimados quanto a sessdo de julgamento para redizacédo de
Sustentacéo ordl.
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O pedido liminar fa indeferido (e-STJ fls 972/976), assm como o pedido
de reconsideracéo (e-STJfls. 1030/1031).

As informagdes foram prestadas as e-STJ fls 982/984 e 1036/1037.

O Minigério Piblico Federd opinou pela denegacéo da ordem, em parecer
assm ementado (e-STJfl. 1067):

HABEAS CORPUS. FRAUDE A PROCEDIMENTO LICITATORIO
(ART. 90 DA LEI N° 8.666/93) E CORRUPCAO PASSVA
MAJORADA (ART. 317, 81°, DO CP). CRIME PRATICADO POR
PREFEITO  MUNICIPAL. RESPOSTA A ACUSACAO.
INTEMPESTIVIDADE. DEVOLUCAO DO PRAZO PARA
APRESENTACAO DA PECA DEFENSIVA. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA PARA TANTO. DECISAO DE RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE NULIDADE. REGULARIDADE
FORMAL DA PECA ACUSATORIA. EXISTENCIA DE JUSTA
CAUSA. TIPICIDADE, EM TESE, DAS CONDUTAS IMPUTADAS
Pela denegacéo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 403.270 - SC (2017/0139567-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Observa-se, de inido, que o apontado ato coator provém do Tribund de

Judtica do Estado de Santa Catarina— nulidade da decisfo que recebeu a denlinciaem 2° grau
—, 0 que posshilita, a teor do art. 105 da Condtituicio Federd, a impetracdo do habeas
COrpus originario.

No caso em apreco, o Tribund de origem, nos autos da Acdo Pend
Originaria n® 1001662-80-2016.8.24.0000, ndo recebeu a resposta a acusacdo apresentada

pelo paciente, tendo em vigaa inércia dos seus procuradores.

Consoante as informagbes prestadas (e-STJ fls 982/1019), o rdator
ordenou a notificacd dos denunciados para que fosse apresentada a peca de resposta a
acusacao, dentro do prazo de 15 dias, prevido no art. 4° da Le n° 8.038/93. O paciente foi
notificado pessodmente na data de 26/9/2016, tendo, portanto, até 11/10/2016 para o
oferecimento da resposta prdiminar, conforme a contagem dos prazos no processo pend
definidano art. 798 do CPP.

A defesa, contudo, protocolou a peca apenas em 17/10/2016, por
conseguinte, fora do prazo quinzend previsto na legidacéo especid que rege as agdes penas
de competéncia originaia

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DO
ART. 317 DO CODIGO PENAL. MEMBRO DO MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. NULIDADE ABSOLUTA. AUSENCIA DE
APRESENTACAO DE DEFESA PREVIA. REGULAR NOTIFICACAO.
TRANSCURSO DO PRAZO IN ALBIS. ART. 4° DA LEI N. 8.038/90.
ALEGACAO DE IMPOSSBILIDADE. MOTIVO DE SAUDE
MENTAL. NAO COMPROVACAO. PREJUIZO INVISVEL.
NULIDADE INEXISTENTE. PECA FACULTATIVA.

1. Ressalvada pessoal compreenséo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se,
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de oficio, a concessédo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Inexisténcia de nulidade a ser declarada, pois a denunciada foi
devidamente notificada para apresentacéo de resposta preliminar,
nostermos do art. 4° da Lei 8.038/90, tendo permanecido inerte.

3. Ainsuficiéncia probatoria sobre o estado de saude da paciente,
inviabilizadora da apresentacdo de defesa preliminar, ndo permite
a andlise de eventual cerceamento de defesa por falta da peca
processual.

4. Habeas cor pus denegado.

(HC 267.867/GO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2016, DJe 01/04/2016)

N&o assse razéo a defesa quanto ao argumento de que néo tinha acesso
aos dementos de prova para elaboracdo da peca defensva, vido que, de acordo com as
informeagles prestadas, "aos procuradores habilitados nos autos fo deferida a extracéo de
copia, com acesso a todos os documentos que indruiam a dendincia, indusve dos termos de

delacéo premiada e das declaragdes fornecidas durante as invesigagdes' (e-STJfl. 983).

Ainda sobre a adegada nulidade do acdrddo impugnado por néo ter
determinado a regbertura do prazo para oferecimento de resposta prdiminar, ressato os
seguintes julgados desta Corte Superior:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA.  ESTUPRO DE  VULNERAVEL. DEFESA
PRELIMINAR INTEMPESTIVA. PEDIDO DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS. PRECLUSAO. RECURSO DESPROVIDO.

| - Ndo se constata o0 alegado direito liquido e certo quanto ao
recebimento da defesa preliminar, considerada intempestiva, uma
vez que o0 réu, na presenca de seu advogado, compareceu em
cartério e foi devidamente citado aos 6/12/2013. Nao tendo
apresentado resposta a acusagdo no prazo legal (art. 396 do CPP),
foi ainda intimado pela imprensa oficial em duas oportunidades,
guais sgjam, em 4/8/2014 e 17/10/2014. Contudo, permaneceu
silente e somente apés 1 (um) ano e meio apresentou a defesa,
guando ja havia sido certificado o transcurso do prazo para
resposta e intimado o réu para congtituir novo advogado, em
1°/6/2015.

Il - "No caso vertente, ndo ha ilegalidade na desconsideracéo do
rol de testemunhas da defesa, apresentado fora do prazo
legalmente estabelecido, ante a preclusdo temporal desta faculdade
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processual” (HC n. 202.928/PR, Sexta Turma, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Rel. p/ Acérddo Ministro Rogerio Schietti
Crugz, julgado em 15/5/2014, DJe de 8/9/2014).

Il - Por outro lado, o deferimento de provas (v.g., prova
testemunhal) € ato que se inclui na esfera de discricionariedade
regrada do magistrado processante, que poderd indeferi-las de
forma fundamentada, quando as julgar protelatorias ou
desnecessarias e sem pertinéncia com a instrugcdo do processo
(precedentes do STF e do STJ).

Recurso ordinario desprovido.

(RMS 52.413/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 2/5/2017, DJe de 31/5/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. PROCESSUAL PENAL. ARTS 157, § 3.2, SEGUNDA
PARTE, C.C. O ART.14, INCISO II, E ART. 157, § 2.2, INCISOS | E
[, C.C. OS ARTS 14, INCISO Il E 29, NA FORMA DO ART.69,
TODOS DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS ARROLADAS EM DEFESA PREVIA OFERECIDA
INTEMPESTIVAMENTE. TESE DE NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. ALEGACAO
DE PARCIALIDADE DAS VITIMAS E TESTEMUNHAS DE
ACUSACAO. INEXISTENCIA. NECESSIDADE DE REEXAME
APROFUNDADO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as
Turmas desta Corte, apOs evolucao jurisprudencial, passaram a
nao mais admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo ao
recurso ordinario, nas hipoteses em que esse Ultimo € cabivel, em
razdo da competéncia do Pretério Excelso e deste Superior
Tribunal tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicéo da Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicdo pessoal
desta Relatora, também nos casos de utilizacdo do habeas corpus
em substituicio ao recurso especial, sem preuizo de,
eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso
de flagrante ilegalidade.

3. O oferecimento da defesa prévia estd condicionada ao prazo
legal estabelecido, sendo que a ndo observancia deste acarreta a
preclusio do direito da parte de arrolar testemunhas.

4. Nao se visumbra ilegalidade na decisao que indeferiu a oitiva de
testemunhas arroladas em defesa prévia, pois esta peca processual
€ de oferecimento facultativo, sendo que sua rejei¢éo, emrazao de
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sua apresentacao extemporanea, ndo acarreta nulidade absoluta.

5. Os depoimentos dos agentes policiais merecem credibilidade
como elemento de convicgdo, maxime quando corroborados com
outras provas produzidas nos autos, constituindo-se, assim,
elemento apto a respaldar a condenacao.

6. A desconstituicdo dos éditos condenatérios respaldados pelos
depoimentos produzidos na fase judicial, implica reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia incompativel com a via
estreita do writ.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 254.373/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 6/2/2014, DJe de 26/2/2014)

Asam, ndo ha que se fda em devolucdo do prazo para oferecimento da
resposta preiminar, bem como nulidede do acérddo ora impugnedo por auséncia de
aoreciacdo das teses defendvas, vido que a a resposta a acusacdo fo oferecida
intempesivamente, portanto, as teses defendvas sequer foram examinadas pelo Tribund a

quo.

No que se refere a degacéo de que a Corte estadua néo teria explicado
como, porque, onde e qud seria conduta praticada pdo paciente e que judificaria sua
submissfo aos tramites da acdo pend, reputo que a decisfo que recebe a dendinda ndo
demanda motivacéo profunda ou exauriente, consderando a natureza interlocutoria de tais
manifestagies judicias, sob pena de indevida antecipacdo do juizo de mérito, que somente
podera ser proferido apds 0 desfecho da ingrucdo crimind, com a devida observancia das

regras processuals e das garantias daampla defesa e do contraditério.

A propdsito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS AUSENCIA DE
CAPACIDADE POSTULATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
115/STJ AFASTADA PELO STF. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA EM CONTINUIDADE DELITIVA. DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA DE NULIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Afastada a aplicagdo do enunciado n. 115 da Simula do
Superior Tribunal de Justica pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n.128.253/SP, verifica-se a possibilidade da
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concessdo da ordem, de oficio, na hipotese de ocorréncia de
flagrante ilegalidade.

2. A decisdo que recebe a denlincia possui hatureza interlocutoria e
emite juizo de mera prelibacdo. Desse modo, é assente na
jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal
o entendimento de que se trata de ato que dispensa maior
fundamentac&o, ndo se subsumindo a norma insculpida no art. 93,
inciso I X, da Congtituicdo da Republica. Precedentes.

O Magistrado de primeiro grau, embora de forma sucinta, contudo
fundamentada, entendeu ser apta a acusacdo, nao estando
demonstrados quaisquer casos de rejeicdo da denuncia ou
absolvicdo sumaria. Nao ha, portanto, falar em flagrante
ilegalidade na decisdo que determina seu recebimento.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 52.916/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, julgado em 5/10/2017, DJe de 18/10/2017)

Observa-se, também, que ndo € necessaio 0 detdhamento da conduta
praticada no acorddo de recebimento da denlincia, sendo suficiente a descricdo contida na
exordid acusatOria, especidmente 0s seguintes termos da narrativa (e-STJ fls. 63/64):

" Nas mesmas circunstancias de tempo acima descritas, 0O
denunciado JOAO PAVIN, com o auxilio do seu vendedor externo, o
denunciado ALDO JUNIOR CAMATTI, tudo com a concordancia e
apoio do seu sécio HILARIO HENRIQUE GOLDBECK prometeu
vantagem indevida - dinheiro em espécie - ao denunciado ARNO
TADEU MARIAN emrazao do cargo de Prefeito que ocupa de modo
a garantir a venda da Retroescavadeira ao Municipio de Sdo José
do Cernto por quantia supenor ao valor praticado no mercado.

Por sua vez, o denunciado ARNO TADEU MARIAN solicitou e,
posteriormente, aceitou a promessa e, infringindo dever funcional
de zelar pelo principio da economicidade, deram inicio ao
procedimento licitatério ja direcionado para a empresa
PAVIMAQUINAS nos termos do acima descrito.

Posteriormente, os denunciados JOAO LEONELLO PAVIN e
ALDOI JUNIOR CAMATTI exauriram o crime, entregando a
ARNO TADEU MARIAN a quantia de RS 20.000.00 (vinte mil
reais) em espécie, o qual a recebeu a vantagem indevida em seu
gabinete conforme explica JOAO PAVIN em sua colaborag&o: '[...]
gue em relacdo ao ano de 2015, foi o vendedor Aldo Camatti que
fez a negociagéo, acreditando que ndo tenha sido com o Keny; que
nessa segunda licitacdo houve o pagamento de propina no valor de
também R$ 20.000.00 (vinte mil reais), o qual foi levado pelo
depoente juntamente com o vendedor Aldo Camatti para o atual
prefeito Arno Tadeu Marian [...].
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No mesmo sentido reconheceu ALDO JUNIOR CAMATTI: [...] que
sobre 0 Municipio de Sdo José do Cerrito, ja haviam sido
negociadas outras vendas de pecas com o Municipio no passado;
que JOAO tinha um bom contato com o Prefeito Arno; que nas
visitas de rotina do depoente conversava na maioria das vezes com
o0 Prefeito Arno; que ele disse que haveria uma venda de
retroescavadeira, o depoente levou essa informagdo para Joao;
gue Jodo visitou Arno e acertou o direcionamento mediante
pagamento de R$ 20.000,00; que o depoente levou o descritivo
para o Prefeito Arno, apds o acerto do direcionamento; que saiu 0
edital direcionado, o depoente foi na licitacdo e participaram
sozinhos; que apds o pagamento da maquina pela prefeitura, o
depoente foi juntamente com Jodo levar o valor da propina
diretamente ao Prefeito Arno; gque o pagamento foi no gabinete
dele; que estavam o depoente, Jodo e Arno no momento em que ele
recebeu; que ele ndo contou nem verificou, apenas pegou um
envelope e colocou na gaveta; que o depoente reconhece a foto do
Prefeito Arno na foto n. VIII do Anexo 3 da delacéo de Jodo Pavin;
gue o depoente se recorda que depois de pagar a propina, sairam
de Sao José do Cerrito e foram a Lages, huma casa de vinhos, onde
Jodo comprou vinhos, que depois voltaram para Chapecd [...].

Desse modo, incorreram os denunciados JOAO LEONELLO PAVIN,
ALDO JUNIOR CAMATTI e HILARIO HENRIQUE GOLDBECK nas
penas previstas no art. 333 do Codigo Penal c/c art. 29 do mesmo
Diploma Legal, enquanto o denunciado ARNO TADEU MARIAN
incorreu nas penas previstas no art 317, paragrafo primeiro, c/c
art. 29. ambos do Cadigo Penal."

Ademais, andano que se refere a ausincia de esclarecimento da conduta do
paciente que judificaria a deflagracéo de um processo aimind, o Tribund loca manifestou-se,
por mao do acorddo de recebimento da denlincia, da seguinte forma (e-STJ fls 910/912):

" De toda forma, convém assinalar que a incoativa, tal como em
relacdo aos codenunciados, contém exposicao clara e discernivel e
esta baseada em lastro probatério minimo para a instauracéo do
processo penal.

Os relatos colhidos nas colaboracdes premiadas, em especial o
depoimento do codenunciado Jodo Pavin, demonstram a
possibilidade de, na qualidade de prefeito municipal, Arno ter
solicitado vantagem indevida com a finalidade de fraudar a
competitividade de procedimento licitatério que culminou na
aquisicéo de uma retroescavadeira por prego superior ao praticado
no mercado.

Acerca da possibilidade de utilizar as colaboragdes premiadas para
0 recebimento da denlncia, colaciona-se a seguinte decisdo do
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Supremo Tribunal Federal:

INQUERITO. IMPUTA(;AO DOS CRIMES PREVISTOS NOS ARTS
317 E 333 DO CODIGO PENAL E NO ART. 1° V, DA LEl
9.613/1998. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. CISAO DO
PROCESSO. INEPCIA DA DENUNCIA. REJEICAQ. INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADOS. SUBSTRATO
PROBATORIO MINIMO PRESENTE. ATENDIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
DENUNCIA RECEBIDA. [...] 5. A luz de precedentes do Supremo
Tribunal Federal, o conteddo dos depoimentos colhidos em
colaboracdo premiada ndo constitui prova por s sO eficaz para
juizo de condenacdo. Inteligéncia do art. 4°, § 16, da Lei
12.850/2013. Serve, todavia, como indicio suficiente de autoria
para fins de recebimento da dentincia (INQ 3.983, Rei. Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribunal Pleno, DJe de 12.5.2016). Presente, no caso,
substrato probatorio minimo de materialidade e autoria. 6.
Denuncia recebida. Desprovimento de um dos agravos regimentais,
com prejudicialidade dos demais." (Ing 3984, rel. Min. Teori
Zavascki, Segunda Turma, julgado em 06/12/2016)

Verifica-se também que os fatos atribuidos na inicial acusatéria sao
tipicos e se enquadram nos crimes previstos no art. 90 da Lei n°
8.666/1993 e art. 333 do Codigo Penal. E a mera hipdtese de
delegacédo administrativa dos atos licitatérios ndo permite afastar,
de plano, sua responsabilizacéo penal.

Dessa forma, a inicial acusatoria também deve ser recebida quanto
a Arno Tadeu Marian."

Na espécie, 0 acdrdéo de recebimento da denlindia congtatou a exigéncia
de lastro probatério minmo para a submissio do Prefeito a um processo aimind,
principamente, com base em relatos colhidos em delagbes premiadas, as quals, segundo
entendimento do Supremo Tribund Federa, podem sarvir como base para o oferecimento da
denincia

Nesse sentido:

INQUERITO. CORRUPCAO PASS VA MAJORADA E LAVAGEM DE
CAPITAIS (ART. 317, § 1°, C/C ART. 327, § 2°, DO CODIGO
PENAL E ART. 1°, CAPUT E § 4°, DA LEI 9.613/1998). INEPCIA
DA DENUNCIA. REJEICAO. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE DEMONSTRADOS. SUBSTRATO PROBATORIO
MINIMO PRESENTE. ATENDIMENTO DOS REQUIS TOS DO ART.
41 DO CPP. DENUNCIA RECEBIDA EM PARTE.

1. Nao contém macula a impedir a deflagracdo de acdo penal
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denuncia que descreve, de forma |0gica e coerente, a imputacéo no
contexto em que se insere, permitindo ao acusado compreendé-la e
exercer seu direito de defesa (Ap 560, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, DJe de 11.06.2015; Inq 3.204, Rel. Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, DJe de 03.08.2015).

2. O juizo de recebimento da denuncia € de mera delibagdo, nunca
de cognicdo exauriente. Assim, ha que se diferenciar os requisitos
para o recebimento da exordial acusatoria, delineados no art. 41 do
Codigo de Processo Penal, com o0 juizo de procedéncia da
imputac&o criminal.

3. Conforme ja anunciado pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal, o contelido dos depoimentos colhidos em colaboracdo
premiada ndo é prova por s SO eficaz, tanto que descabe
condenacao lastreada exclusivamente neles, nostermos do art. 4°, §
16, da Lei 12.850/2013. S&o suficientes, todavia, como indicio de
autoria para fins de recebimento da dendincia (Inq 3.983, Rel. Min.
TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, DJe de 12.05.2016). No caso,
visumbra-se substrato probatério minimo de materialidade e
autoria.

4. Einviavel a incidéncia da causa de aumento do art. 327, § 2°, do
Cadigo Penal, pelo mero exercicio do mandato parlamentar (Inq
3.983 Rel. Min. TEORI ZAVAXI, Tribunal Pleno, DJe de
12.05.2016; e Ing 3.997 Rel. Min. TEORI ZAVAXI, Tribunal Pleno,
DJe de 26.09.2016), porquanto a jurisprudéncia desta Corte
determina a existéncia de uma imposicdo hierarquica (Inq 2.191,
Rel. Min. CARLOS BRITTO, Tribunal Pleno, DJe de 08.05.2009),
sequer descrita nos presentes autos.

5. Denuncia recebida, em parte, com relacéo ao art. 317, § 1°, do
Codigo Penal e art. 1° V e § 4° da Le 9.613/1998, na redacdo
anterior a Lei 12.683/2012.

(Ing 3982, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma,
julgado em 7/3/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-117 DIVULG
2-6-2017 PUBLIC 5-6-2017)

Por fim, quanto as teses de aipicidade da conduta do paciente e de
trancamento da acéo pend por ausincia de judta causa, assevero que, em sede de habeas
corpus e de recurso ordinério em habeas corpus, somente deve ser obstada a acéo pend se
restar demondrada, de forma indubitavd, a ocorrécia de crcunddncia extintiva da
punibilidede, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da maerididade do ddito, e ainda,

a dipicidade da conduta, 0 que, ab meu ver, N80 Ocorreu Naespecie.
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A defesa dega que a conduta pertinente ao ddito tipificado no art. 90 da Le
n. 8.666/93 seria dipica, pois o Prefeito néo teria agido ardilosamente ou de forma fraudulenta
no intuito de receber vantagem indevida por meio do direcionamento, mediante guste, de
determinado editd de licitacdo. Todavia, o remédio condituciond ndo € o ingdrumento
adequado a discussio aprofundada a respeito de provas e fatos, ndo ha como se vaorar 0s

dementos probatdrios até entéo colacionados, como pretende agora a defesa.

Com eféto, para debate dessa naureza reserva-se aos réus 0 processo
crimind, ocasé em que as partes podem produzir aguelas provas que mdhor entenderem
dicercar seus respectivos interesses, dém daguela que pode ser fata pelo duiz da causa, e nédo

nesta oportunidade e ingéncia, no ambito estreito do writ.

Nesse sentido, colaciono dguns precedentes do Superior Tribund de Justica

PROCESSO PENAL. RECURSDO EM HABEAS CORPUS
ESTELIONATO MAJORADO, QUADRILHA OU BANDO,
FALSDADE IDEOLOGICA E PREVARICACAO. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE NA VIA DO WRIT.
DENUNCIA QUE PREENCHE OS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CPP. CARENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAO
PENAL. AUSENCIA DE DOLO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. ABSORCAO DOS
CRIMES DE FALSDADE IDEOLOGICA PELO ESTELIONATO.
TEMA NAO DEBATIDO NO ACORDAO RECORRIDO. INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSDO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nos termos do entendimento consolidado desta Corte, o
trancamento da acdo penal por meio do habeas corpus € medida
excepcional, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacdo da atipicidade da conduta, da incidéncia
de causa de extin¢do da punibilidade ou da auséncia de indicios de
autoria bem como de prova sobre a materialidade do delito, o que
ndo se infere na hipotese dos autos. 2. A rejeicdo da denlincia e a
absolvicdo sumaria do agente, por colocarem termo a persecucao
penal antes mesmo da formacdo da culpa, exigem que o julgador
tenha convicgdo absoluta acerca da inexisténcia de justa causa
para a agdo penal. 3. Embora ndo se admita a instauragéo de
processos temerarios e levianos ou despidos de qualquer
sustentaculo probatorio, nessa fase processual deve ser privilegiado
o principio do in dubio pro societate. De igual modo, ndo se pode
admitir que o julgador, em juizo de admissibilidade da acusacéo,
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termine por cercear 0 jus accusationis do Estado, salvo se
manifestamente demonstrada a caréncia de justa causa para o
exercicio da acdo penal.

4. A denuncia deve ser analisada de acordo com 0s requisitos
exigidos pelos arts. 41 do Codigo de Processo Penal e 5°, LV, da
CF/1988. Portanto, a peca acusatoria deve conter a exposi¢cdo do
fato delituoso em toda a sua esséncia e com todas as suas
circunstancias, de maneira a individualizar o quanto possivel a
conduta imputada, bem como sua tipificacéo, com vistas a viabilizar
a persecucdo penal e o exercicio da ampla defesa e do
contraditério pelo réu. 5. No caso em aprego, a inicial acusatoria
preenche os requisitos exigidos pelo art. 41 do CPP, porguanto
descreve as condutas atribuidas ao ora recorrente, agente fiscal de
rendas da SEFAZ/SP, que apurou nao haver irregularidades para o
deferimento de crédito em favor da empresa QUIMIQUIM IND. E
COM. LTDA. Apo6s a fiscalizacdo realizada pelo recorrente, a
empresa obteve a concessdo de crédito tributario, posteriormente
reputado como indevido, no montante de R$ 1.932.393,46 (um
milh&o, novecentos e trinta e dois mil, trezentos e noventa e trés
reais e quarenta e seis centavos).

6. Havendo prova da materialidade e indicios da participacdo, em
tese, do recorrente na empreitada criminosa, necessario se faz o
prosseguimento da acdo penal, a fim de se verificar, durante a
instrucao probatodria, a existéncia ou ndo de dolo em sua conduta.

7. O reconhecimento da inexisténcia de justa causa para o
exercicio da acdo penal, bem como a analise da atipicidade da
conduta ou excludentes da ilicitude exigem profundo exame do
contexto probatdrios dos autos, o que é impossivel na via estreita do
Writ.

8. A existéncia de decisdo administrativa absolutoria do recorrente,
por si sO, ndo configura auséncia de justa causa para a persecucao
penal, diante da independéncia entre as esferas administrativas,
civil e criminal, nos termos dos arts. 92 e 93 do Cédigo de Processo
Penal. Precedentes.

9. A discussdo acerca da absorcdo do delito de falsidade
ideologica pelo estelionato ndo foi examinado pelo acérdao
recorrido, de modo a atrair a competéncia do Superior Tribunal de
Justica, nos termos do art. 105, Il, "a", da Constituicdo Federal,
motivo pelo qual a matéria ndo pode ser analisada, sob pena de
incorrer emindevida supressao de instancia.

10. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nao
provido.

(RHC 40.260/AM, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 12/9/2017, DJe de 22/9/2017)
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HABEAS CORPUS. FORMACAO DE QUADRILHA E ESTUPRO EM
CONTINUIDADE DELITIVA. NEGATIVA DE AUTORIA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. PARECER ACOLHIDO.

1. O remédio constitucional tem suas hip6teses de cabimento
restritas e ndo deve ser utilizado em substituicdo ao recurso
adequado. E, na espécie, os temas ora levantados nem sequer foram
objeto de analise pelo Tribunal local.

2. A avaliacao da tese de negativa de autoria, no caso, implicaria o
revolvimento fatico-probatério, o que é inadmissivel em habeas
corpus, devendo a questdo ser enfrentada na acdo penal, apés a
dilacdo probatéria.

3. Na via eleita, o trancamento da acdo penal somente é possivel
em situacges excepcionais, nas quais se denote, de plano, auséncia
de justa causa, inexisténcia de elementos demonstrativos da autoria

e da materialidade do delito ou, ainda, presenca de alguma causa
excludente de punibilidade, o que ndo é o caso destes autos.

4. O constrangimento ilegal por excesso de prazo - que nao resulta
de um critério aritmético, mas de uma afericdo realizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade e das peculiaridades do caso concreto - somente
se caracteriza em hipoteses excepcionais, decorrente da evidente
desidia do ¢rgdo judicial, de exclusiva atuacdo da parte
acusadora, ou de outra situacdo incompativel com o principio da
razoavel duracao do processo, situacfes inevidentes na espécie.

5. Writ ndo conhecido.

(HC 354.348/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 25/10/2016, DJe de 18/11/2016)

Assm, estando o0 acorddo ora impugnedo em tota consondncia com o
entendimento jurisorudencid firmedo por esta Corte Superior, ndo ha que se fdar em
condrangimento ilegd.

Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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