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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELACAO DEFENSIVA.
ACORDAO. FUNDAMENTACAO VICIADA. ELEMENTOS
INCONGRUENTES COM A REALIDADE FATICA DOS AUTOS.
ARGUMENTAGAO JURIDICA GENERICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Art. 93, IX, da CF. Dever de motivacdo de todas as decisdes judiciais. Cabe,
portanto, a0 magistrado externar os motivos faticos e juridicos de suas
conclusdes.

3. Art. 381, Ill, do CPP. Requisito essencial da sentenca: "a indicacdo dos
moativos de fato e de direito em que se fundar a decisdo”. Ao cotgar a norma
juridica com os fatos submetidos a sua apreciacdo, a cognicdo do magistrado se
desenvolve rumo ao acolhimento, ou ndo, da imputacdo pend. Caminho a ser
percorrido de forma inteligivel e trilhado por persuasivos argumentos juridicos e de
andlise percuciente dos fatos.

4. Elementos essenciais as decisdes penais fatos e normaividade juridica
aplicada a espécie. A auséncia de qualquer desses fatores no ato decisorio insnua
arbitrariedade, remetendo a agdo judicid a padrbes de idos despoticos.

5. Na hip6tese em foco, as circunstancias féticas expostas no voto-condutor, a
toda evidéncia, ndo guardam nenhuma correlacdo com o fato deitivo apurado.
Sem sombra de divida, a vitima dos autos ndo se chama Antonio Assuncéo
Aguiar e o réu ndo atende pelo nome de Dglacy Ribeiro da Slva. Além diso, a
acdo dditiva submetida ao Tribund Popular ndo se deu na conducdo de veiculo
automotor; mas, Sm, por meio de tiro de espingarda disparado a queima-roupa
pelo réu — Francisco das Chagas Araljjo da Cunha — contra a cabeca da vitima -
Soelany SivaMiranda.

6. Auséncia de fundamentacdo do acdrddo impugnado. Ainda que, primo ictu
oculi, a argumentacdo juridica delineada possa ter aparéncia judiciosa, a auséncia
de correspondéncia com os fatos concretos submetidos a julgamento macula toda
a fundamentagéo tragcada.

7. Além diso, a completa falta de correspondéncia da fundamentacéo do acordao
com as razoes da apelacdo € também demonstrada por mais duas situagdes.
Primeiro, a apelagdo ndo impugna o cdculo da reprimenda, conquanto, no aresto
combatido, tenha afirmado que "a dosmetria da pena, apresenta-se em
consonancia com a decisdo dos jurados, motivo peo qua, ndo deve ser
modificada’. Segundo, o recurso defensivo limitou-se a provocar a manifestacdo
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da Corte loca sobre o julgamento contrério a prova dos autos, uma vez que houve
0 indevido reconhecimento das qudificadoras — motivo fltil e recurso que
dificultou a defesa da vitima — e a auséncia de reconhecimento do homicidio
privilegiado (CP, 8§ 1° do art. 121). Todavia, nd0 se observa, ainda que en
passant, 0 pronunciamento do Tribund de origem sobre essas matérias; mas, téo
somente, argumentacdo juridica genérica a abordar aspectos da materiaidade,
autoria e auséncias de excludentes de ilictude e de culpabilidade que se
encontram conforme a prova dos autos.

8. Destarte, 0 acorddo impugnado ndo pode ser considerado fundamentado, nos
termos do art. 489, § 1°, I11, do CPC/2015, c/c art. 3° do CPP.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para anular o
julgamento do acdérddo que examinou a apelacdo, bem como do aresto que
andisou 0s respectivos aclaratorios, e determino ao Tribund de origem que
aprecie novamente a apel acdo defensiva como bem entender de direito.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO DA CUNHA, contra
acorddo do Tribuna de Justica do Estado do Maranhdo (n. 0002103-39.2011.8.10.0034.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela pratica de homicidio
qudificado (121, 8 2°, Il e lll, do CP), constando a seguinte narrativa fatica da exordia
acusatoria (e-STJ, fls.14-15 — sem grifo no origind):

" Consta nos autos que, no dia 30/10/2011, por volta das 20h, na residéncia
davitima Soelany Silva Miranda (era companheira do denunciado), no
Povoado Boa Vigta do Procopio, neste municipio, o denunciado cometeu o
crime de homicidio qualificado, usando arma de fogo, tipo espingarda, a
gueima roupa e na cabeca da vitima.

Deu-se o fato quando naguela noite, a vitima e o denunciado estavam em
uma festa dangante em um bar do Povoado Boa Vista do Procopio, neste
municipio, e ao chegarem em casa, o casal teve uma discussdo. Logo
apds ouviu-se um tiro e o denunciado sai de casa, encontrada a
testemunha Antonio José Miranda e diz: "olha ai o que eu fiz com
essa cachorra”.

No interior da casa estavam também as duas filhas do casal e uma crianca
de aproximadamente 10 (dez) anos de idade, parente do denunciado. Esta
crianca disse a testemunha Antonio José Miranda que a vitima ainda
colocou uma das criancas no colo para tentar se defender, contudo o
denunciado encostou o cano da espingarda na cabeca da vitima e
disparou, na frente de sua filha.

Ha relato nos autos de que o denunciado praticou o crime em virtude de
cilimes de sua companheira (a vitima), pois acreditava que ea estava o
traindo.

Logo em seguida, o denunciado fugiu, todavia foi expedido mandado de
prisdo preventiva e o mesmo foi capturado na cidade de Caldas Novas-GO.
Repousa nos autos o exame cadavérico (fls. 06), a declaracdo de ébito do
Hospitd Gera Municipa (fls. 07) e 0 auto de apreensdo da arma de fogo,
tipo espingarda confeccionada artesanalmente "bate bucha' (fls. 05), que
atestam a materialidade do crime.

Os fatos narrados encontram-se consubstanciados nas declaracdes das
testemunhas.”

Levado a Jari Popular por sentenca de prontncia de fls. 19-21(e-STJ), o réu foi
condenado a pena de 14 (quatorze) anos de reclusdo pela prética do ddito capitulado no art. 121,
§2° 1l elV, doCP (e-STJ, fls. 44-50).
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Inconformada, a defesa apdou para o Tribund de Justica maranhense. Nas
razodes de apelacdo (e-STJ, fls. 55-70), a Defensoria Publica do Estado do Maranh&o defendeu
gue o julgamento foi contrério a prova dos autos, uma vez que houve o indevido
reconhecimento das qualificadoras — motivo fatil e recurso que dificultou a defesa da
vitima — e a auséncia de reconhecimento do homicidio privilegiado (CP, § 1° do art.
121).

Ao apreciar 0 recurso defensivo, o Tribuna loca negou provimento ao apelo,
aduzindo a seguinte fundamentacdo (e-STJ, fls. 74-76 — sem grifo no origind):

"Apelou a defesa da decisdo do tribuna do Jari que condenou o réu
FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO DA CUNHA por incurso nas
sancOes do art. 121, 82° |l e IV a pena de 14 (catorze) anos de reclusdo,
em regime fechado.

Conhego do apelo nos termos do art. 593, inc. |11 todas as letras do CPP,
pois nos autos ha apenas a manifestacéo do réu em recorrer.

Nao ha nulidades a serem declaradas.

De plano cumpre destacar que "a anulagcdo do julgamento pelo Tribuna do
Juri sob o fundamento previsto no art. 593, I11, d, do Cédigo de Processo
Pena exige que o veredicto atente contra as evidéncias dos autos,
revelando-se incoerente e arbitrario, sem nenhum respaldo no conjunto
probatorio”. Com efeito, "o advérbio "manifestamente”, constante do art.
593, 111, d, do CPP, autoriza os jurados a apoiarem-se em qualguer prova
dos autos, ndo cabendo questionar-se se tal prova € a melhor ou se foi
corretamente valorada. Basta que a decisdo do juri se apdie em aguma
prova existente nos autos' (AO 1047 ED, Reator: Min. Joaquim Barbosa,
Tribunal Pleno, julgado em 19/12/2008, DJe 06-03-2009, p. 022).

Os jurados devem optar por uma das teses apresentadas, a da defesa ou da
acusacdo, podendo, para isso, vaer-se de toda prova constante no
processo para formar sua intima convicgdo, ainda que se trate de prova
indiciéria, apenas cabendo anulacdo da decisdo proferida pelos jurados
guando atente cabalmente contra a prova produzida

O principio constitucional da soberania dos veredictos do Tribunal do Jari
(art 5°, XXXVIII, ¢, CF) impede a revisdo do mérito da decisdo do
Conselho de Sentenca pelo Tribunal Estadual, exceto nas restritas hipdteses
arroladas no art. 593, inciso 111, do CPP. Veredicto do juri que encontrou
respaldo probatério nos autos, ndo cabendo a este Tribuna questionar se a
prova foi corretamente valorada, bastando a plaushbilidade entre as
respostas dos jurados e a existéncia de indicios de autoria para que a
decisfo sgja vdida. Evita-se, assim, a arbitrariedade, respeitando, contudo,
a intima convicgdo dos jurados na tomada da decisdo.

A existéncia dos fatos é incontroversa, consubstanciada a materialidade do
ddito pela comunicacdo de ocorréncia, auto de exame cadavérico, bem
como pela prova oral colhida.

Com efeito, de acordo com a prova colhida restou evidenciada a agressao a
vitima Antonio Assuncdo Aguiar, perpetrado pela Ré Dejacy Ribeiro da
Silva, quando na condugdo de veiculo automotor (o veiculo foi utilizado
COMO mMeio para o crime).

Concernentemente a autoria, esta restou induvidosa, tendo o proprio
denunciado admitido que acertara a vitima, apesar de afirmar que queria ter
acertado um terceiro, sSituacdo corroborada pelo relato de outras
testemunhas, possibilitando que o jurados formassem sua intima convicgao
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no sentido de condenar o réu.

9. Assim, apontando a prova pelo cometimento do ddlito pelo acusado, bem
como inexigindo comprovacéo cabal da presenca de qualquer excludente
de ilicitude ou culpabilidade, mostra-se incogitavel a determinacdo de novo
juri pela alegacdo de decisdo manifestamente contréria a prova dos autos.
Assim, mostrou-se adequada a condenagdo do acusado, estando a tese
acusatoria amparada na palavra das testemunhas, suficiente para um juizo
condenatério, ainda mais porque amparada em outras provas.

Diante do contexto probat6rio, ndo merece guarida a aegacdo de que a
decisdo dos jurados foi manifestamente contréria a prova dos autos. A
decisdo do Tribunal do Jari s6 pode ser anulada quando arbitréria e
totalmente divorciada do contexto probatério, 0 que ndo ocorreu no
presente caso.

A sentenca do Juiz Presidente, quanto a dosimetria da pena,
apresenta-se em consonancia com a decisdo do jurados, motivo pelo
gual, ndo deve ser modificada.

Diante do exposto, conheco do recurso interposto e no mérito nego-lhe
provimento.

E como voto."

Por meio de aclaratorios (e-STJ, fls. 81-83), a defesa ingtou a Corte origindria a
manifestar-se sobre as questdes suscitadas na apelacdo e a respeito de trechos do aresto
embargado que ndo guardam pertinéncia com o caso em julgamento.

O Tribund de origem rgeitou os embargos de declaracdo, ao fundamento de
inexigtir nenhum vicio (e-STJ, fls. 85-90).

Dai a defesa impetra habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio perante o
Tribuna da Cidadania

Nesta Corte Superior, a defesa adega que "a fundamentagdo do acorddo ndo
guarda congruéncia com a dentincia, sentenca e recurso de apelacdo” (e-STJ, fl. 2).

Pondera que "o paciente foi denunciado e condenado pela prética de homicidio
com emprego de uma arma de fogo contra a vitima Soelany Silva Miranda, como justificar um
acorda@o que afirma ser acertada a condenagdo da ré Dejacy Ribeiro da Silva pea pratica de
crime em face da vitima Antonio Assuncéo Aguiar quando na condugdo de veiculo automotor?”
(e-STJ, fl. 3)

Sustenta haver violacdo do dever de fundamentacdo das decisdes judicias, uma
vez que a argumentacdo adotada pela Corte origindria ndo tem a ver com 0 caso em aprego.

Requer a concessdo da ordem, a fim de que sga anulado os acordaos que
julgaram a apelacdo e os embargos de declaragdo, de modo que as razbes do apelo defensivo
sgjam efetivamente enfrentadas pelo Tribuna de origem.

O Subprocurador-Gera da Republica, Durva Tadeu Guimardes, manifesta-se
pela concessdo da ordem de oficio (e-STJ, fls. 108-111).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELACAO DEFENSIVA.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. Art. 93, IX, da CF. Dever de motivacdo de todas as decisdes judiciais. Cabe,
portanto, a0 magistrado externar os motivos féticos e juridicos de suas
conclusdes.

3. Art. 381, Ill, do CPP. Requisito essencial da sentenca: "a indicagdo dos
moativos de fato e de direito em que se fundar a decisdo”. Ao cotgar a norma
juridica com os fatos submetidos a sua apreciacdo, a cognicdo do magistrado se
desenvolve rumo ao acolhimento, ou ndo, da imputacdo pend. Caminho a ser
percorrido de forma inteligive e trilhado por persuasivos argumentos juridicos e de
andlise percuciente dos fatos.

4. Elementos essenciais as decisdes penas. fatos e normaividade juridica
aplicada a espécie. A auséncia de qualquer desses fatores no ato decisorio ingnua
arbitrariedade, remetendo a agdo judicid a padrbes de idos despoticos.

5. Na hipotese em foco, as circunsténcias féticas expostas no voto-condutor, a
toda evidéncia, ndo guardam nenhuma correlagdo com o fato dditivo apurado.
Sem sombra de divida, a vitima dos autos ndo se chama Antonio Assuncéo
Aguiar e o réu ndo atende pedo nome de Dglacy Ribeiro da Sllva. Além diso, a
acdo dditiva submetida ao Tribund Popular ndo se deu na conducdo de veiculo
automotor; mas, Sm, por meio de tiro de espingarda disparado a queima-roupa
pelo réu — Francisco das Chagas Araljjo da Cunha — contra a cabeca da vitima -
Soelany SivaMiranda.

6. Auséncia de fundamentacdo do acdrddo impugnado. Ainda que, primo ictu
oculi, a argumentacdo juridica delineada possa ter aparéncia judiciosa, a auséncia
de correspondéncia com os fatos concretos submetidos a julgamento macula toda
a fundamentacgéo tracada.

7. Além disso, a completa fata de correspondéncia da fundamentacéo do acordao
com as razoes da apelacdo € também demonstrada por mais duas situagdes.
Primeiro, a apelagdo ndo impugna o cdculo da reprimenda, conquanto, no aresto
combatido, tenha afirmado que "a dosmetria da pena, apresenta-se em
consonancia com a decisdo dos jurados, motivo peo qua, ndo deve ser
modificada’. Segundo, o recurso defensivo limitou-se a provocar a manifestacdo
da Corte loca sobre o julgamento contréario a prova dos autos, uma vez que houve
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0 indevido reconhecimento das qudificadoras — motivo fltil e recurso que
dificultou a defesa da vitima — e a auséncia de reconhecimento do homicidio
privilegiado (CP, 8 1° do art. 121). Todavia, nd0 se observa, ainda que en
passant, 0 pronunciamento do Tribuna de origem sobre essas matérias; mas, tao
somente, argumentacdo juridica genérica a abordar aspectos da materiaidade,
autoria e auséncias de excludentes de ilicitude e de culpabilidade que se
encontram conforme a prova dos autos.

8. Destarte, 0 acorddo impugnado ndo pode ser considerado fundamentado, nos
termos do art. 489, § 1°, l11, do CPC/2015, c/c art. 3° do CPP.

9. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida de oficio para anular o
julgamento do acorddo que examinou a apelacdo, bem como do aresto que
andisou 0s respectivos aclaratorios, e determino ao Tribund de origem que
aprecie novamente a apelacdo defensiva como bem entender de direito.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concessao do habeas corpus, de oficio.

Conforme preceituado pelo art. 93, 1X, da CF, todas as decisdes judiciais devem
ser motivadas. Cabe, portanto, a0 magistrado externar os motivos faticos e juridicos de suas
conclusdes.

Assm 0 é porque a motivacdo judicd conditui elemento essencia para o
desenvolvimento do devido processua legd e seus consectérios, bem como mantém a
legitimidade politica do Poder Judiciario.

A propdsito, confira-se 0 escolio de Daniel Amorim Assumpgao Neves:

Uma decisdo sem a devida fundamentagdo, portanto, contém vicio sério,
porgue, dém de afrontar texto constitucional expresso, impede 0 acesso da
parte sucumbente aos tribunais, impede a atuagdo desse 0rgéo na revisdo
da decisdo, pior do que tudo isso, permite que se facam ilacOes a respeito
da imparcialidade e lisura do julgador, o que é altamente prejudicia para a
imagem do Poder Judiciério. (NEVES, Danid Amorim Assumpc¢do. Manual
de Direito Processual Penal Civil. 52 ed. Sdo Paulo: Método, 2013, péags.
71-72).

Nesse passo, observa-se que inciso 111 do art. 381 do CPP traz como requisito
essencia da sentenca "a indicacdo dos motivos de fato e de direito em que se fundar a
decisfo".

Ao cotgjar a norma juridica com os fatos submetidos a sua apreciacdo, a cogniGao
do magistrado se desenvolve rumo ao acolhimento, ou ndo, da imputagéo penal. Caminho a ser
percorrido de forma intdigivel, trilhado por persuasivos argumentos juridicos e de andlise
percuciente dos fatos até alcancar o desfecho do processo.
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Fatos e normatividade juridica aplicada a espécie sdo0 0s eementos essenciais as
decisdes penais. A auséncia de qualquer desses elementos no ato decisorio ingnua arbitrariedade,
remetendo a acdo judicid a padrdes de idos despoticos.

Nesse sentido, verifique-se a licdo de Renato Brasileiro de Lima

"A decisdo judicid ndo é um ato autoritério, um ato que nasce do arbitrio
do julgador, dai a necessidade de adequada fundamentacdo. Sendo a
sentenca um ato decisorio de fundamental importancia no processo pendl,
porquanto havera a andlise de pretensdo punitiva do Estado para fins de
absolver ou condenar o acusado, € evidente que a fundamentacéo ndo pode
ser dispensada. Incumbe ao juiz, nesse momento, enfrentar todas as
guestbes de fato e de direito relevantes para a solucdo do caso concreto, de
modo a certificar a redlizagdo da hip6tese de incidéncia da norma e os
efeitos dela resultantes, justificando, assim, a conclusdo a que chegara no
dispositivo. Dai dispor o CPP que a sentenca contera a indicagdo dos
motivos de fato e de direito em que se fundar a deciséo e a indicagdo dos
artigos de le aplicados (art. 381, Il e IV)" (LIMA, Renato Brasileiro de.
Codigo de Processo Penal Comentado. 32 ed. Salvador: JusPodivm, 2018,
pags. 1.025).

Na hiptese em foco, observa-se que, dos 15 (quinze) paragrafos do
voto-condutor do aresto impugnado, em apenas 02 (dois) — paragrafo 8 e 9° -, o Tribund de
origem especifica circunsténcias faticas, de modo a vincular os fundamentos juridicos tragados no
corpo do voto ap caso em julgamento. Contudo, as circunstancias faticas expostas no
voto-condutor, a toda evidéncia, ndo guardam nenhuma correlacdo com o fato ddlitivo apurado.

Sem sombra de dlvida, a vitima dos autos ndo se chama Antonio Assuncéo
Aguiar e o réu ndo atende pelo nome de Deglacy Ribero da Silva. Além disso, a agdo dditiva
submetida ao Tribuna Popular ndo se deu na conducéo de veiculo automotor; mas, Sm, por meio
de tiro de espingarda disparado a queimaroupa peo réu — Francisco das Chagas Araljo da
Cunha— contra a cabeca da vitima - Sodany SilvaMiranda.

Desta feita, € forgco reconhecer a auséncia de fundamentacdo do acorddo
vergastado, porquanto, ainda que, primo ictu oculi, a argumentacdo juridica delineada possa ter
aparéncia judiciosa, a auséncia de correspondéncia com os fatos concretos submetidos a
julgamento macula toda a fundamentagéo tragada. Ao se desconsiderar os paragrafos em
gue foram expostos fatos que ndo tém relacdo com 0s autos, SO resta argumentacao
juridica genérica que poderia ser utilizada em qualquer outro caso que se estivesse
diante de apelo por julgamento contrario a prova dos autos (CPP, art. 593, |11, d).

A completa falta de correspondéncia da fundamentagdo do acorddo com as
raz0es da apelacdo é também demonstrada por mais duas situagdes.

Primeiro, a apelagdo ndo impugna o cdculo da reprimenda, conquanto, no aresto
combatido, tenha afirmado que "a dosmetria da pena, apresenta-se em consonancia com a
decisdo dos jurados, motivo peo qua, ndo deve ser modificada’.

Segundo, o recurso defensivo limitou-se a provocar a manifestacdo da Corte
loca sobre o julgamento contr&io a prova dos autos, uma vez que houve o indevido
reconhecimento das quaificadoras — mativo fUtil e recurso que dificultou a defesa da vitima— e a
auséncia de reconhecimento do homicidio privilegiado (CP, 8§ 1° do art. 121). Todavia, ndo se
observa, ainda que en passant, o pronunciamento do Tribund de origem sobre essas matérias,
mas, tdo somente, argumentacdo juridica genérica a abordar aspectos da materididade,
autoria e auséncias de excludentes de ilicitude e de culpabilidade que se encontram conforme a
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Nessa linha, é o parecer do Ministério Publico Federa (e-STJ, fl. 110):

"11. Pois bem. A falta de congruéncia entre os fatos da causa e o evento
mencionado no corpo do acdrddo que apreciou O recurso de apelacdo
afigura-se patente, de sorte aimpossibilitar qualquer confirmag&o posterior.
As razbes que levaram o 6rgdo julgador a incluir na fundamentagdo do
aresto fato e personagens estranhos a causa dispensam quaisquer
consideragdes. O que se apresenta como relevante e incontroverso € que o
equivoco ultrapassa em muito os limites que circunscrevem oS meros erros
materiais. Até porque ndo ha como se atestar, com a seguranca que se
espera nos processos gque redundam em condenagdes a penas privativas de
liberdade, que as afirmacdes contidas no voto condutor (quanto a autoria
induvidosa do réu e quanto a fraqueza da tese esposada no sentido de que a
condenacdo contraria a prova dos autos) dizem respeito aos fatos pelos
guais 0 ora paciente viu-se denunciado, pronunciado e condenado pelo
Tribuna do Jari.

12. E, da leitura do julgado que regeitou os embargos de declaracéo,
verifica-se que a Corte maranhense, a toda evidéncia, ndo se debrucou na
controvérsia di aventada pela defesa do réu, limitando-se a lancar
argumentacdo que se encaixa em quaisguer recursos aclaratérios que, por
ventura, ndo preencham 0s requisitos exigidos peo Codigo de Processo
Penal .

Destarte, 0 acdrddo impugnado ndo pode ser considerado fundamentado, nos
termos do art. 489, § 1°, 111, do CPC/2015, c/c art. 3° do CPP.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Concedo a ordem de dficio
para anular o julgamento do acordao que apreciou a apelacdo, bem como do aresto que andisou
0s respectivos aclaratorios, e determino ao Tribuna de origem que aprecie novamente a apel acdo
defensiva como bem entender de direito.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO DA CUNHA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



