AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 751139 - SC (2015/0182248-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : BUNGE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : VALDIR JOSE MICHELS E OUTRO(S) - SC006595

AGRAVADO : JOSE ESTANISLAU DA SILVA

ADVOGADO : EDSON RODRIGUES DA CRUZ - SC021316
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE SOJA. COMPETENCIA DECLINADA DE OFiCIO. CLAUSULA DE
ELEICAO DE.  FORO. NULIDADE RECONHECIDA. POSSIBILIDADE.
HIPOSSUFICIENCIA DO CONTRATANTE CONSTATADA. POSSIBILIDADE DE
DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA. PRECEDENTES DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A solucdo adotada pelo Tribunal estadual estd em harmonia com a orientacao
jurisprudencial desta Corte Superior sobre o tema, no sentido de que a clausula de
eleicdo de foro firmada em contrato é vélida, desde que n&o tenha sido reconhecida a
hipossuficiéncia de uma das partes ou embaraco ao acesso a justica, como reconhecido
no caso dos autos. Incidéncia, no ponto, da Sumula n. 83 do STJ.

2. A alteracdo da conclusdo do acorddo recorrido quanto a comprovacao da
hipossuficiéncia da parte recorrida em relagdo a empresa ora recorrente, demandaria,
necessariamente, a interpretacdo das clausulas contratuais € o exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncias vedadas no ambito do recurso
especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 01 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°751.139 - SC (2015/0182248-9)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Bunge Alimentos S.A. contra
decisdo monocratica desta relatoria proferida nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl.
166):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE SOJA.
COMPETENCIA DECLINADA DE OFiCIO. CLAUSULA DE ELEICAO
DE -~ FORO. NULIDADE RECONHECIDA. POSSIBILIDADE.
HIPOSSUFICIENCIA DO CONTRATANTE  CONSTATADA.
PRODUTOR RURAL. CONSUMIDOR POR EQUIPARAGAO.
TEORIA FINALISTA MITIGADA. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. REEXAME
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E INTERPRETAGCAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7

DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO IMPROVIDO.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 179-184), a agravante assevera a

inaplicabilidade das Sumulas 5,7 e 211 do STJ a hipotese.

Reitera que houve violacdo ao art. 87 do CPC/1973 no tocante a
prorrogacgéo da jurisdicdo e consequente violagao ao 535, Il, do mesmo diploma legal,

diante da recusa do TJ/SC em apreciar a referida matéria.

Salienta que o processo em questdo tramita desde 2006 perante o Juizo
de Gaspar/SC, com diversos atos judiciais ja praticados naquele Juizo, com a
competéncia definida e aceita pelas partes. Argumenta que o recurso especial versa
sobre matéria unicamente de direito processual, no tange a impossibilidade de o
Magistrado declarar de oficio, apés mais de 8 (oito) anos de regular tramitacdo do

processo, a sua incompeténcia territorial.
Nao foi apresentada impugnacao ao recurso (e-STJ, fl. 187).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°751.139 - SC (2015/0182248-9)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : BUNGE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : VALDIR JOSE MICHELS E OUTRO(S) - SC006595

AGRAVADO : JOSE ESTANISLAU DA SILVA

ADVOGADO : EDSON RODRIGUES DA CRUZ -SC021316
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE
SOJA. COMPETENCIA DECLINADA DE OFICIO. CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO.
NULIDADE RECONHECIDA. POSSIBILIDADE. HIPOSSUFICIENCIA DO CONTRATANTE
CONSTATADA. POSSIBILIDADE DE DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA.
PRECEDENTES DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E -7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A solucado adotada pelo Tribunal estadual estd em harmonia com a orientacéo jurisprudencial
desta Corte Superior sobre o tema, no sentido de que a clausula de eleicao de foro firmada em
contrato é valida, desde que néo tenha sido reconhecida a hipossuficiéncia de uma das partes ou
embaraco ao acesso a justica, como reconhecido no caso dos autos. Incidéncia, no ponto, da
SUmula n. 83 do STJ.

2. A alteracdo da conclusédo do acérdao recorrido quanto a comprovacédo da hipossuficiéncia da
parte recorrida em relacdo a empresa ora recorrente, demandaria, necessariamente, a
interpretacdo das clausulas contratuais e o exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncias vedadas no ambito do recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

3. Agravo regimental improvido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Da leitura das razbes recursais, constata-se que a parte ora recorrente
nao trouxe nenhuma argumentacdo capaz de modificar a conclusdo da deciséao

agravada, a qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como visto, nas razdes do recurso especial, a recorrente alegou, além de
divergéncia jurisprudencial, a violacdo aos arts. 87, 111, paragrafo unico, 112 e 535, I,
do Cddigo de Processo Civil de 1973. Sustentou, em sintese, a validade da clausula de
eleigcdo, se insurgindo contra a forma e o momento processual em que a incompeténcia
fora reconhecida e declarada pelo Magistrado a quo, tendo em vista o grande lapso

temporal da propositura da acdo. Afirmou ter ocorrido a perpetuacéo da jurisdicao.

Entretanto, conforme anotado na decisdo monocratica, a alegada ofensa
ao art. 535 do CPC/1973 nao ficou configurada, uma vez que o Tribunal de origem
examinou, de forma fundamentada, todas as questbes submetidas a apreciacdo
judicial na 'medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha

decidido em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

Assim, tanto ndo ha omissdo que o acordao dos embargos de declaracdo

salientou o seguinte (e-STJ, fl. 77):

Ao trazer a discussdo a respeito do art. 87 do Cdadigo de Processo Civil,
0 qual preceitua que a competéncia é determinada no momento em que
a acdo é proposta, a parte objetiva, sendo, a reforma da deciséo pela via
indireta dos embargos declaratérios.

N&o ha o vicio da obscuridade, contradicao e, tampouco, a omisséo no
julgado fundamentado, que deixou claro 0s contornos consumeristas
tracados no acoérddo mantenedor da interlocutéria. Alias, motivos esses
gue nao se fazem necessarios repetir, bastando que se releia a decisao.

No caso, o Tribunal de origem negou provimento ao recurso de agravo de
instrumento interposto pela ora agravante contra decisdo do Juizo singular da Comarca
de Gaspar/SC, que reconheceu e declarou de oficio a nulidade da clausula de eleicdo

de foro constante em contrato de compra e venda de soja, objeto de acéo de execucao,

reconhecendo ainda a hipossuficiéncia do agravado, mediante o0s seguintes

Documento eletrénico VDA21201302 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 25/03/2019 16:23:54
Codigo de Controle do Documento: C496395E-60DC-4763-91E8-7A1381CB6346



fundamentos (e-STJ, fls. 61-68):

O recurso combate decisdo que, de oficio, declinou da competéncia para a
apreciacdo do feito por entender que deve ser respeitado o local em que foi
assinada a obrigacao, na forma do art. 100, IV, d, do Cdodigo de Processo Civil,
além de reconhecer o pacto como adesivo.

N&o se desconhece a posicéo doutrinaria defendida pela corrente finalista, para
a qual ndo se tratam os contratos de aquisicdo de sementes para o
plantio/manutencdo de lavoura de soja de relagcdo de consumo propriamente
dita, por auséncia de um dos pressupostos, qual seja, do destinatario final
previsto no art. 2°, do CDC, in verbis: Consumidor é toda a pessoa fisica ou
juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatéria final.
Entretanto, ainda que se admita tal entendimento, entendo que néo se afasta a
possibilidade juridica da incidéncia das normas protetivas do Cédigo de Defesa
do Consumidor. Isso porque a legislagdo consumerista, imperativo a ser
respeitado pela -Ordem Econdmica (art:~170;V,; da-CF); inclusive, tem por
escopo principal tutelar o vulneravel, situacéo refletida nos autos.

In casu, de um lado existe uma multinacional, que estipula e dita as
regras da contratacdo e plantio e, no outro, o pequeno agropecuarista,
fragil ator na imposicdo do economicamente mais forte; o que vem a
caracterizar de forma suficiente a vulnerabilidade inerente aos
consumidores, conforme o art. 4°, inciso |, do CDC.

O descompasso econdmico entre os contratantes dando ensejo ao
desequilibrio contratual, combinado com a circunstancia de que o
instrumento em questdo caracteriza-se como de adesdo, torna-se
invidvel a manutencao da clausula referente ao foro de eleicdo (Comarca
de Gaspar - SC), devendo ser modificado para o do local onde foi
celebrada a avencga.

(--r)-

Acrescento que o deslocamento da competéncia territorial realizado pelo
magistrado, ocorreu, sobretudo, em razdo das dificuldades no tramite das
execucOes desse tipo de contrato, as quais encontram obstaculos impostos
pela realidade féatica, seja de encontrar as partes executadas, seja pelas
inUmeras precatorias, seja pela dificuldade de defesa do hipossuficiente.

(-rr)-

Finalizo ao afirmar que os contornos dessas avencas fizeram com que nao se
aplica a regra geral de competéncia, mas a legislacdo de consumo; e, uma vez
nula a clausula de eleicdo de foro, ndo se vislumbra Obice & aplicacdo do art.
100, IV, "d", c/c art. 112, § 1° Codigo de Processo Civil, para uma efetiva
prestacao jurisdicional (sem grifo no original).

Conforme se verifica, 0 acérddo recorrido concluiu pela comprovacédo da

situacdo de hipossuficiéncia do agravado, o que, certamente, dificultaria sua defesa em

juizo. Nessa linha, depreende-se, ainda, que a solucédo adotada pelo Tribunal estadual

estd em harmonia com a orientagao jurisprudencial desta Corte Superior sobre o tema,

no sentido de que a clausula de eleicdo de foro firmada em contrato € valida, desde

gue nao tenha sido reconhecida a hipossuficiéncia de uma das partes ou embaraco ao
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acesso a justica, como reconhecido no caso dos autos. Incidéncia, no ponto, da
Sumula n. 83 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. COMPETENCIA. DECLARAGCAO DE OFicClO.
NULIDADE DE CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO. CONTRATO DE
ADESAO. EXISTENCIA. ABUSIVIDADE RECONHECIDA. SUMULAS N. 5,
7 e 83 DO STJ.

1. A comprovacdo da tempestividade do agravo em recurso especial em
decorréncia de suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem pode
ser feita posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de
documento idéneo capaz de evidenciar a prorrogagéo do prazo do recurso cujo
conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. N&o viola o art. 535 do CPC o acérdao que, integrado pelo julgado proferido
nos embargos de declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e
motivada, as questdes suscitadas nas razfes recursais.

3. E possivel a declaracdo de oficio de incompeténcia baseada no art. 112,
paréagrafo Unico, do CPC na hipotese de reputada invéalida a cldusula de eleicdo
de foro pactuada em contrato de adesdo quando ha reconhecimento da
hipossuficiéncia da parte e comprovacdo da dificuldade de acesso a Justica.
4. E inviavel, em recurso especial, revisar a orientacdo adotada pelas
instncias ordinarias quando alicercado o convencimento dos julgadores em
clausulas  contratuais € _em elementos faticos-probatdrios presentes
nos autos. Aplicacdo das Sumulas n. 5e 7 do STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 732.047/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgadoem 01/12/2015, DJe 11/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO.
CONTRATO DE ADESAO. NULIDADE. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. REEXAME DE
CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acdrdao recorrido analisou
todas as questbes pertinentes para a solucdo da lide, pronunciando-se, de
forma clara e suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a clausula abusiva de eleicdo de
foro é nula de pleno direito, devendo ser declarada de oficio pelo magistrado,
independentemente de requerimento da parte.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliqguem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem afastou a clausula de eleicdo de
foro do contrato por entender que ficou comprovada a hipossuficiéncia dos
agravados. Alterar esse entendimento demandaria o reexame do conjunto
fatico do processo, o que é vedado em recurso especial.
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5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a indicacdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida
interpretacdo dissonante e a demonstracdo da divergéncia mediante o cotejo
analitico dos acordaos recorrido e paradigmas, de modo a se verificarem
as circunstancias que assemelhem ou identifiguem os casos confrontados
(arts. 255, 88 1° e 29 do RISTJ e 541, paragrafo Unico, do CPC), 6nus dos
guais a recorrente ndo se desincumbiu.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 732.679/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 26/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
OCORRENCIA. SANEAMENTO DO 'DECISUM'. CONTRATO DE
DISTRIBUICAO DE BEBIDAS.

CLAUSULA DE ELEIGAO DE FORO. OBSTACULO AO EXERCICIO DO
DIREITO DE ACAO. NULIDADE. PRECEDENTE:

1. Nulidade da clausula de eleicdo de foro pactuada em contrato de adesdo,
mesmo sem natureza consumerista, na hipétese em que tal clausula configure
obstaculo ao acesso ao Poder Judiciério.

2. Hipotese verificada na espécie, em razéo da diferenca de porte econémico
das litigantes e da distancia entre as sedes das pessoas juridicas. Precedente
especifico desta Corte Superior.

3. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

(EDcl no AgRg no REsp 1230286/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe
08/09/2014)

Ademais, para alterar a conclusao do acérdao recorrido no sentido de que

ficou comprovada a hipossuficiéncia da parte recorrida em relacdo a empresa ora

recorrente, demandaria, necessariamente, a interpretagao das clausulas contratuais e o

exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncias vedadas no

ambito do recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CEDULA DO PRODUTO RURAL. CLAUSULA DE ELEICAO DE
FORO. NULIDADE. DIFICULDADE DE ACESSO A JUSTICA.

1. E nula a clausula de elei¢do de foro pactuada, mesmo sem natureza
consumerista, na hipétese em que configure obstaculo ao acesso ao
Poder Judiciéario.

2. Verificar a validade da clausula de eleicdo de foro no contrato firmado
entre as partes depende da interpretacdo de clausulas contratuais e de
reexame probatério, o que atrai a aplicacdo das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 88.089/MT, Relator o Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, DJe 6/2/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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INCIDENCIA DO CDC. HIPOSSUFICIENCIA VERIFICADA.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. VALIDADE DE CLAUSULA DE
ELEICAO DE FORO. AFASTAMENTO. SUMULA N. 83/STJ.

1. E insuscetivel de exame na via do recurso especial questdo
relacionada com a constatacdo de hipossuficiéncia do contratante se,
para tanto, for necessério o reexame do instrumento contratual.
Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. A clausula de eleicdo de foro inserta em contrato de adesédo é, em
principio, valida e eficaz, salvo se verificada a hipossuficiéncia do
aderente, situacdo em que deve prevalecer o local do domicilio do
devedor para facilitar a defesa do consumidor.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp . 331.972/MG, Relator o Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJe 12/12/2014).

Ratifica-se, por fim, que, embora a agravante tenha fundado sua
inconformidade também na alinea ¢ do permissivo constitucional, a divergéncia
jurisprudencial ndo ficou demonstrada por meio do cotejo analitico com transcricdo de
trechos dos acérdaos recorrido e paradigma que exponham a similitude fatica e a
diferente interpretacao da lei federal entre os casos confrontados, conforme exigem os
arts. 541, paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Civil de 1973; e 255, § 2° do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AgRg no AREsp 751.139/ SC

Numero Registro: 2015/0182248-9 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

20140596717000201 20140596717000100 20140596717000200 20140596717 025060039080 25060039080
00294217020158240000 31581

Sessao Virtual de 26/03/2019 a 01/04/2019

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGAO

AGRAVANTE : BUNGE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : VALDIR JOSE MICHELS E OUTRO(S) - SC006595
AGRAVADO : JOSE ESTANISLAU DA SILVA

ADVOGADO : EDSON RODRIGUES DA CRUZ - SC021316

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - CEDULA DE
PRODUTO RURAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BUNGE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : VALDIR JOSE MICHELS E OUTRO(S) - SC006595
AGRAVADO : JOSE ESTANISLAU DA SILVA

ADVOGADO : EDSON RODRIGUES DA CRUZ - SC021316

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 02 de Abril de 2019
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