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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.337 - MG (2018/0043928-1)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : ELVISTON FERNANDES (PRESO)
RECORRENTE : HEROS JONATHAN SOUZA DE CASTRO (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: LEANDRO MARCIO DINIZ CAMPOS - MG091568N
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. N&o é ilegd 0 encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, demonstrando a necessidade da
prisdo para garantia da ordem publica
2. In casu, estando a prisso fundamentada na reiteracdo dditiva dos
recorrentes e na gravidade concreta dos fatos, eis que consgnado pela
magistrada que "os flagranteados j& possuem outras anotagdes criminas,
inclusve pdo mesmo crime de trafico de drogas', dém da apreensdo de
grande quantidade de drogas em poder dos acusados (2.438g de crack,
387.20g de cocaina e 2.742g de maconha), evidencia-se o risco para a ordem
publica.
3. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minidtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Sadanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 03 de abril de 2018(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.337 - MG (2018/0043928-1)

RELATORA
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

. ELVISTON FERNANDES (PRESO)

: HEROS JONATHAN SOUZA DE CASTRO (PRESO)

: LEANDRO MARCIO DINIZ CAMPOS - MG091568N

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por ELVISTON FERNANDES e HEROS JONATHAN SOUZA DE CASTRO,
contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de Minas Geras (HC n®°
1.0000.17.099030-3/000).

Congta dos autos que o flagrante dos recorrentes foi convertido em prisdo
preventiva, em 18.10.2017, dada a suposta pratica do crime previsto no artigo 33 da Le n°
11.343/06, in verbis (fls. 83-84):

(...)

Presente, entdo, o fumus comiss delicti,.

Lado outro, ao delito imputado aos autuados é cominada pena maxima
de reclusdo superior a4 (quatro) anos, estando atendido, assim, o requisito
do artigo 313,1, do CPP.

Por outro lado, cabe frisar que a gravidade concreta dos fatos
realmente recomenda a segregacado cautelar, por ter sido apreendido
guantidade exarcebada de droga extremamente lesiva,
comportando-se como "crack", conforme exame de f.12, sendo a
guantidade de quatro por¢des com 2.438g (dois quilos, quatrocentos e
trinta e oito gramas) desta droga, ainda, 387.20g (trezentos e oitenta
e sete gramas e vinte centigramas) de droga conhecida como cocaina
(f.11) e 2.742kg (dois quilos setecentos e quarenta e dois gramas) de
maconha.

Ademais, entendo que a prisdo preventiva se mostra plenamente
justificada em situacBes tais como a presente, em que a ordem publica se
vé comprometida pela reiteragdo das praticas criminosas.

Conforme se verifica das CACs de ff.26/29, os flagranteados ja
possuem outras anotagdes criminais, inclusive pelo mesmo crime de
trafico de drogas.

A meu ver, a repercussdo que crimes dessa natureza geram na
comunidade local, ja assustada com os atos niveis de criminaidade, que
trazem desassossego e intranquilidade a populagdo, justificam o
acautelamento preventivo do agente, nos termos determinados pelos artigos
311 e 312 do CPP, para garantia da ordem publica.

(...)

Assim, revela-se realmente necessdria a prisdo preventiva, em que a
reiteragdo da prética criminosa e a manifesta possibilidade de perseveranca
no comportamento delituoso demonstram que a liberdade ambulatéria dos
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autuados coloca em perigo a ordem publica.

Assim, pelas circunstancias concretas dos autos, tenho por incabivel,
a0 Menos neste momento, a substituicdo da prisdo preventiva por qualquer
outra medida cautelar prevista na legidacéo processual penal.

Pelo exposto, homologo o auto de prisdo em flagrante e, para garantia
da ordem publica, CONVERTO a prisdo em flagrante em preventiva de
HEROS JONATHAN SOUZA DE CASTRO e ELVISTON FERNANDES,
com fundamento no artigo 312 e no artigo 313,1, do CPP.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi
denegada, em acord&o assm sumariado (fl. 115):

EMENTA: HABEAS CORPUS - ART. 33 E 35 DA LEI N. 11.343/06 -
DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA - DECISAO
FUNDAMENTADA - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS E
REQUISITOS DOS ARTIGOS 312 E SEGUINTES DO CPP -
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA - RELEVANTE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES E PERICULOSIDADE DOS
AGENTES - PERSPECTIVA DA PENA IN CONCRETO -
DESPROPORCIONALIDADE NAO CARACTERIZADA - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM DENEGADA.

- Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materididade
ddlitiva, a prisdo preventiva deve ser decretada, nos termos dos art. 312 e
seguintes do CPP, quando restar caracterizada a necessidade da segregacdo
cautelar, evidenciada por meio de dados objetivos do processo.

- Se as circunstancias do caso demonstram, concretamente, a
periculosidade acentuada dos agentes ou geram manifesta repercussao
socia negativa, especidmente em face da grande quantidade de drogas
apreendidas, extrapolando o tipo pena imputado, a prisdo preventiva se
imp&e como medida juridica salutar.

- A prisdo preventiva possui motivagdes independentes do mérito da
causa principal, de modo que, se nédo for possivel se constatar, de forma
patente, a probabilidade concreta de imposicéo de regime mais brando ou
de substituicdo da pena privativa de liberdade em hipbtese de eventual
condenacdo, ndo ha que se fdar em desproporcdo da segregacéo
processual, caso hgja a necessidade cautelar.

NoO presente recurso, sustentam 0s recorrentes, em sintese, auséncia de
fundamentacdo idénea na decisdo que decretou sua custodia preventiva.

Reguerem, liminarmente e no mérito, a revogacao de sua prisio preventiva.

A liminar foi indeferida as fls. 158-160.

Foram juntadas informagoes as fls. 164-190.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Repulblica Maria das Mercés de C. Gordilho Aras, manifestou-se "pelo conhecimento e
desprovimento do recurso”. (fls. 194-199).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.337 - MG (2018/0043928-1)

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAC,‘AO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Néo é ilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, demonstrando a necessidade da
prisdo para garantia da ordem publica

2. In casu, estando a prisfo fundamentada na reiteracdo deditiva dos
recorrentes e na gravidade concreta dos fatos, eis que consgnado pela
magistrada que "os flagranteados ja possuem outras anotagcbes criminas,
incdusve pdo mesmo crime de tréfico de droges', dém da apreensdo de
grande quantidade de drogas em poder dos acusados (2.438g de crack,
387.20g de cocaina e 2.742g de maconha), evidencia-se o risco para a ordem
publica

3. Recurso a gque se nega provimento.

VOTO
MinissraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo

empregada no encarceramento cautelar dos recorrentes.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,

toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatdria exige
concreta fundamentag&o, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a

qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)
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8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(...)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, o juizo de primeiro grau converteu o flagrante dos acusados em priséo
preventiva, em 18.10.2017, dada a suposta prética do delito previsto no artigo 33, caput, da
Le 11.343/06 , in verbis (fls. 83-84):

(...)

Presente, ent&o, o fumus comiss delicti,.

Lado outro, ao delito imputado aos autuados é cominada pena maxima
de reclusdo superior a 4 (quatro) anos, estando atendido, assim, o requisito
do artigo 313,1, do CPP.

Por outro lado, cabe frisar que a gravidade concreta dos fatos
realmente recomenda a segregacado cautelar, por ter sido apreendido
guantidade exarcebada de droga extremamente lesiva,
comportando-se como "crack”, conforme exame de f.12, sendo a
guantidade de quatro por¢des com 2.438g (dois quilos, quatrocentos e
trinta e oito gramas) desta droga, ainda, 387.20g (trezentos e oitenta
e sete gramas e vinte centigramas) de droga conhecida como cocaina
(f.11) e 2.742kg (dois quilos setecentos e quarenta e dois gramas) de
maconha.

Ademais, entendo que a prisdo preventiva se mostra plenamente
justificada em situagBes tais como a presente, em que a ordem publica se
vé comprometida pela reiteragdo das praticas criminosas.

Conforme se verifica das CACs de ff.26/29, os flagranteados ja
possuem outras anotacgdes criminais, inclusive pelo mesmo crime de
tréfico de drogas.

A meu ver, a repercussdo que crimes dessa natureza geram na
comunidade local, ja assustada com os dtos niveis de crimindidade, que
trazem desassossego e intranquilidade a populagdo, justificam o
acautelamento preventivo do agente, nos termos determinados pelos artigos
311 e 312 do CPP, para garantia da ordem publica

(...)
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Assim, revela-se realmente necessdria a prisdo preventiva, em que a
reiteragdo da prética criminosa e a manifesta possibilidade de perseveranca
no comportamento delituoso demonstram que a liberdade ambulatéria dos
autuados coloca em perigo a ordem publica.

Assim, pelas circunstancias concretas dos autos, tenho por incabivel,
a0 mMenos neste momento, a substituicdo da prisdo preventiva por qualquer
outra medida cautelar prevista na legidacéo processual penal.

Pelo exposto, homologo o auto de prisdo em flagrante e, para garantia
da ordem publica, CONVERTO a prisdo em flagrante em preventiva de
HEROS JONATHAN SOUZA DE CASTRO e ELVISTON FERNANDES,
com fundamento no artigo 312 e no artigo 313,1, do CPP.

Com €feito, de tudo quanto apontado, ndo vidumbro ilegdidade na custodia
cautelar decretada para o resguardo da ordem publica em razéo da reiteraco dditiva dos
recorrentes, porquanto consignado pela magistrada que "os flagranteados ja possuem outras
anotactes criminais, inclusive peo mesmo crime de tréfico de drogas’, dém da apreensdo de
grande quantidade de drogas em poder dos acusados (2.438g de crack, 387.20g de cocaina e
2.742g9 de maconha).

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Dessarte, estando o decreto prisiond lastreado em dados concretos colhidos
dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custédia. Confira-se, a propdsito:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PARECER ACOLHIDO.

1. Havendo fundamentagdo concreta para a manutencdo da prisdo
preventiva, a evidenciar a necessidade da rigorosa providéncia, ndo ha
fdar em subgtituicBo da custodia cautelar por medidas aternativas
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pendl.

2. No caso, a prisdo provisoria esta assentada na necessidade de
se garantir a ordem publica, tendo as instancias ordinéarias destacado
a quantidade e natureza da droga apreendida (aproximadamente 517
g decocaina, nas formas de p6 e crack), além da forma de
acondicionamento e da apreensdo de elevada quantia em dinheiro e
de petrechos tipicos da traficancia, a revelar a periculosidade in
concreto do agente, bem como a existéncia de outras ocorréncias
criminais, a evidenciar orisco real dereiteracéo delitiva.

3. Ordem denegada.

(HC 392.530/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 13/06/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
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QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo crimina ou para assegurar a
aplicacdo dale penal.

3. No caso dos autos, a custodia cautelar foi devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, pois o
paciente foi preso em flagrante quando do cumprimento de mandado
de busca a apreensdo, oportunidade na qual foram apreendidos 201
gramas de maconha, 541 gramas de cocaina e uma arma de fogo, o
que autoriza sua segregacdo cautelar, consoante pacifico
entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza
ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos podem servir de
fundamento ao decreto de prisio preventiva.

4. Ademais, 0 paciente possui outros processos criminais em
tramite, o que também justifica sua custodia provisoria, para garantia
da ordem publica, como forma de conter areiteracéo delitiva.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 365.801/PI, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 08/08/2017, DJe 18/08/2017)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviaved a liberacdo dos recorrentes, visto que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0043928-1 RHC 95.337 /MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0193524532017 01935245320178130672 09903030820178130000 10000170990303000
10000170990303001

EM MESA JULGADO: 03/04/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ELVISTON FERNANDES (PRESO)
RECORRENTE : HEROSJONATHAN SOUZA DE CASTRO (PRESO)
ADVOGADO . LEANDRO MARCIO DINIZ CAMPOS - MG091568N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



