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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSWALDO ALMAGRO JUNIOR

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO.
SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADE POR AUSENCIA DE
DEFESA PREVIA. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ATIPICIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA SUPERVENIENTE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO  CONTEUDO  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES
RECOMENDADAS PELA LElI PROCESSUAL PENAL. INOBSERVANCIA.
NULIDADE INOCORRENTE. DECRETO CONDENATORIO COM
MOTIVACAO IDONEA E AMPARO EM AMPLO CONTEXTO
PROBATORIO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind e de recurso
legdmente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
impetracdo, svo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato
judicid impugnado a judtificar a concessao da ordem, de oficio.

2. A degada nulidade processua por auséncia de apresentacdo da defesa prévia
ndo foi objeto de julgamento pela Corte de origem, 0 que impede seu
conhecimento por este Tribuna, sob pena de indevida supresséo de insténcia

3. A superveniéncia de sentenca condenatoria suplanta as discussdes acerca da
atipicidade da conduta. Precedentes.

4. A pretensdo de reforma do acoérdao pela suposta atipicidade das condutas ndo
pode ser apreciada por esta Corte Superior de Justica, por demandar o exame
gprofundado do conjunto fético-probatério dos autos, inviave na via estreita do
habeas cor pus.

5. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido que as disposi¢des inscul pidas
no art. 226 do CPP configuram mera recomendacdo lega, e ndo uma exigéncia,
porquanto nd se comina a sancd da nulidade quando praticado o
reconhecimento pessoa de modo diverso.

6. No caso, ndo ha fadar em nulidade por desobediéncia as formalidades
insculpidas no art. 226, 11, do CPP, hga vista a inobservancia de prejuizo ao réu,
conforme entendimento corrente nesta Corte, forjado no principio pas de nullité
sans grief. Ademais, o reconhecimento pessoal, considerado como prova vaida,
e demais elementos probantes dos autos, legalmente confeccionados no curso da
instrugdo processual, deram suporte ao juizo de convicgdo sobre a autoria dditiva
€, em consequéncia, ao decreto condenatorio.

7. Habeas corpus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel [lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
em favor de OSWALDO ALMAGRO JUNIOR, gpontando como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Na origem, constata-se condenacéo em desfavor do paciente a pena de 14 anos,
6 meses e 6 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos crimes dos arts. 157, §
2, 1 ell, e 158, § 1° naformado 69, todos do Codigo Penal (e-STJ, fls. 146-166).

O TJSP negou provimento ao gpelo defensivo:

"APELACAO — ROUBO E EXTORSAO QUALIFICADOS — Preliminares —
Nulidade por descumprimento do art. 226 do CPP e por ter sido a
condenacdo superior aquela anulada em sede revisiona — Inocorréncia —
N&o ha obrigatoriedade em seguir, ao pé da letra, a previsdo do art. 226, do
CPP e, anulados os atos processuais, a nova resposta foi fornecida nos
mesmos moldes da anterior, sem a apontada reforma para pior — Mérito —
autoria e materialidade delitivas nitidamente delineadas nos autos — Firmes e
seguras palavras da vitima que, sem conhecer previamente o réu, ndo teria
razdo para acusa-lo falsamente — Dosimetria — Singelas e evacbes em razéo
das circunstancias do crime, personalidade do réu, reincidéncia e figura
qualificada — Regime prisiona fechado de rigor — Gravidade concreta das
condutas e quantidade de pena que impedem abrandamento — Resposta
jurisdicional correta — Preliminares regjeitadas e recurso defensivo
desprovido" (e-STJ, fl. 37).

Neste writ, assevera a impetracdo a existéncia de nulidade processua, pois néo
apresentada a defesa prévia e ndo redlizado o reconhecimento pessoa a luz do art. 226, 11, do
Cadigo de Processo Penal.

Destaca, ainda, a atipicidade das condutas atribuidas ao paciente.

Pugna pela concessdo da ordem para que sgja declarada a nulidade processua
desde o recebimento da deniincia

Liminar indeferida.

O Minigtério Piblico Federal opinou pelo ndo conhecimento da ordem.

E orelatério.
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind e de recurso legalmente previsto
para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado a justificar a concessdo da ordem, de
oficio.

No caso dos autos, ndo se configura o alegado constrangimento ilegdl, uma vez
incdlume o acérdao impugnado, cujos destaques se seguem:

"A preliminar, jA rechacada no juizo de piso, nd0 merecia mesmo
acolhimento.

Dispensavel seguir-se ipsis litteris os termos do art. 226 do Cadigo de
Processo Penal que, dém de ndo serem obrigatérios, sdo indiferentes no
caso do reconhecimento feito em juizo, pessoal mente.

Esclareca-se ainda que colocar o acusado ao lado de pessoas semelhantes
trata-se de mera recomendag&o do artigo 226, inciso 11, do CPP.

N&o ha davida alguma em relacdo a materialidade ddlitiva e autoria criminal,
ambas admitidas 2 vezes em primeira insténcia e, ainda, em sede recursal.
Auto de exibicdo e apreensdo do cartdo de vista da vitima, com
informagdes manuscritas por da e pelos bandidos (fls. 15/16), e a prova
oral, parte dea refeita, sdo neste sentido.

Ouvida na Policia a vitima descreveu em detalhes a empreitada delitiva
Contou gue chegava em casa por volta das 20h30 quando foi abordada por
2 individuos que chegaram num veiculo Peugeot e, utilizando arma de
fogo, a dominaram. Um dos assaltantes assumiu a condugdo de seu
veiculo, sendo seguido peo outro que, pouco depois, retirou o tocafitas
daquele carro e ingressou no seu. Ficou no banco do passageiro segurando
0 acessorio, tendo sido obrigada a entregar seu cartdo magnético, bem
como anotar a senha e sua data de nascimento no verso de um cartdo de
visitas, oportunidade em que um dos réus, loiro, sacou R$ 1.500,00 e fez
um empréstimo de R$ 4.000,00 e, na sequéncia, ingressou hum shopping
onde fez compras no valor de R$ 168,00. Antes de a liberarem eles, ainda,
pegaram R$ 54,00 que tinha consigo e a fizeram jurar que ndo blogquearia o
cartdo bancério até as 12h30 do sabado, mas como ea o blogueou, na
segunda feira eles ligaram para seu escritério pedindo o nimero de seu
celular, que os demais funcionarios se negaram a fornecer 3 dias,
entretanto, eles colocaram o cartéo de visitas no portdo de sua casa, nele
escrevendo “Pilantra’. Dias depois assistiu reportagem televisa sobre a
prisdo da dupla e, em razéo disso, fez reconhecimento pessoal de Romildo,
mas como OSWALDO estava numa Casa de Detencdo, pede autorizagcéo
judicial para tentar reconhece-lo (fls. 20/21).

Em juizo, na nova audiéncia designada em substituicgo aquela anulada por
conta da auséncia do réu, a vitima, depois de pedir que de fosse retirado da
sala de audiéncia, como lhe garante o art. 217 do CPP, confirmou a prética
dos crimes.

Contou que chegava em sua casa, depois de um dia de trabalho, e no
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momento em que fechava o portdo um individuo de cor negra desceu de
um veiculo Peugeot de arma em punho e anunciou o assalto. Pouco a
frente OSWALDO, que conduzia o Peugeot, o abandonou e ingressou em
seu carro, no qud foi obrigada a fornecer o cartdo bancério e respectiva
senha, que anotou no verso de seu cartéo de visitas, junto com a data de
Seu nascimento.

OSWALDO, entdo, desceu do carro e foi até um caixa eletronico e, depois,
a um shopping do qual voltou com diversas sacolas. Contou ter ficado do
lado de fora do automovel, ao lado do assaltante negro, passando muito mal
e, por isso, pedia para ser libertada, mas OSWALDO fazia “mil ameacas’,
chegando a mencionar que iriam para 0 Riacho Grande. O parceiro do
apelante, contudo, ao perceber que ea reamente estava mal, resolveu
liberéla, tendo a soltado na frente de sua casa, depois que prometeu que
ndo blogquearia o cartdo, levando com eles o veiculo que s6 foi abandonado
horas depois. Os fatos aconteceram numa quinta-feira e, no sdbado, os
mesmos individuos foram até a sua casa de motocicleta e deixaram o
cartdo de visitas no qua havia feito anotacOes, nele escrevendo: “Pilantra’,
isso depois de passarem o dia anterior ligando para seu escritério a sua
procura. Contou ter

ficado apavorada, pintou o cabelo, mudou de sua residéncia e vendeu seu
carro e, dias depois, a0 assistir noticiario na televisdo em que apareciam 0s
mesmos individuos que a haviam roubado e extorquido, foi ao CDP de
Santo André onde reconheceu o comparsa e, na data da audiéncia, o
apelante (fls. 614/615).

Na Policia OSWALDO negou qualquer participagdo nos fatos afirmando
conhecer Romildo apenas de vista, pois moravam no mesmo bairro, tendo
sido abordado por paliciais a0 lado dele depois de um pedido de carona,
oportunidade em que foi informado que o veiculo em que estavam era
roubado.

Alegou, ainda, que ao ser conduzido ao Distrito Policiad, como tinha
passagem anterior por roubo e ndo aceitou pagar R$ 25.000,00 para ser
solto, acabou ficando detido (fls. 72/72v).

Em juizo, depois de repetir ter sido preso num carro que nao sabia ser
roubado, informou ter sido policid militar e, por isso, estar sendo
perseguido por policiais civis e cumprindo pena por outro roubo que, por
igual, ndo cometeu (fls. 201).

Em novo interrogatério aegou que no dia dos fatos “certamente estava
trabalhando na Méveis Columbus® (sic), informando jater sido processado
e condenado por 3 outros crimes, inclusive por roubo a carteiros, mas
nunca foi reconhecido pessoalmente em relagdo ao presente feito (fls.
616/617).

Romildo, reconhecido pessoalmente (fls. 19), contradisse o apelante
afirmando conhece-lo havia algum tempo, pois aém de morarem na mesma
avenida, jogavam futebol juntos.

Repetiu, contudo, ndo ter praticado o crime, até porque na ocasido havia se
submetido a uma cirurgia na méo direita e estava com o brago engessado
ndo podendo, por isso, sair de casa (fls. 187v).

OSWALDO, depois de reconhecido por fotografia (fls. 84) e na nova
audiéncia de instrucdo (fls. 611), malgrado tenha alegado um dibi, ndo fez
qualquer esforco para comprovalo, o mesmo ocorrendo com seu
comparsa gque, embora tenha alegado que estava com o braco imobilizado
em razdo de uma cirurgia, ndo trouxe prova aguma neste sentido, o que
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seria facil, caso fosse verdade, pois bastaria juntar uma ficha clinica ou
declaraco de qualquer dos profissionais que o atenderam.

Jodo Alberto Gomes Correa Junior, em razdo da relevancia e repercussao
da ocorréncia, lembrou-se dos fatos, embora tenham ocorrido muito tempo
antes e contou gue a vitima, depois de roubada e extorquida, registrou a
ocorréncia e, passados uns dias, soube da prisdo de 2 individuos que
atuavam com mesmo modus operandi, ou segja, abordavam mulheres
distraidas e as levavam em seus préprios veiculos, obrigando-as a
fornecerem cart@o e senha bancarios. Diante disso a vitima foi chamada a
Delegacia onde comentou ter visto a mesma reportagem e reconheceu os 2
por fotografias, ndo lembrando se houve reconhecimento pessoal, pois eles
estavam presos. Olhando para o réu, em razéo do tempo decorrido, ndo
teve certeza de ser a mesma pessoa gque participou do crime, embora 0s
tracos fossem semelhantes. Questionado, explicou que no dia da
reportagem a vitima ligou para a Delegacia comentando ter reconhecido os
réus, mas s6 foi chamada dias depois, quando ja estavam de posse das
fotografias (CD - fls. 628b).

Diante de td panorama, formado pelas firmes e seguras paavras da vitima
e de um policid que ndo conheciam previamente o réu e, portanto, razéo
alguma teriam para mentir fica clara a responsabilidade crimina do réu que,
repita-se, ja havia sido analisada em primeiro grau e por esta Camara em
sede recursal.

Alids, ndo fosse a anulagdo do presente feito somente por conta da auséncia
do réu durante a audiéncia que, refeita, ocorreu novamente sem a sua
presenca, como garantido pelo ordenamento juridico em protegdo as
vitimas e testemunhas, 0 caso ja estaria definitivamente encerrado como,
alids, aconteceu com o assecla Romildo.

De qualquer modo, refeita a instrugdo, as provas mas uma vez se
mostraram firmes e seguras o0 bastante ndo sbé a edicdo, como a
manutencdo do decreto de rigor ta qual lancado.

Note-se que as paavras das vitimas se revestem de ato vaor probante,
principalmente nestes delitos patrimoniais, em que 0 sujeito ativo sempre
procura agir as escondidas, sendo de extrema importancia a narrativa do
ofendido para revelar detalhes da agdo delituosa

(...)

O réu, de outro lado, dém de ndo comprovar seu aegado dibi ou a
perseguicdo policia, foi reconhecido pela vitima depois de preso, como
comprova o boletim de ocorréncia de fls. 17/18, a0 lado do mesmo
comparsa, e acusado de crime semelhante perpetrado contra duas
mulheres.

A culta magistrada de piso relembrou que no processo que tratou daguele
caso, 0s réus, em seus depoimentos, fizeram referéncia ao presente.

()"

Inicidmente, a adegada nulidede processual por auséncia de apresentacdo da
defesa prévia ndo foi objeto de julgamento peo Tribund de origem, 0 que impede seu
conhecimento por este Tribuna Superior, sob pena de indevida supressdo de insténcia, consoante
pacifico entendimento desta Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
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PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO APRECIADA NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
VARIEDADE, NATUREZA E NUMERO DE PORCOES DE
SUBSTANCIAS TOXICAS APREENDIDAS. GRAVIDADE.
POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. PERICULOSIDADE
SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
SEGREGAGAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO  ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de Justica do
aventado excesso de prazo na formacdo da culpa, tendo em vista que ta
guestdo ndo foi analisada no aresto combatido.

[...]

5. Recurso ordinério em parte conhecido e nessa extensdo improvido."
(RHC 66.827/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016.)

Por outro lado, a superveniéncia de sentenca condenatéria suplanta as discussoes
acerca da atipicidade da conduta.
Nesse sentido, confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA E FALTA DE JUSTA CAUSA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. ART. 288 DO CODIGO PENAL. WRIT
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior de Justica consolidaram o entendimento de que a
superveniéncia de sentenca penal condenatéria inviabiliza a
apreciacdo da alegacdo de auséncia de justa causa e de atipicidade da
conduta em sede mandamental." (Precedentes)." (AgRg no RHC
73.975/R0O, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 18/05/2017, DJe 26/05/2017) 2. Agravo regimental no habeas
cor pus desprovido.

(AgRg no RHC 37.310/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 12/9/2017, DJe 20/9/2017, grifou-se).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FALSIFICACAO, ADULTERACAO OU
ALTERACAO DE PRODUTOS DESTINADOS A FINS TERAPEUTICOS
OU MEDICINAIS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DO ART. 72
DO CP. ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA PENAL CONDENATORIA. EXAME PREJUDICADO.
DENUNCIA QUE ATENDE AOS REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP.
DOSIMETRIA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO
PRECEITO SECUNDARIO DO ART. 273, § 1°-B, DO CP PELA CORTE
ESPECIAL (Al NO HC N. 239.363/PR). VIOLACAO DO PRINCIPIO DA



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PROPORCIONALIDADE E DA OFENSIVIDADE. FIXACAO DA PENA
QUE MELHOR SE ADEQUE AO CASO. PRECEDENTES. NOVA
DOSIMETRIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisfo agravada, razd0 que ensga a
negativa de provimento ao agravo regimental.

2. O contelido do art. 72 do Codigo Penad ndo foi objeto de debate prévio
na instancia de origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos
termos da Simula 211/STJ.

3. Na linha da diretriz jurisprudencial desta Corte Superior, bem
como do Supremo Tribunal Federal, com a prolagdo de sentenca penal
condenatdria, fica preudicada a discussio acerca da aptiddo da inicial
acusatéria, porquanto aferida, ap06s prévia e ampla dilacao probatoria,
a presenca de justa causa para a condenacdo, ndo havendo mais
sentido analisar eventual méacula condizente com a prépria higidez da
denuncia. Precedentes.

4. A Corte Especial do Superior Tribuna de Justica, no julgamento da Al
no HC n. 239.363/PR, declarou a inconstitucionaidade do preceito
secundéario da norma prevista no art. 273, § 1°-B, do Cadigo Penal. Ante a
referida declaracdo de incongtitucionalidade, a consequéncia deve ser a
determinacdo de retorno dos autos a insténcia a quo, a fim de que proceda
a nova capitulacdo juridica, atentando-se ao preceito secundério que melhor
se adeque ao fato, prejudicadas as demais questdes.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 959.060/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 12/12/2016, grifou-se).

Ainda, a pretensdo de reforma do acorddo pela suposta tipicidade das condutas
néo pode ser apreciada por esta Corte Superior de Justica, por demandar o exame aprofundado
do conjunto fético-probatério dos autos, invidvel na via estreita do habeas corpus.

A propésito, 0 seguinte julgedo:

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. DECRETO CONDENATORIO TRANSITADO
EM JULGADO. IMPETRAQAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA
DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. TRAFICO DE DROGAS.
ABSOLVI(;AO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU
TERATOLOGIA A  SER  SANADA. NECESSIDADE  DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-COMPROBATORIO.
ORDEM DENEGADA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis -- ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades
em perigo - crescentemente fora de sua inspiracdo originaria tenha sido
muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a prépria Congtituicdo, devendo a impetracdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que ndo se perca a razéo ldgica e sistemédtica dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizacdo do habeas corpus.

II. Precedentes do Supremo Tribuna Federa (Medida Cautdar no
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Mandado de Seguranca n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19,
divulgado em 01/02/2010, Rd. Ministro Gilmar Mendes e HC n.°
104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se firmou o
entendimento da "inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento
de matéria de fato j& decidida por sentenca e acérddo de mérito e para
servir como sucedaneo recursal”.

[11. Na hipétese, a condenagdo transitou em julgado e a impetrante ndo se
insurgiu quanto a eventual ofensa aos dispositivos da legidacéo federal, em
sede de recurso especia, buscando o revolvimento dos fundamentos
exarados nas instancias ordinarias quanto a dosimetria da pena imposta,
preferindo a utilizacdo do writ, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos no ordenamento juridico.

IV. Inexisténcia, na espécie, de flagrante ilegalidade, nulidade absoluta ou
teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus, caracterizando-se 0 uso
inadequado do instrumento constitucional.

V. Ademais, se a Corte de origem reconheceu, de forma fundamentada,
gue a conduta praticada pelo paciente subsume-se ao tipo pena previsto no
art. 33 da Le n.° 11.343/06, o pleito de reconhecimento da atipicidade da
conduta demandaria profundo reexame de provas, peculiar a0 processo de
conhecimento.

VI. Ordem denegada’ (HC 229.374/DF, Re. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, DJe 20/03/2012.)

De mais a mas, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido que as
disposiges insculpidas no art. 226 do CPP configuram mera recomendacéo legd, e ndo uma
exigéncia, porquanto ndo se comina a sancdo da nulidade quando praticado o reconhecimento
pessoal de modo diverso.

Confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO E RECEPTACAO. MATERIALIDADE E
AUTORIA. DOLO. CONHECIMENTO SOBRE A ORIGEM ILICITA DO
VEICULO APREENDIDO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. RECONHECIMENTO DE PESSOA.
FORMALIDADES RECOMENDADAS PELA LEI PROCESSUAL PENAL.
INOBSERVANCIA. NULIDADE INOCORRENTE. DECRETO
CONDENATORIO COM MOTIVAGAO IDONEA E AMPARO EM
AMPLO CONTEXTO PROBATORIO. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.

AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribuna de origem, soberano na apreciacdo das provas, manteve a
condenagdo do recorrente, como incurso nas penas dos crimes previstos
nos artigos 157, 82°, | e Il, e 180, na forma do art. 69, todos do CP,
porquanto considerou provada a materialidade e autoria delitivas, bem como
0 elemento subjetivo exigido por ambos os tipos penais violados. 2. Com
relacBo a0 crime de receptacdo, especificamente, a instncia ordinaria
concluiu que as circunstancias do caso concreto demonstram o inequivoco
conhecimento do réu sobre a origem criminosa do veiculo apreendido sob
sua posse.

Demais disso, considerou, ainda, a inércia da defesa em apresentar e
comprovar dibi capaz de desconstituir a imputacdo e as provas que a
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sustentam nestes autos. A revisdo do julgado recorrido, nesta parte,
demandaria 0 reexame de matéria fatico-probatéria, 0 que, em sede de
recurso especial, constitui medida vedada pelo ébice da Simulan.

7/STJ.

3. O acérddo recorrido estd dinhado a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica, segundo a qua as disposi¢cdes insculpidas no art. 226
do CPP, configuram uma recomendacdo legal, e ndo uma exigéncia
absoluta, ndo se cuidando, portanto, de nulidade quando praticado o ato
processual (reconhecimento pessoal) de modo diverso.

Precedentes.

4. Ademais, a demonstracdo da autoria do roubo pautou-se pela andlise de
outros meios de prova, produzidos em sede judicia, ndo havendo qualquer
incerteza ou ilegaidade quanto a condenacdo do agravante.

5. O reconhecimento pessoal do agravante pela vitima do roubo ndo
constituiu fonte Unica para formar o juizo de conviccdo sobre a autoria
delitiva A imputacdo do fato a0 réu ampara-se também em outros
elementos integrantes do conjunto probatério, que, dids, sequer foram
impugnados pela defesa - incidéncia da Simula 283/STF.

Rever a conclusdo acancada pelainsténcia ordin&ria demandaria o reexame
de fatos e provas. Nova incidéncia da Simula 7/STJ.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 1067238/BA, Rd.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 25/4/2017, DJe 3/5/2017).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES. ART.
226 DO CPP. NAO VIOLACAO. DIREITO DE PRESENCA. OITIVA DE
TESTEMUNHAS DE ACUSA(;AO. RETIRADA DO REU. NULIDADE.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior entende que "a inobservancia
das formalidades legais para 0 reconhecimento pessoal do acusado ndo
ensga nulidade, por ndo se tratar de exigéncia, apenas recomendacao,
sendo vdido o ato quando redizado de forma diversa da prevista em lg,
notadamente quando amparado em outros elementos de prova' (AgRg no
AREsp n. 837.171U/MA, Rd. Ministro Rogerio Schietti, 6 T., DJe
20/4/2016).

2. As ingtancias de origem consideraram outros elementos de prova, aém
do reconhecimento pessoal do agente, para embasar a condenacdo e, assim,
ndo ha que se faar na nulidade por ofensa ao art. 226 do CPC.

3. O Superior Tribuna de Justica é firme em assinalar que o direito de
presenca - como desdobramento da autodefesa (que também comporta o
direito de audiéncia) - assegura ao réu a possibilidade de acompanhar os
atos processuais, sendo dever do Estado facilitar seu exercicio.

4. A circunstancia de as vitimas sentirem-se expressamente constrangidas
constitui motivagdo concreta e suficiente para a medida adotada pelo Juiz
de primeiro grau, mormente porque o defensor publico permaneceu na sala,
0 que afasta qualquer alegacdo de cerceamento de defesa, bem como de
eventua prejuizo, como bem destacado pela Corte de origem.

5. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1371800/PR, Rd.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/10/2017, DJe 27/10/2017).
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No presente caso, ndo ha faar em nulidade por desobediéncia as formalidades
insculpidas no art. 226, 11, do CPP, hga vista a inobservancia de prguizo ao réu, conforme
entendimento corrente nesta Corte, forjado no principio pas de nullité sans grief. Ademais, o
reconhecimento pessoal, considerado como prova vdida, e demais elementos probantes dos
autos, legadmente confeccionados no curso da instrugcéo processual, deram suporte ao juizo de
convicgao sobre a autoria ddlitiva e, em consequéncia, ao decreto condenatorio.

Desse modo, ndo se evidencia hipétese de flagrante ilegdidade a ensgar a
concessdo da ordem de oficio.

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0243367-1 HC 417.291/ SP
MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 03/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . OSWALDO ALMAGRO JUNIOR
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . OSWALDO ALMAGRO JUNIOR
CORREU : ROMILDO GREGORIO JULIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



