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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°416.800 - SP (2017/0239277-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA - SP0239877
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THADDEUS CHUKWUKA EZEOKEKE

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NULIDADE. AUSENCIA
DO REU DURANTE A AUDIENCIA DE INSTRUGAO. AMPLA
DEFESA. PRECLUSAO TEMPORAL. NAO DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA. EXASPERAC}AO
JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
SEGUNDA FASE. CONFISSAO ESPONTANEA. UTILIZACAO PARA
EMBASAR A SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE.
TERCEIRA FASE. APELACAO. REFORMATIO IN PEJUS NAO
OCORRENCIA. ANTECEDENTES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, I, DO CODIGO PENAL. CONFIGURACAO DE MAUS
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. CONCLUSAO DE QUE O
PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. REGIME. ADEQUA(;AO. PENA INFERIOR A 8
ANOS E SUPERIOR A 4. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. DETRAC;AO PENAL. INSUFICIENCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica tem reconhecido que o
direito & presenca - desdobramento da autodefesa - ndo guarda caréter
absoluto, devendo ser harmonizado e ponderado com as demals regras e
principios informativos que guarnecem o sistema processua penal. Outrossim,
embora sgja conveniente, a presenca do acusado em audiéncia de instrucéo
ndo € indispensavel para a vdidade do ato. Trata-se de nulidede relativa,
devendo ser alegada em momento oportuno e demonstrado o prejuizo concreto,
nos termos dos arts. 563 e 571 do Cadigo de Processo Penal.

2. A defesa ndo se manifestou em momento adequado quanto a auséncia do
acusado na audiéncia de instrugdo, deixando para suscitar o vicio apenas em
sede de razfes recursais. Independentemente da situacdo juridica do réu,
deveria o causidico ter sustentado a suposta nulidede e demonstrado o prejuizo
decorrente do ndo comparecimento. Preclusdo temporal reconhecida.

3. Também n&o houve a demonstragdo concreta de prguizo a defesa, nos
termos do art. 563 do CPP, n&o tendo sdo demonstrado de que forma o
interrogatério do acusado poderia influir no convencimento do magistrado e e
descondtituir todo o arcabouco fético-probatério amealhado aos autos para
incriminélo. Aplicacdo do dogma fundamental do pas de nullité sans grief.

4. A dosimetria é uma operacdo logica, formamente estruturada, de acordo
com o0 principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
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profundo exame das condicionantes féticas, sendo vedado revé-lo em sede de
habeas corpus, savo em situacOes excepcionais.

5. A Corte de origem adotou fundamentos concretos para judificar a
exasperacado da pena-base acima do minimo legd, ndo parecendo arbitrério o
guantum impogo, tendo em vista a quantidade de substancia entorpecente
envolvida na empreitada criminosa — 998,8g de cocaina — (art. 42 da Le n°
11.343/2006).

6. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, se a confissdo
do réu, ainda que parcid, retratada ou qudificada, for utilizada pelo magistrado
para fundamentar a condenacéo, deve incidir a respectiva atenuante. Simula
n. 545 desta Corte.

7. Diante do efeito devolutivo dos recursos, € possivel a cognicéo de toda a
matéria pelo Tribund de origem em sede de apelacéo, bem como a adocéo de
fundamentos diversos da sentenca, desde que néo sgja agravada a Situacéo
fético-processua do réu no recurso exclusivo da defesa.

8. A luz do art. 64, inciso |, do Codigo Pendl, ultrapassado o lapso temporal
superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e a
infrac8o posterior, as condenagdes penais anteriores ndo prevalecem para fins
de reincidéncia. Podem, contudo, ser consideradas como maus antecedentes,
nos termos do art. 59 do Cddigo Penal. Conquanto ndo se desconhega o
conteido da decisdo da Segunda Turma do Supremo Tribuna Federal, tomada
por maioria de votos nos autos do HC n. 126.315/SP, de Reatoria do Min.
Gilmar Mendes (julgado em 15.9.2015 e publicado em 7.12.2015), o tema ndo
se encontra pacificado no ambito daquela Corte, sendo objeto de repercussao
geral (RE n. 593.818).

9. Condluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuico de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4° da Le n.°11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade
de revolvimento do acervo fético-probatorio, providéncia incabived na via
estreita do habeas cor pus.

10. Ainda que se considere o periodo em que 0 réu permaneceu preso
preventivamente, para fins de detragdo pend, 0 quantum da pena
permaneceria em patamar superior a 4 anos de reclusdo, sendo adequado o
equipamento fechado, eis que presente circunstancia judicid negativa (art. 33,
80, "b', e §3° do Cddigo Pend). Sem embargo, a detracdo poderd ser
verificada a qualquer tempo pelo Juizo da Execugdo, nos termos do art. 66, 111,
"c',daLEP.

11. Ordem parcialmente concedida, a fim de reduzir a reprimenda imposta ao
paciente a0 patamar de 5 anos, 2 meses e 15 dias de reclusdo, mais o
pagamento de 520 dias-multa, mantidos os demais termos da condenagéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu parciamente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro
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votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 03 de abril de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N°416.800 - SP (2017/0239277-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA - SP0239877
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THADDEUS CHUKWUKA EZEOKEKE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de THADDEUS CHUKWUKA EZEOKEKE, apontando como autoridade
coatora o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagdo Crimind n°
0055534-22.2013.8.26.0050).

Congta dos autos que o paciente foi condenado, em 23.7.2014, a pena de 6
(seis) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, a ser cumprida regime inicial fechado, e ao
pagamento de 625 (seiscentos e vinte e cinco) diasmulta, por infracdo ao disposto
no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06. Foi-lhe concedido o0 apelo em liberdade - Processo
n.° 0055534-22.2013.8.26.0050, da 9.2 Vara Crimind da Comarca de S8 Paulo/SP (fls.
37/40).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelagdo, ao qual o Tribunal
de origem negou provimento, na data de 29.6.2017, nos termos da seguinte ementa (fl. 44):

"APELACAO - TRAFICO DE DROGAS - Apreensio de quase um
quilo de cocaina - Materididade e autoria comprovadas - Confisséo
extrgjudicial em consonéncia com os relatos seguros e coesos dos policiais
militares - Condenacdo mantida - Pena-base fixada acima do minimo legd
diante de circunstancia judicia desfavoravel representada pela quantidade e
acentuada lesividade do téxico apreendido - Inteligéncia do artigo 42 da Lei
n°. 11.343/06 - Quadro adverso inconciliavel com o privilégio descrito no
artigo 33, 8§ 4° da mesma Le Extravagante, denotando inequivoca
dedicagdo a atividade criminosa - Substituicdo da corpora por restritivas de
direitos obstaculizada pelo montante da reprimenda e gravidade concreta do
ddito - Regime prisiona fechado Unico adequado ao crime de natureza
hedionda, a par da circunstancia adversa também colidente com retiro
menos severo - Recurso da Defesa improvido.”

Dai o presente mandamus, no qua a impetrante alega a ocorréncia de
nulidade absoluta na acdo penal, devido a auséncia do acusado na audiéncia de
instrucao realizada no dia 23.7.2014, o que acarretaria cerceamento de defesa. Sublinha
gue o paciente ndo compareceu a audiéncia marcada para o dia 23.7.2014, pois foi expulso do
Brasl em 19.6.2014. Nesse contexto, sustenta que, "como a expulsdo ocorreu antes da
audiéncia que encerrou a instrucao, seria necessaria a expedicdo de carta rogatéria
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para ouvi-lo, de forma a garantir o direito a ampla defesa” (fl. 4). Ressalta que a
Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo teve conhecimento desse fato somente apos a
sentenca.

Aduz que ocorreu um aumento exacerbado na primera fase da
dosimetria da pena, €s que 0 juizo sentenciante mgorou a pena-base apenas em razdo da
guantidade de entorpecente apreendido, em afronta ao disposto no artigo 59 do Codigo Penal.

Defende ser de rigor o reconhecimento da atenuante da confissdo
espontanea, uma vez que "a confissdo extrajudicial foi utilizada na fundamentacdo do
v. acordao para compor a condenacao” (fl. 15).

Argumenta que "o Tribunal a quo alterou a fundamentacéo utilizada na
sentenca condenatOria para justificar a vedacdo do privilégio ao julgar recurso
exclusivo do réu - acresceu certiddo nao empregada na sentenca, fls. 26/30, e a
quantidade de drogas para tanto". Assm, "a postura ndo se sustenta, diante da
proibicdo da reformatio in pgus” (fl. 16).

Pontua que "as certidfes consideradas, inclusive pelo TISP, trazem davida
acerca da existéncia de condenacdo definitiva anterior” (fl. 22). Assevera que a
sentenca penal condenatéria utilizada para obstar a aplicacdo da minorante prevista
nono 8§ 4.°do artigo 33 daLei n.°11.343/06 foi alcangada pelo periodo depurador .

Condigna que a quantidade de entor pecente foi utilizada para exasperar a
pena-base e impedir a aplicacéo da menciona causa especial de diminuicdo de pena, o que
carateriza bisin idem.

Aduz que, por consequéncia, é cabivel a aplicacdo da causa de diminuicéo
de penaprevistano 8§ 4.°do artigo 33 da L el de drogas.

Alega que o0 acusado faz jus a0 regime inicial semiaberto, nos termos do
artigo 33, § 20, "b", do Cddigo Penal.

Afirma que o paciente ficou preso por 1 (um) ano, logo deve ser redizado o
cdculo dadetracao penal para a estipulagdo do regime inicid carcerario.

Invoca os enunciados n.° 545 e n° 444 das Simulas desta Corte Superior.

Requer, ao find: a nulidade da agdo pend, devido & auséncia do réu na
audiéncia de instrucéo realizada em 23.7.2014; a reducdo do patamar de magoracéo da
pena-base para 1/10; o reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea; a aplicacéo da
redutora constante do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343/06 e a modificagdo do regime inicid de
cumprimento da pena.

Informacdes prestadas as fls. 90/167 e 169/192.

O Minigtério Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus
(fls. 194/199).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°416.800 - SP (2017/0239277-1)
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NULIDADE. AUSENCIA
DO REU DURANTE A AUDIENCIA DE INSTRU(;AO. AMPLA
DEFESA. PRECLUSAO TEMPORAL. NAO DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA. EXASPERACAO
JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. AUSENCIA.
SEGUNDA FASE. CONFISSAO ESPONTANEA. UTILIZAGAO PARA
EMBASAR A SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE.
TERCEIRA FASE. APELAC;AO. REFORMATIO IN PEJUS NAO
OCORRENCIA. ANTECEDENTES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, |, DO CODIGO PENAL. CONFIGURAC;AO DE MAUS
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. CONCLUSAO DE QUE O
PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. REGIME. ADEQUACAO. PENA INFERIOR A 8
ANOS E SUPERIOR A 4. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. DETRAGCAO PENAL. INSUFICIENCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica tem reconhecido que o
direéto a presenca - desdobramento da autodefesa - ndo guarda caréter
absoluto, devendo ser harmonizado e ponderado com as demais regras e
principios informativos que guarnecem o sistema processua pend. Outrossim,
embora sgja conveniente, a presenca do acusado em audiéncia de instrugcéo
nd é indispensivel para a vdidade do ato. Trata-se de nulidede relativa,
devendo ser alegada em momento oportuno e demonstrado o prejuizo concreto,
nos termos dos arts. 563 e 571 do Cadigo de Processo Penal.

2. A defesa ndo se manifestou em momento adequado quanto a auséncia do
acusado na audiéncia de instrucdo, deixando para suscitar 0 vicio apenas em
sede de razbes recursais. Independentemente da Situacdo juridica do réu,
deveria o causidico ter sustentado a suposta nulidade e demonstrado o preuizo
decorrente do ndo comparecimento. Preclusdo tempora reconhecida.

3. Também ndo houve a demonstracdo concreta de prguizo a defesa, nos
termos do art. 563 do CPP, ndo tendo sido demonstrado de que forma o
interrogatdrio do acusado poderia influir no convencimento do magistrado e e
descongtituir todo o arcaboucgo fético-probatério amedhado aos autos para
incriminélo. Aplicagdo do dogma fundamental do pas de nullité sans grief.

4. A dosmetria € uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo vedado revé-lo em sede de
habeas corpus, sdvo em situacGes excepcionais.

5. A Corte de origem adotou fundamentos concretos para judificar a
exasperacdo da pena-base acima do minimo legd, ndo parecendo arbitrario o
guantum impogo, tendo em vista a quantidade de substéncia entorpecente
envolvida na empreitada criminosa — 998,89 de cocaina — (art. 42 da L& n.°
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11.343/2006).

6. Nos termos da jurigprudéncia do Superior Tribuna de Justica, se a confissdo
do réu, ainda que parcid, retratada ou qualificada, for utilizada pelo magistrado
para fundamentar a condenacéo, deve incidir a respectiva atenuante. Simula
n. 545 desta Corte.

7. Diante do efeito devolutivo dos recursos, é possivel a cognicdo de toda a
matéria pelo Tribuna de origem em sede de apelacdo, bem como a adogdo de
fundamentos diversos da sentenca, desde que néo sgja agravada a Situagéo
fético-processua do réu no recurso exclusivo da defesa.

8. A luz do art. 64, inciso |, do Codigo Pendl, ultrapassado o lapso temporal
superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e a
infrac8o posterior, as condenaces penais anteriores ndo prevalecem para fins
de reincidéncia. Podem, contudo, ser consideradas como maus antecedentes,
nos termos do art. 59 do Codigo Penal. Conquanto ndo se desconheca o
contetido da decisdo da Segunda Turma do Supremo Tribund Federal, tomada
por maioria de votos nos autos do HC n. 126.315/SP, de Relatoria do Min.
Gilmar Mendes (julgado em 15.9.2015 e publicado em 7.12.2015), o tema n&o
se encontra pacificado no ambito daquela Corte, sendo objeto de repercusséo
gerd (RE n. 593.818).

9. Condluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuico de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4°, daLe n.11.343/06. Para concluir em sentido diverso, h& necessidade
de revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via
estreita do habeas cor pus.

10. Ainda que se considere 0 periodo em que 0 réu permaneceu preso
preventivamente, para fins de detracdo pend, 0 quantum da pena
permaneceria em patamar superior a 4 anos de reclusdo, sendo adequado o
equipamento fechado, eis que presente circunstancia judicid negativa (art. 33,
820, "b', e 83°, do Cddigo Pend). Sem embargo, a detracdo podera ser
verificada a quaquer tempo pelo Juizo da Execucdo, nos termos do art. 66, 111,
"c',daLEP.

11. Ordem parcidmente concedida, a fim de reduzir a reprimenda imposta ao
paciente a0 patamar de 5 anos, 2 meses e 15 dias de reclusdo, mais o
pagamento de 520 dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preliminarmente, sustenta a impetrante a ocorréncia de nulidade em face da

redlizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento sem a presenca do acusado. Pondera-se
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gue o paciente foi expulso do Brasil em data pretérita e que tal fato ndo era de conhecimento
da defesa a época da realizac8o do ato processual.
Sobre o0 tema, assm se manifestou o Tribund a quo (fls. 45/46):

Inicialmente, afasta-se a preliminar.

No caso, verifica-se ter sido a revelia reconhecida porque o acusado,
em liberdade provisdria (fls. 217 e 224), ndo compareceu a audiéncia de
interrogatério designada para o dia 23 de julho de 2.014 (fls. 229), embora
comunicado sobre o ato (fls. 217v).

Logo, incogitdvel mécula delineando nulidade processual, porquanto,
até aguele momento, ndo se verificava noticia acerca da expulsdo de
THADDEUS do Pais, ocorrida dia 19 de junho daquele mesmo ano (fls.
16/19 do apenso de restituicdo), dai a auséncia injustificada a que aude o
artigo 367 do Cdédigo de Processo Penal.

Nesse tom, mutatis mutandis, como decidiu esse Egrégio Tribunal de
Justica em situacdo idéntica, impossivel se cogitar da redizacdo de
diligéncias periddicas, ao longo de toda a instrugdo, "afim de verificar se ele
(o réu), por acaso, ndo estaria preso por outro juizo' (TJESP, Apdacdo
Criminad  n° 990.10.258839-4, Relator Desembargador TRISTAO
RIBEIRO), mesmo principio a ser observado na hipétese dos autos.

N& bastasse, destaca-se ndo ter a Defesa suscitado eventua
cerceamento de defesa ou nulidade em momento oportuno, somente
trazendo a informacdo acerca do paradeiro do réu por ocasido das razdes
recursais, sem sequer mencionar a impossibilidade de contato anterior com
os familiares daguele como argumento apto a explicar a tardia
comunicacdo, considerado o interregno verificado entre a expulsdo (dia 19
de junho de 2.014) e a prolacdo da sentenca condenatéria (dia 23 de julho
seguinte), de modo que operada a preclusdo (TJESP, Apelacdo Crimina
0004193-57.2010.8.26.0471, Relator Desembargador SOUZA NERY).

A despeito da importéncia do interrogatério como instrumento de
autodefesa, tampouco logrou a Defensoria Publica demonstrar ou
especificar pregjuizo concreto decorrente da revelia, notadamente em face
da prisdo em flagrante do réu quando trazia consigo quase um quilo de
cocaina, de modo que eventual versdo exculpatéria, de qualquer forma,
acabaria isolada do quadro probatdrio concluido sob o crivo do
contraditorio.

Assevere-se, ainda, que, "No &ambito do processo pena, em
homenagem ao principio 'pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no artigo 563 do CPP, ndo deve ser declarada nulidade quando
ndo resultar prejuizo comprovado para a parte que a degd' (Habeas Corpus
n°. 0184694-27.2011.8.26.0000, Relator Desembargador PENTEADO
NAVARRO).

De saida, € importante destacar que o direito de presenca - desdobramento da
autodefesa - assegura ao acusado a possbilidade de acompanhar os atos processuais (o que
néo pode, de maneira aguma, ser tolhido pelo Estado-juiz), ndo sendo, contudo, uma obrigacdo
do réu.

Lado outro, a juriprudéncia desta Corte Superior de Justica tem reconhecido
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gue o direito em comento n&o guarda carater absoluto, devendo ser harmonizado e ponderado
com as demais regras e principios informativos que guarnecem o sistema processua penal.
Outrossm, embora sgja conveniente, a presenca do acusado em audiéncia de instrucéo néo é
indispensavel para a validade do ato. Trata-se de nulidade relativa, devendo ser alegada em
momento oportuno e demonstrado 0 prgjuizo concreto, nos termos dos arts. 563 e 571 e
incisos do Cadigo de Processo Pendl.

Nesse contexto, a fundamentacdo empregada pelo Soddicio estadual para
rejeitar a preliminar de nulidade deve ser mantida indene, dispensados quaisquer reparos.

Em primero lugar, é de ver que a defesa ndo aegou o vicdo em momento
oportuno, qua sga, durante a prépria audiéncia de instrugdo. A audiéncia transcorreu sem que
tenha havido registro de eventual insurgéncia quanto ao ponto. Ao magistrado ndo era possive
especular em relacéo as causas da auséncia, cabendo-lhe tdo somente reconhecer a revelia
Por sua vez, independentemente da situacéo juridica do réu, deveria o nobre causidico ter
sustentado a suposta nulidade e demonstrado o prguizo concreto decorrente do ndo
comparecimento. O defensor permaneceu inerte, somente suscitando a nulidade em sede
razbes de apelacdo. Ha pois, inegave preclusdo tempora que ndo pode ser superada na via
excepciona do habeas cor pus.

Noutro giro, tampouco logrou-se &xito em demonstrar a ocorréncia de efetivo
prejuizo, andando bem o Tribund também neste ponto. A defesa aventou genericamente a
ocorréncia da nulidade, mas ndo gpontou 0 motivo da indispensabilidade da presenca do
acusado, nem mesmo de que forma o seu interrogatorio poderia influenciar na convicgdo do
magistrado e descondtituir todo o arcabouco fético-probatério amealhado aos autos para
incrimindlo. Consoante entendimento perfilhado peo Supremo Tribund Federd, "a
demonstracéo de prejuizo, 'a teor do art. 563 do CPP, é essencial a alegacdo de
nulidade, seja €ela relativa ou absoluta, eis que (...) o ambito normativo do dogma
fundamental da disciplina das nulidades pas de nullité sans grief compreende as
nulidades absolutas' (HC 85.155/SP, Rel. Ministra Ellen Gracie). (...)" (HC 122.229, Rdl.
Minisro RICARDO LEWANDOWSKI, SEGUNDA TURMA, DJe 29/05/2014). Dessarte,
nao apontado e demonstrado o prejuizo, a tese anulatdria deve ser refutada umavez mais.

Todo 0 exposto é corroborado pela jurisprudéncia dessa Casa de Justica:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. FALSIDADE IDEOLOGICA,
USO DE DOCUMENTOS FALSOS E PECULATO. REVELIA. PLEITO
DE NULIDADE POR AUSENCIA DE INTERROGATORIO.
COMPARECIMENTO NA AUDIENCIA DE INSTRUQAO E
JULGAMENTO. INERCIA DA DEFESA TECNICA. ART. 565 DO CPP.
DIREITO ABSOLUTO DE PRESENCA. INEXISTENCIA. NAO
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
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sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

2. Preliminar de preclusdo consumativa suscitada pelo Parquet Federa
rejeitada.

3. O reconhecimento de nulidades no curso do processo penal
reclama uma efetiva demonstracéo do prejuizo a parte, sem a qual
prevalecera o principio da instrumentalidade das formas positivado
pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

4. " O direito de presenca do réu é desdobramento do principio da
ampla defesa, em sua vertente autodefesa, franqueando-se ao réu a
possibilidade de presenciar e participar da instrucdo processual,
auxiliando seu advogado, se for o0 caso, na conducéo e direcionamento
dos questionamentos e diligéncias. Nada obstante, ndo se trata de
direito absoluto, sendo pacifico nos Tribunais Superiores que a
presenca do réu na audiéncia de instrucgdo, embora conveniente, ndo é
indispensavel para a validade do ato, e, consubstanciando-se em
nulidade relativa, necessita para a sua decretacdo da comprovacao de
efetivo prejuizo para a defesa e arguicdo em momento oportuno, o
gue ndo ocorreu no caso dos autos." (RHC 39.287/PB, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
1/2/2017).

5. Dispbe o art. 367 do CPP que "0 processo seguira sem a
presenca do acusado que, citado ou intimado pessoalmente para
qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo justificado, ou, no
caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo endereco ao
juizo".

6. No caso em exame, o paciente ndo foi localizado no endereco
declinado nos autos para a intimacéo do interrogatério, o que levou a
decretacéo de sua revelia. Posterior mente na audiéncia de instrugdo e
julgamento, com a sua presenca, nada foi requerido pela defesa
técnica acerca do seu interrogatorio.

7. Nos termos da legislacdo processual pétria, ndo cabe a parte
arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha concorrido
(ex vi, art. 565 do CPP).

8. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 331.634/SP, Rdl. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 07/02/2018)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. EXTORSAO
QUALIFICADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
NULIDADE NAO SUSCITADA EM TEMPO OPORTUNO. PRECLUSAO.
REVELIA EQUIVOCADAMENTE DECRETADA PELO JUizO DE
PRIMEIRO GRAU. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA,
DENEGADO.

1. O direito de presenca - desdobramento da autodefesa -
assegura ao acusado a possibilidade de acompanhar os atos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

processuais (0 que nao pode, de maneira alguma, ser tolhido pelo
Estado-juiz), ndo sendo, contudo, uma obrigacdo do réu. Precedentes.

2. In casu, o réu, ora paciente, foi regularmente intimado para as
audiéncias que aqui pretende anular (como, alias, se reconhece na
propriainicial deste habeas corpus), mas a elas ndo compar eceu.

Vale ressaltar que na primeira delas, realizada no dia 31/07/2014,
0 seu defensor, que estava presente, sobre isso ndo se manifestou
nem requereu adiamento.

3. Na segunda assentada, muito embora a auséncia do defensor
configure nulidade - porquanto a defesa técnica é direito indisponivel
e irrenunciavel do réu, razdo pela qual o juiz deveria mesmo ter
nomeado defensor ad hoc para acompanhar o ato processual -, €
necessario verificar se da pecha decorreu algum prejuizo ao acusado,
tendo em vista que, consoante entendimento perfilhado pelo Supremo
Tribunal Federal, "a demonstracao de prejuizo, 'a teor do art. 563 do
CPP, é essencial a alegacdo de nulidade, seja ela relativa ou absoluta,
eis que (...) o ambito normativo do dogma fundamental da disciplina
das nulidades pas de nullité sans grief compreende as nulidades
absolutas (HC 85.155/SP, Rel. Ministra Ellen Gracie). (...)" (HC
122.229, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, SEGUNDA
TURMA, DJe 29/05/2014).

4. A hipétese vertente ndo conduz a pretendida anulagdo, na medida em
que na audiéncia de continuagdo foram ouvidas apenas as testemunhas
arroladas pelo corréu Luiz Fernando, as quais, nos termos do acorddo
combatido, ndo influenciaram na prova (ja que se limitaram a fazer
consideracdes sobre o referido corréu). Nem mesmo a decretacdo da
revelia apos essa segunda audiéncia decorreu da auséncia de nomeacéo de
defensor ad hoc pelo juizo, mas do ndo comparecimento, por ato
voluntério - ja que houve intimacdo regular - do acusado e de seu defensor
a0 ato (sendo que o réu também ndo havia comparecido a primeira
audiéncia).

5. Nas alegagdes finais, a defesa do ora paciente novamente ndo alegou
gualquer nulidade (como ja ndo havia feito na primeira audiéncia - naqua o
entdo defensor estava presente). No ponto, diés, convém sublinhar que "a
atua jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal entende que 'a nulidade
ndo suscitada no momento oportuno é impassivel de ser arguida através de
habeas corpus, no afé de superar a preclusdo, sob pena de transformar o
writ em sucedaneo da revisdo crimina' (RHC 107.758, Rel. Min. Luiz Fux)
(..)" (HC 102077, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, PRIMEIRA
TURMA, DJe 31/03/2014).

6. A alegacdo de que o processo seria nulo em virtude da auséncia da
intimacdo pessoal do réu para tomar conhecimento da sentenca
condenatéria, ndo servindo, ao caso, a forma editalicia, porguanto
conhecido do processo o seu domicilio, ndo foi apreciada pelo acorddo
impugnado, o que impede 0 seu conhecimento diretamente por esta Corte,
sob pena de indevida supressdo de instancia.

7. Writ parcialmente conhecido e, na parte conhecida, denegado.

(HC 391.103/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
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TRAFICO DE DROGAS. INEFICIENCIA DA DEFESA PELA FALTA DE
ENTREVISTA RESERVADA DO DEFENSOR COM O ACUSADO.
INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INADMISSIVEL PELA VIA DO WRIT. AUSENCIA DO PACIENTE NA
OITIVA DE TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE PREJWIZO.
INVERSAO NA ORDEM DE OITIVA DAS TESTEMUNHAS. SISTEMA
PRESIDENCIALISTA. INFRINGENCIA AO ART. 212 DO CPP.
NULIDADE RELATIVA. PRECLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. INTERROGATORIO REALIZADO POR
CARTA PRECATORIA. INOCORRENCIA. PRETENDIDA
DESCLASSIFICA(;AO E SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. QUESTOES A SEREM ANALISADAS
DURANTE O JULGAMENTO DA APELACAO. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA EM SENTENCA CONDENATORIA SEM
FUNDAMENTACAO VALIDA. ILEGALIDADE RECONHECIDA.
RECURSO HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO, E
NESTA EXTENSAO, PROVIDO EM PARTE.

1. Constatado no ac6rddo impugnado que o direito a entrevista
reservada com o defensor constituido ocorreu antes do interrogatorio, via
carta precatoria, motivo pelo qua a fata de comprovagdo de plano resulta
na necessidade de dilacdo probatéria, inadmissivel na estreita via do writ.

2. Nao restou demonstrado preuizo a defesa ante o néo
comparecimento do acusado na audiéncia, pois o defensor
encontrava-se presente durante a audiéncia.

3. No que tange a inversdo da ordem da formulagdo das testemunhas,
lastreada no revogado sistema presidencialista, dém de ndo evidenciar
prejuizo, a questdo ndo foi suscitada em momento oportuno, acarretando a
preclus&o.

4. No tocante a violagdo ao principio da identidade fisica do juiz, em
razéo do interrogatorio do réu ter sido redizada por carta precatéria, a
Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica j& assentou que o principio
da identidede fisica do juiz, introduzido no Processo Pend pela Le
11.719/2008, ndo € absoluto e ndo impede a redlizacdo do interrogatorio do
réu por meio de carta precatdria, porquanto sua adocao "ndo pode conduzir
a0 raciocinio simplista de dispensar totalmente e em todas as situacfes a
colaboracdo de outro juizo na redizacd de atos judiciais, inclusive do
interrogatério do acusado, sob pena de subverter a finaidade da reforma do
processo penal, criando entraves a redizacdo da Jurisdicdo Penal que
somente interessam aos que pretendem se furtar a aplicacdo da Le." (CC
99023/PR, Re. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Secéo,
julgado em 10/06/2009, DJe 28/08/2009).

5. As alegacOes de absolvicdo, desclassificacdo e a substituicdo da pena
por restritiva de direitos devem ser examinadas pelo Tribuna local, na via
da apelacdo j& interposta, ocasido em que tera a matéria adequado
tratamento, reservando-se 0 habeas corpus para solucbes de urgéncia,
notadamente no tema da liberdade.

6. O art. 387, §1°, do Cadigo de Processo Penal - CPP, determina que
0 juiz, ao proferir sentenca condenatéria, decidird, fundamentadamente,
sobre a manutengdo ou, se for o caso, aimposicdo de prisdo preventiva ou
de outra medida cautelar. Portanto, ndo sendo apresentado nenhum
fundamento para a manutencéo da prisdo preventiva, € caso de concessao
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de habeas corpus.

7. Recurso em habeas corpus parciamente conhecido, e nesta
extensdo, provido em parte, para a soltura do recorrente, ROMULO
VINICIUS BRITO RODRIGUES, sem prejuizo de nova e fundamentada
decisfo de necesséria medida cautelar penal, inclusive menos grave que a
prisdo processual.

(RHC 71.470/MS, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 04/10/2016, DJe 17/10/2016)

Aparada essa aresta, cumpre andisar as insurgéncias remanescentes, que
circunscrevem-se ao exame dosmétrico e fixagcdo do regime inicid de cumprimento de pendl.

Iniciad mente, contesta a defesa 0 aumento operado em 1/4 operado na primeira
fase da dosmetria. Sustenta que houve desproporcionalidade no recrudescimento, devendo a
fragdo ser reduzida ao patamar de 1/10.

Cumpre sdientar é firme na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores a
convicgdo de que o habeas corpus ndo € a via apropriada para a discussdo da dosmetria da
pena, quando ha a necessidade de mergulho em dados féticos. Nesse sentido:

HC e Ponderac&o de Circunstancias Judiciais - 1

O habeas corpus ndo se presta para ponderar, em concreto, a
suficiéncia das circunstancias judiciais invocadas pelas insténcias de mérito
para a majoragdo da pena. Com base nesse entendimento, a Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em gue se aegava a auséncia de indicacéo
de elementos concretos que justificassem a fixacdo, acima do minimo legd,
da pena imposta a paciente. Sustentava a impetracdo, também, equivoco no
reconhecimento de circunstancia elementar do tipo como agravante (CP,
art. 61, 11, g). No caso, a paciente fora condenada as penas do art. 171,
caput (2 vezes), e 8 3° c/c os artigos 61, 11, g e 71, caput, todos do CP,
por haver, na condicdo de prestadora de servicos em estabelecimento
bancario, subtraido vultosa importancia em dinheiro. O juizo sentenciante
reputara como motivo do crime a obtengdo de lucro facil em detrimento do
patriménio aheio e informara que as conseqgiliéncias do ddito ndo seriam
favoraveis a paciente, uma vez que os prejuizos ndo foram integralmente
ressarcidos. Contra essa decisdo, a defesa apelara, sendo seu recurso
parcialmente provido para excluir a causa de aumento prevista no § 3° do
art. 171 do CP, readequar a pena e fixar o regime prisonal aberto. Na
seqliéncia, interpusera recurso especial, inadmitido, o que ensgjara agravo
de instrumento acolhido para reduzir o acréscimo aplicado ao crime
continuado e, dessa forma, substituir a pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

(...)

Considerou-se, na espécie, que houvera a indicacdo de fatos concretos
e, em tese, vdidos para a magoracdo impugnada, especiamente pela
culpabilidade da paciente em razdo da reprovabilidade de sua conduta e das
conseguéncias do crime (CP, art. 59), ndo se mostrando juridicamente
desproporcional a fixacdo da pena-base em 2 anos de reclusdo. Ademais,
ressaltou-se orientacdo da Turma no sentido de que as circunstancias e
conseguiéncias do crime permitem mensurar o grau de culpabilidade da
conduta. Por fim, afirmou-se que, para a pena-base ser estabelecida no
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minimo legd e ser afastada a circunstancia agravante prevista no art. 61,
I, g, do CP, nos termos dos pedidos formulados pela impetraco, far-se-ia
necessario profundo revolvimento de fatos e provas, incabivel na sede
eleita Vencido o Min. Carlos Britto que deferia parcialmente a ordem para
determinar que o juiz refizesse a pena-base, dda excluindo a motivacéo do
ganho f&cil.

HC 97677/PR, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009. (Informativo 561,
7 de outubro de 2009)

Assm, a correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como ja
regisrei:

Na apreciacdo das condenagcbes em que se apuram vicios de
fundamentac&o na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
gue assim o permitam, o Superior Tribuna de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entéo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Red. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
06.12.2007, DJ 19.12.2007 p. 1234; HC 97.374/SP, Red. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ
07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada opcdo de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Céndido Range
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratdrias s6 apresentam um momento I6gico (o da declaracdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentencas meramente
declaratdrias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 adeclaragdo), as demais contém outros momentos |6gicos aém do
momento declarativo.

Todas elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. S&o capitulos da
sentenca as partes em que idelologicamente se decomp8e o decisdrio
de uma sentenca ou acordao, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O degante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, € um
fator de grande utilidade para a solucdo de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc." (InstituicOes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atual. Sdo Paulo: Malheiros, val. 111, 2004, p. 197-198).

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca penal, a anulagdo apenas
da parte da sentenca relativa a individuaizacdo da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materiaidade/autoria e entender contaminado
agquele relativo a dosimetria.
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O Superior Tribuna de Justica, em situacfes tais, tem agido de modo a
valorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de
conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distorgdes na fixagdo da pena e por escolher o regime inicid mais
apropriado para o desconto da reprimenda. (MOURA, Maria Thereza
Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Motivagdo da sentenca
condenatdria e o habeas corpus perante o Superior Tribuna de Justica.
Renovacdo processual penal apds a Congtituicdo de 1988: estudos em
homenagem ao professor José Barcelos de Souza. Coord. Marcellus Polastri
Limaet. al. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 221-222).

Na espécie, ndo se vidumbra manifesto constrangimento ilegd a excepcionar o
referido posicionamento.
Consta do édito condenatorio de primeiro grau (fl. 39):

Em vista do que dispde o artigo 59 do Cadigo Pena e considerando a
expressiva quantidade de entorpecente apreendido, fixo a pena base
em seis anos de reclusdo e seiscentos e vinte cinco dias multa, no minimo
legd. Na segunda fase da fixacd da pena, a mingua de atenuantes e
agravantes mantenho a pena base ta como originariamente fixada, a qual
torno definitiva, a mingua de causas de aumento e de diminui¢do de pena.

O aresto objurgado consignou (fls. 51/52):

A imposicdo da basilar no piso, consigne-se, equipararia a conduta do
réu aguela do traficante surpreendido com droga de menor potencia lesivo
(v.g maconha) e menor volume, num evidente desprezo. Sobre o tema, ja
assentou o Superior Tribunal de Justica que "O art. 42 da Le n°® 11.343/06
imp&e ao Juiz considerar, com preponderancia sobre o previsto no art. 59
do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da droga, tanto na fixagdo da
pena-base, quanto na determinacdo do grau de reducdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da nova Le de Toxicos. Na
hipotese, a luz do art. 42 da Le n° 11.343/2006, a natureza da substéncia
entorpecente apreendida -13 (treze) pedras de 'crack' - justifica a néo
aplicacdo do redutor em seu grau maximo, qua sga 2/3" (STJ, 52 T., HC
225.575/ES, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Dje de 05-06-12, grifei).

Verificase, dessarte, que foram adotados elementos concretos para justificar
a primeira fase da dosmetria, ndo parecendo arbitr&rio ou desarrazoado o quantum imposto,
tendo em vista, em especia, a quantidade de substancia entorpecente envolvida na empreitada
criminosa — 998,8g de cocaina (fl. 37) —, aatrair aincidénciado art. 42 da Le n.° 11.343/06.

O indigitado dispostivo legd determina que "o juiz, na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta
social do agente".
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Nesse passo, tratando-se dos crimes previstos na Le de Drogas, a quantidade,
a natureza e a variedade das substancias entorpecentes sdo fatores que preponderam sobre
as circunstancias judicias do art. 59 do Codex, hgja vista que, quanto maior o volume e quanto
mais deletérios os efeitos da droga, maior sera a probabilidade de lesdo a0 bem juridico
tutelado, qua sgja, a salide publica.

Assm, levando em consideracdo tais elementos, ndo se vidumbra manifesta
ilegalidade na fixacdo da pena-base acima do minimo legd a ensgjar a concessdo da ordem,
n@o sendo, portanto, desarrazoado o patamar fixado na espécie. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PENA-BASE PARA O DELITO
DE TRAFICO FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE,
NATUREZA E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. PREVISAO
NO ART. 42 DA LEI DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicBo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.

- A quantidade, a natureza e a diversidade das drogas
apreendidas sdo fatores que, de acordo com o art. 42 da Lei
11.343/2006, preponderam na fixacdo das penas no tréafico
ilicito de entorpecentes.

- No caso, a fixacdo da pena-base acima do minimo legd teve por
fundamento a quantidade, variedade e natureza das drogas apreendidas -
maconha e cocaina -, revelando-se razoavel e proporciona a
exasperacao da pena-base em 1/5 acima do minimo legd.

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 377.447/RJ, Rdl. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 10/02/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. DIVERSIDADE E
NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTA(;AO IDONEA. AGRAVANTE
DE REINCIDENCIA. CONDENACAO DEFINITIVA ANTERIOR
PELO MESMO DELITO. PATAMAR ACIMA DO MINIMO (1/6).
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado ajustificar a concessdo da ordem, de oficio.
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2. Nos termos do art. 42 dalLei n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as
circunstancias judiciais estabelecidas no art. 59 do Cddigo Penal e
podem justificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

3. Hipbtese em que, atenta a legidacdo de regéncia, a Corte de
origem fixou a pena-base no patamar de 1/6 acima do minimo legd,
considerando como desfavoraveis a diversidade e a natureza atamente
lesiva das drogas apreendidas (cocaina e crack), o que ndo se mostra
desproporcional.

4. A reincidéncia especifica ou a multirreincidéncia justificam a
exasperagdo da pena, na segunda fase da dosimetria, acima do minimo
legamente previsto (1/6). Precedentes.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 364.489/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILiCITO DE
ENTORPECENTES. CONDENAQZ\O. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ATENUANTE DA
CONFISSAO. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. COMPENSACAO.
NECESSIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

1. In casu, ndo se vislumbra ilegalidade manifesta a ser
reconhecida na primeira fase da dosimetria, porquanto as
instdncias de origem adotaram fundamentos concretos para
justificar a exasperacgdo da pena-base acima do minimo legal, néo
parecendo arbitrario o quantum imposto, tendo em vista a invocagéo
da quantidade e a variedade das drogas apreendidas (art. 42 daLei n.°
11.343/2006).

2. A Terceira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que a
atenuante da confissdo esponténea, por envolver a persondidade do
agente, deve ser compensada com a agravante da reincidéncia (EREsp n.°
1.154.752-RS, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 23.5.2012).

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas
para compensar a atenuante da confissdo esponténea com a agravante da
reincidéncia, reduzindo a pena privativa de liberdade imposta ao paciente
para 6 anos de reclusdo e 600 dias-multa, mantidos os demais termos
da condenacéo.

(HC 352.967/SP, de minha Reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/06/2016, DJe 24/06/2016)

Na sequéncia, pretende-se o reconhecimento da confissdo espontanea, sob o
argumento de que a confissdo extrgudicid fora efetivamente utilizada pelo Tribunad a quo
como um dos fundamentos para amparar o decreto condenatorio.

Em primeiro grau, 0 magistrado sentenciante ressaltou a negativa de autoria
pelo réu, dbice a incidéncia da atenuante.




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Ja a Corte de origem fez constar a confissdo extrgudicid como um dos
fundamentos para corroborar o decreto condritivo, verbis:

Observe-se, inicialmente, que o réu, na Delegacia, admitiu a acusacao,
afirmando ter recebido a droga de um individuo desconhecido minutos
antes da abordagem policia, a ser entregue a outra pessoa cujas
caracteristicas também nd8o sabia Aduziu que seria contatado por ta
agente, recebendo a importancia de R$ 500,00 pelo transporte e entrega do
entorpecente. Destacou que, no ano de 1.998, foi preso em flagrante no
Aeroporto de Guarulhos, quando se identificou como Ndulue Chima. além
do que se viu indiciado outras duas vezes com tad nome enguanto cumpria
pena no Municipio de Cajamar/SP (fls. 07). Em juizo, tornou-se revel (fls.
229).

Nesta esteira, registre-se que "€ inegavd o vaor probatério da
confissdo policia entrosada com outros elementos de convicgdo" (TJESP,
Apelacio Crimina n°. 0005974-94.2008.8.26.0274, Relator
Desembargador PENTEADO NAVARRO, com vasta citacdo de doutrina e
julgados sobre a matéria).

(...)

Na segunda fase da dosimetria, importa salientar que a confisséo
extrgudicia, aém de ndo ratificada em pretério, como expressou 0 Excelso
Pretério seguidas vezes, mostra-se "inavlicdvel as hipéteses em aue o
agente é preso em flagrante, como no caso subjudice. Precedentes. HC
101861/MS, rel. Min. Marco Aurdlio, 12 Turma, DJ de 9/5/2011; HC
108148/MS, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, DJ de 1/7/2011"
(STF. HC 102002/RS, Relator Ministro LUIZ FUX, sem grifo no origina).

N&o restam dlvidas no sentido de que a confissdo extrgudicid fora
efetivamente utilizada para integrar os argumentos em prol da condenagéo do agente. O fato
de a admissdo dos fatos ter se dado extrgudicidmente, ou mesmo ter Sdo 0 acusado preso
em flagrante em nada influencia no reconhecimento da atenuante. Importa a contribuicéo
efetiva do réu para o dedinde da persecucdo crimind. Alids, a jurisprudéncia desta Corte tem
caminhado para interpretacéo ampla em relacdo a aplicabilidade da circunsténcia legd da
confissdo esponténea. Mire-se no Enunciado Sumular n° 545 desta Corte:

Quando a confissdo for utilizada para a formag&o do convencimento do
julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, Ill, d, do Cdédigo
Penal.

Imperioso, portanto, o redimensonamento da pena. Antes, porém, passo a
andisar as demais divergéncias em relagdo ao exame dosimétrico.

Pontua a defesa diversos argumentos a fim de demonstrar o cabimento da
causa especial de diminuicdo de pena do art. 33, 84°, daLe 11.343/06. O primeiro deles seria
a imposshilidade de reformatio in pejus, degando que o Tribund a quo dterou
indevidamente a fundamentacéo esposada pelo Juizo de origem.

Colhe-se da sentenca condenatéria
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Observo que ndo incide, no caso concreto, a causa de diminuicdo
capitulada no paragrafo 4° do artigo 33 da Le n° 11.343/06 jaque o teor de
fls. 5, 8 e 10 do apenso relativo as certiddes evidenciam que o reu
ostenta antecedentes desfavor aveis, pelo que ndo ha falar na referida
causa de diminuicdo de pena.

Consta do acordéo:

Inquestiondvel o descabimento da causa de diminuicdo descrita no
artigo 33, § 4° da Le de Téxico. Primeiro porque se depara com
antecedente desabonador ignorado no célculo da basilar e considerado
na sentenca como Obice ao privilégio, decorrendo a mécula de
condenacdo pretérita e definitiva por crime idéntico (fls. 05 e 10 do
apenso atinente aos antecedentes, complementadas as infor macgtes
do feito anterior pela F.A. emitida com lastro em nome antes usado
pelo traficante — Ndulue Chima, fls. 26/30 do apenso relativo a
" copia do flagrante").

Noutros termos, exame atento infelizmente ndo realizado pela
Defesa antes de apresentar extensa manifestacdo indica ter
transitado em julgado dia 27-8-1999 a decisdo condenatéria emitida
no processo criminal sob o0 n°. 1622/1998 (fls. 27 e 30 do apenso
atinente a " copia do flagrante" ), dai o antecedente aludido.

Vé-se, anda, que a Defesa confunde antecedentes com reincidéncia,
ambas as circunsténcias previstas expressamente pelo legisador como
colidentes com a minorante em foco.

(...)

Recente decisdo da Suprema Corte reforga a sensatez, deixando claro
gue "3. Condenacles anteriores transitadas em julgado, alcancadas pelo
decurso do prazo de 05 anos previsto no art. 64, |, do Codigo Pend,
embora afastem os efeitos da reincidéncia, ndo impedem a configuracdo de
maus antecedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STF,
ARE 925136 AQR/DF, Reator Ministro EDSON FACHIN, julgado
02-9-20186, grifei e destaquei).

Prevalecesse a tese da Defesa, estar-se-ia equiparando a situagdo do
acusado ao agente de passado sem macula, em desprezo a individualizacéo
da pena.

Por isso mesmo, ha poucos dias, destacou-se que, "4. Para aplicacdo
da causa de diminuicdo de pena do art. 33, §4°, da Le n. 11.343/2006, o
condenado deve preencher, cumulativamente, todos os requisitos legais,
guais sgjam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem integrar organizacdo criminosa, podendo a reprimenda ser
reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das
circunstancias do caso concreto. No caso, tendo em vista que o paciente é
portador de maus antecedentes, de rigor a ndo aplicacdo da benesse" (STJ,
HC 379747/SP, Rdator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
julgado 21-02-2017, grifou-se).

O fato de inexistir certiddo cartoraria delineando a imutabilidade da
condenacdo anterior ndo beneficia 0 acusado, isso porque demonstrado o
transito em julgado pela Folha de Antecedentes antes reportada, tal como ja
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decidiram as Cortes Superiores.

(...)

Sob angulo diverso, tem-se que a quantidade e a hocividade das drogas
apreendidas, bem como as circunstancias da abordagem do agente, por s
s0s, indicam a maior periculosidade social da agdo, outro obstéculo a
incidéncia da causa de reducéo de pena (STJ, HC n° 182.359/RJ).

O fato de se considerar a quantidade ou natureza dos entorpecentes na
primeira etapa da dosimetria, como € 6bvio, ndo impede que o quadro
negativo sgja valorado ao se andisar sobre o cabimento do privilégio,
porquanto a Situacdo reflete ou repercute em momentos e para fins
distintos, sem configurar bis in idem, consoante vé&ios e recentes
precedentes do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribuna
Federal, ai incluidos os julgados acima colacionados.

(..)

Nitidamente foram acrescidos fundamentos a fim de amparar a negativa da
redutora em epigrafe. No entanto, nem por isso deve-se reconhecer a violagdo ao principio da
non reformatio in pejus. E que, diante do efeito devolutivo dos recursos, é possivel a
cognicéo de toda a matéria pelo Tribund de origem em sede de apelacéo, bem como a adogéo
de fundamentos diversos da sentenca, desde que ndo sga agravada a Situacdo
fético-processua do réu no recurso exclusivo da defesa. Nesse sentido:
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO SIMPLES TENTADO. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. | - A decisio agravada deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Il - O efeito devolutivo da apelacéo autoriza a Corte de origem,
guando instada a se manifestar acerca da dosimetria e demais
guestdes relativas as peculiaridades do crime, a examinar as
circunstancias judiciais e rever a individualizacdo da pena. Né&o
implica, in casu, ofensa ao principio da non reformatio in pejus, visto
gue nao decorreu agravamento na situacéo do condenado, o fato de o
eg. Tribunal a quo se valer de fundamentos diver sos para confirmar a
r. sentenca condenatoria.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1127413/RJ, Re. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 21/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
INDEFERIDO LIMINARMENTE. ART. 213, CAPUT, C/C OS ARTS.
224, C, 226, |, E 14, I, TODOS DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
JULGAMENTO DA APELAC,AO DA DEFESA. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. REGIME DE CUMPRIMENTO DA
REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A ilegdidade passivel de justificar o guizamento do habeas corpus
ap0és o transito em julgado da condenacdo deve ser manifesta, de
constatagdo evidente. Sem contar que questfes relativas ao calculo da pena
ndo sao suscetiveis de apreciacdo na via do writ, pois depende da valoracéo
de circunsténcias féticas. Apenas nos casos em que hga infringéncia
patente aos parémetros legais ou flagrante arbitrariedade do critério adotado
nas instancias ordinarias para 0 estabelecimento da pena, é possivel
corrigir-se a dosimetria por meio do remédio heroico.

2. Na espécie, inexiste flagrante coacdo ilegd a ser reparada nem no
gue tange a pena-base, nem quanto ao regime imposto, tampouco ha faar
em reformatio in pejus.

3. Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o
efeito devolutivo da apelacdo é amplo, permitindo a revisdo da
dosimetria da pena e a adocdo de novos fundamentos a embasar a
exasperacado da pena-base, em recurso exclusivo da defesa, sem que
haja violagdo do disposto no art. 617 do Cédigo de Processo Penal,
desde que o quantum da pena n&o ultrapasse aquele fixado
anteriormente pelo Magistrado singular.

4. Conforme precedentes das Turmas que compdem a Terceira Secéo,
fixada a pena-base acima do minimo legal, porgue presente circunstancia
judicial desfavoravel, mostra-se adequada a aplicagdo do regime inicia mais
gravoso ap paciente, primario, condenado a pena inferior a 8 anos de
reclusdo e superior a4, nos termos da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e
33, 88 2° e 3°, ambos do Cdédigo Pendl.

5. No caso, a situacdo do ora agravante ndo foi piorada apds o
julgamento da apelacdo e ha motivacéo idonea para a imposi¢ao do regime
fechado, sgja pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, sgja pela
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referéncia a e emento concreto.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 373.047/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)

Nessa linha de inteleccdo, ndo ha falar em qualquer ilegaidade no tocante ao
acréscimo de argumentos pelo Soddicio locdl.

Quanto a0 mé&ito em S dos fundamentos erigidos para negar O
reconhecimento do privilégio, assiste razéo a impetrante quando aduz pela ocorrénciade bisin
idem na dupla valoracdo da quantidade de droga apreendida em duas fases da dosmetria
Ocorre que o afastamento da benesse ndo se arrima tdo somente neste argumento. Tanto O
magistrado sentenciante quanto o Tribund ressaltaram a existéncia de maus antecedentes em
desfavor do apenado, um deles referente a crime idéntico ao ora praticado.

A tentativa de desqualificar os antecedentes pela defesa com fundamento na
consecucdo do periodo depurador ndo guarda sintonia com a Jurisprudéncia dessa Corte.

A luz do art. 64, inciso |, do Codigo Pendl, ultrapassado o lapso temporal
superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e a infracdo poderior, as
condenacles anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia. Podem, contudo, ser
consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Codigo Penal. Nesse

digpaséo:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. VIOLENCIA
DOMESTICA. LESAO CORPORAL LEVE E AMEAGCA. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE CABIMENTO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA VALORADA
NEGATIVAMENTE. MAUS ANTECEDENTES. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONDENACOES ANTERIORES. DECURSO DO PRAZO
PREVISTO NO ART. 64, INCISO I, DO CP. CONFIGURAQAO DE
MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO
STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS APTOS A INFIRMAR A
DECISAO AGRAVADA.

1. A despeito de o agravante ter apresentado sua insurgéncia nas
razbes de embargos de declaracdo, o Tribuna de origem ndo analisou a
matéria em questdo (valoracdo negativa dos maus antecedentes do
paciente, com base em condenacdo pretérita cuja pena foi extinta ha mais
de 5 anos), de forma que seu conhecimento por esta Corte Superior
implicaria indevida supresséo de insténcia

2. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, em
que, a luz do art. 64, inciso |, do Cdodigo Penal, ultrapassado o
lapso temporal superior a5 anos entre a data do cumprimento ou
extincdo da pena e a infracdo posterior, as condenacbes
anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia, mas podem
ser consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do
Cddigo Penal (HC n. 346.057/SP, Sexta Turma, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 12/9/2016).

3. Agravo regimenta improvido. (AgRg no HC 367.396/SC, Rd.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
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15/12/2016, DJe 02/02/2017)

AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSOS IDENTICOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA DO
SEGUNDO RECURSO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PLEITO DE
ABSOLVI (;AO. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. MAUS
ANTECEDENTES. CONSIDERA(;AO DEVIDA. EXISTENCIA DE
CONDENACAO DEFINITIVA NAO GERADORA DE REINCIDENCIA.
DECURSO DO PRAZO DEPURADOR (ART. 64, I, CP). CONCEITO
MAIS AMPLO. AGRAVO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. A preclusdo consumativa obsta o conhecimento do segundo
agravo regimental, interposto pela mesma parte, em face da mesma
decisdo judicid.

2. Reconsiderada a decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso
especial, em razéo da incidéncia da Simula 182/STJ .

3. A Corte de origem, soberana na apreciacdo da matéria
fatico-probatéria, concluiu que as condutas imputadas aos
recorrentes caracterizam o tipo previsto no art. 217-A do CP, porque
comprovadas a materididade e autoria do delito, razéo pela qual o exame
da pretensdo de absolvicdo encontra ébice na Simula 7/STJ.

4. Em regra, ndo se presta 0 recurso especial a revisdo da
dosimetria da pena estabel ecida pelas instancias ordinérias.

Admite-se 0 reexame quando configurada manifesta violagdo dos
critérios dos arts. 59 e 68, do CP, sob o aspecto da legdidade, nas
hipéteses de fata ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de
erro de técnica.

5. O conceito de maus antecedentes, por ser mais amplo do que
0 da reincidéncia, abrange as condenacdes definitivas, por fato
anterior ao delito, transitadas em julgado no curso daacéo penal
e as atingidas pelo periodo depurador.

6. Agravo regimental de fls. 653/658 ndo conhecido e de fls. 647/652
provido para conhecer do agravo em recurso especid e negar-lhe
provimento. (AgRg no AREsp 648.374/SP, Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 28/10/2016)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA. PRIMARIEDADE. DETRACAO. TEMAS
NAO ENFRENTADOS PELA CORTE DE ORIGEM. COGNICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONDENAGCOES ANTERIORES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, INCISO |, DO CODIGO PENAL. CONFIGURAGCAO DE
MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR  TRIBUNAL DE JUSTICA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. DEDICACAO
AS ATIVIDADES  CRIMINOSAS. CIRCUNSTANCIAS QUE
IMPEDEM A APLICACAO DO ART. 33, §4°, DA LEI N° 11.343/06.
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
ADEQUAGCAO. SUBSTITUICAO DE PENA. REQUISITO OBJETIVO
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NAO PREENCHIDO. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
inviavel 0 seu conhecimento.

2. E assente neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de
gue, salvo situacdes excepcionais, aluz do art. 64, inciso |, do Codigo
Penal, ultrapassado o lapso tempora superior a 5 anos entre a data do
cumprimento ou extingdo da pena e a infragdo posterior, as condenactes
anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia mas podem ser
consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Codigo
Penal.

3. E de se manter o entendimento pacificado por este Sodalicio
de que, mesmo ultrapassado o prazo depurador, as condenacbes
anteriores podem ser consideradas como maus antecedentes.

4. Lastreadas nos antecedentes criminais e na natureza e quantidade
das substancias entorpecentes apreendidas, as instdncias de origem
concluiram que o paciente se dedicava as atividades criminosas, razéo
pela qua negaram, acertadamente, a reducdo da penapelaaplicacdo do
art. 33, 84° da Lea 11.343/06, porquanto ndo preenchidos os
requisitos legais para tanto.

5. Devidamente fundamentada a manutencdo do regime inicid fechado,
em razdo da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis e das
circunsténcias do caso concreto, ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado.

6. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua
s6 faz jus ao beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na
espécie, tendo a reprimenda final acangado 5 anos e 6 meses de
reclusdo, ndo € possivel a pretendida substituicao.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 354.928/SP, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016)

Embora ndo se desconhega a decisdo da Segunda Turma do Supremo Tribuna
Federa, tomada por maioria de votos, nos autos do HC n. 126.315/SP,de relatoria do ilustre
Ministro Gilmar Mendes (julgado em 15.9.2015 e publicado em 7.12.2015), no sentido de que
ultrapassado o lgpso temporal superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingdo da
pena e a infracdo poderior, as condenacOes anteriores ndo prevalecem para fins de
reincidéncia e tampouco para respaldar a valoracdo negativa dos antecedentes, € de ver que o
tema ndo se encontra pacificado no émbito daguela Corte, sendo objeto de Recurso
Extraordin&rio afetado para julgamento pelo Plenario sob a sistematica da repercusséo geral
(RE n. 593.818).

Nessa toada, devem ser mantidos os antecedentes arrolados pelas insténcias a
quo.

Mister sublinhar que o art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06 dispde que as penas
poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente preencha
cumulativamente os seguintes requisitos. ser primaio, possuir bons antecedentes, ndo se
dedicar as atividades criminosas e nem integrar organizacao criminosa.
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Dessarte, as ingéncias de origem concluiram, com arimo em elementos
concretos dos autos, que o paciente dedicava-se as atividades criminosas, 0 que ndo pode ser
revito sem o necess&rio revolvimento fético-probatério, inviavd nesta sede, angusta por
exceléncia. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUAQAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS.
INVIABILIDADE DE INCIDENCIA DO REDUTOR. DEDICAGCAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. (...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

- A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou-se no sentido
de que ndo hé ilegdidade na negativa de aplicacdo da causa especial de
diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 quando as
circunstancias do delito permitem aferir que o agente se dedica a atividades
criminosas.

- No caso, extrai-se que o Tribuna a quo formou sua convicgdo com
base nos elementos féticos constantes dos autos para ndo aplicar aredutora
do art. 33, § 4°, da Le de Drogas, por entender que o paciente se dedicava
a dividade criminosa, tendo em vista a variedade de droga apreendida
(ecstasy, LSD e maconha), bem como as circunstancias do delito - a
quantia apreendida de R$ 390,00 no seu veiculo e, conforme fls. 489,
foram encontrados um revolver calibre 38, uma espingarda calibre 12, uma
carabina calibre 20, 14 cartuchos calibre 38, 8 cartuchos calibre 12, 4
cartuchos cdibre 20 e 3 estojos calibre 20.

- Desconstituir tais assertivas demandaria, necessariamente, o
revolvimento do conjunto fético-probatério, invidvel na via estreita do
habeas corpus.

(...)

- Habeas corpus néo conhecido.

(HC 378.135/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.°
11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS DIVERSOS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
REGIME FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. Ndo ha faar em bis in idem na dosimetria da pena, hga vista que a
exasperagdo da penabase deu-se em razdo da quantidade da
substancia entorpecente apreendida, e a causa especial de diminuicdo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06, por sua vez, foi
negada por entender o Colegiado estadual, com base nas circunstancias
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do caso concreto, que 0 paciente dedicava-se as atividades criminosas,
motivos diversos, pois.

2. Concluido pelo Tribuna a quo, com arrimo nos fatos da causa, que
0 paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicio de pena, porguanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, § 4°, da Le n.° 11.343/06. Para concluir
em sentido diverso, had necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providénciaincabivel navia estreita do habeas corpus.

3. Devidamente fundamentada a imposicdo do regime inicia fechado,
com base nas circunstancias do caso concreto, em especid a
expressiva quantidade e a variedade das drogas apreendidas - 3.481, 89 ¢
de cocaina acondicionadas em 5.696 sacos plasticos transparentes
e 7913 g de maconha acondicionadas em 42 sacos plasticos
transparentes (art. 42 daLea n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento
ilegd a ser sanado.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 384.720/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 24/02/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERA(;AO
DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INADMISSIVEL
NA VIA ELEITA. (...) WRIT NAO CONHECIDO.

(...)

2. Os condenados peo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
aividades criminosas ou integrarem organizagOes criminosas (art. 33, §
4° dalLe n. 11.343/2006).

3. Concluido pela instancia ordinaria, com fulcro na quantidade e
natureza da droga apreendida, assim como nos demais elementos
colhidos na instrucdo, que o paciente se dedica habituamente ao trafico
de entorpecentes, a modificacdo desse entendimento - a fim de fazer
incidir a minorante da Le de Drogas - ensga o reexame do conteldo
probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

(...)

7. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 376.897/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

Portanto, a Unica modificacdo sobre a reprimenda imposta ao paciente
circunscreve-se ao reconhecimento da confissao espontanea.

Mantenho a pena-base no patamar de 6 anos e 3 meses de reclusdo, mais o
pagamento de 625 diasmulta. Na segunda etapa do exame, reduzo a pena em 1/6 pela
incidéncia da confisséo, quantificando-a em 5 anos, 2 meses e 15 dias de reclusdo, mais o
pagamento de 520 dias-multa, sancdo a qud torna-se definitiva, diante da auséncia de causas
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de aumento/diminuicéo de pena.

Sobre o regime inicid de cumprimento de pena, nenhuma ilegaidade hé de ser
reconhecida. Ainda que se considere o periodo em que O réu permaneceu preso
preventivamente, para fins de detragdo pend, o quantum da pena permaneceria em patamar
superior a 4 anos de reclusdo, sendo adequado o equipamento fechado, es que presente
circunstancia judicid negativa (art. 33, 82°, "b", e 83°, do Cddigo Pena). Sem embargo, a
detracdo podera ser verificada a quaquer tempo pelo Juizo da Execugdo, nos termos do art.
66, I11, "c', daLEP.

Ante o exposto, concedo parcialmente a ordem, a fim de reduzir a
reprimenda imposta ao paciente ao patamar de 5 anos, 2 meses e 15 dias de reclusdo, mais o
pagamento de 520 dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0239277-1 PROCESSO ELETRONICO HC 416.800 / SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00555342220138260050 555342220138260050
EM MESA JULGADO: 03/04/2018

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . GLAUCOMAZETTO TAVARES MOREIRA - SP0239877
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THADDEUS CHUKWUKA EZEOKEKE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



