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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.694 - PE (2016/0295137-5)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E

AGRAVADO

OUTRO(S)
. ANA MARIA DE ANDRADE IMPERIANO

ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO MEDEIROS DA SILVA JUNIOR -

PB019597
FELIPE LIRA BRASL MONTENEGRO E OUTRO(S) -
PB019231

EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. ALEGACAO
DE VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.

| - Na origem, trata-se de mandado de seguranca impetrado contra
atlo praticado peo Presdente do Tribund de Judica de Pernambuco,
condstente no Editd n° 25/2014, que, ao aprovar resultado de pericia médica
de candidatos habilitados no Utimo Concurso para provimento do Quadro de
Pessoa do TJPE, exduiu o nome da imperante da liga de candidatos
portadores de necessdades epecials.

Il - Segundo a pate imperante a exdusio (por néo
comparecimento a pericia) teriasido ilegd, porquanto a convocacdo para o ao
teria ocorrido mas de 2 anos apds a homologacéo do concurso, através de
publicacdo no Diaio de Judica Eletrénico. Com base nesses documentos,
requereu a sUPensdo do ato coator e a designacdo de nova pericia médica a
ser redlizada apGs sua notificacio pessod.

1l - Como a decisho recorrida fo publicada sob a égide da
legidacéo processud avil anterior, observam-se em rdacdo ao cabimento,
processamento e pressupostos de admisshilidede dos recursos, as regras do
Cadigo de Processo Civil de 1973, diante do fendmeno da ultraividade e do
Enunciado Adminigrativo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

IV - Andisando a degada violacdo do art. 535, I, do CPC/73,
veificase que o recorrente limitowse a dirmar, em linhas gerals, que o
acordao recorrido incorreu em omissio ao deixar de se pronunciar acerca das
questOes apresentadas nos embargos de declaragcéo, o fazendo de forma
genérica, sam desenvolver argumentos para demondrar especificamente a
suposta mécula. A apresentacao genérica de ofensa ao art. 535, 11, do CPC/73
ara o comando do enuncado sumular n. 284/STF, inviadlizando o
conhecimento dessa parcela recursal.

V - Quanto a comprovacdo do direito da parte impetrante, assim se
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manifestou a Corte a quo as fls 159-160, litteris. "Ocorre que 0 Unico
eemento de prova capaz de corroborar aegacdo é o documento de fl. 89,
onde constam os dados da candidatalimpetrante, tais como nome, RG, nimero
de Inscricdo no certame, cargo disputado, e as informagdes sobre a data e 0
locd da pericia N&o ha dlvides de que td documento serviria como
ingrumento idéneo para a convocagdo, porém ndo ha quaquer indicio de que
ee tenha Sdo enviado por emal a candidatalimpetrante, pois ndo estdo
indicados remetente, detinat&rio ou enderegos detronicos de e-mal e sitios.
Nesse contexto fético-probatdrio, a concessdo da seguranca é medida que se
impde, por aplicacdo do entendimento juriprudencid pacifico no sentido de
que, passado lgpso tempord consderave desde 0 encerramento do concurso,
a convocacao do candidato para qualquer ato pessod (in casu, 2 anos e dois
meses) ndo pode ser redizada t&o somente por meio das publicacles dfidas,
em atencdo aos principios da publicidade e da proporciondidade/razoabilidade
[..]"

VI - Para rever td entendimento, com o objetivo de acolher a
pretenso recursa, demandaria necessario revolvimento de matéria fética, o que
e inviavd pelo Superior Tribund de Justica, no recurso especid, a luz do obice
contido no enunciado n. 7 da Simula do STJ A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial.

VIl - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magahdes votaram com o Sr.
Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbe| Marques.

Brasilia(DF), 03 de ail de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid fundado no art. 105, 111, "d', da Congtituicdo Federa, objetivando reformar o acérdéo
proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO, assim
ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CONVOCACAO
PARA PERICIA MEDICA APENAS POR MEIO DE PUBLICACAO OFICIAL.
PRINCIPIOS DA PUBLICIDADE E DA RAZOABILIDADE.

1. Decorridos mais de 2 anos da homologacdo de concurso publico, a
convocagdo para pericia médica redizada apenas pela imprensa oficiad viola os
principios da publicidade e da razoabilidade, porquanto ndo se pode exigir que o
candidato verifique, diariamente e por longos periodos, as publicacfes do Di&rio de
Justica. Precedentes do STJ.

Foram regjeitados os embargos declaratdrios opostos (fls 196-204).

No recurso especid, o recorrente dega violagdo do art. 535 do CPC/73,
defendendo, em sintese, que (fl. 216):

As consideracdes precedentes calham a justa, especiamente na hipotese
dos autos em que o v. Acdrddo recorrido ndo apreciou gquestes centrais declinadas
a0 longo do processo, em que pese ter se instado o TJPE para sanar as omissoes
para regular debate de matérias amplamente suscitadas no processo, e, ainda, as que
surgiram em face do julgamento proferido, que ndo restaram analisadas, sopesadas e
dirimidas.

Apesar de, nos Embargos Declaratorios, repita-se, o Recorrente ter
pugnado pela correta entrega da prestagéo jurisdicional, o d. Acorddo que os julgou,
utilizando de evasivas, anota que ndo ha omissdo da matéria, impedindo o exercicio
dos direitos regulares garantidos a parte, eis que ndo procedeu a supressao da fata
de andise/pronunciamento de aos pontos chave alcados, ao qua estava jungido a
analisar e externar as razoes de decidir.

Aponta, anda, ofensaao art. 1° da La n° 12.016/09, sustentando a ausénciade

prova pré-condtituida do dirato da Impetrante, havendo, por outro lado, prova produzida no
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sentido contrario a degacdo autord. Asseveraasfls 217-218 que

O Editd prevé que a convocagdo poderia se dar por e-mail. Prevé também
gue a organizadora ndo se responsabiliza por fornecimento de e-mail incorreto. A
FCC (entidade organizadora do certame) enviou oficio a Presidéncia do TJPE (Of. P-
2501/14- FLS.88) atestando que enviou e-mail para a impetrante no seguinte
enderego eletronico: (...)

Se a requerente ndo abriu, se 0 email foi a caixa de spam, se o endereco
esta incorreto, nenhum desses fatos leva a responsabilidade nem da FCC, muito
menos do Presidente do TJPE.

N&o foram apresentadas contrarrazies.
O recurso especid fal inadmitido (fls. 231-232).

No presente agravo, 0 recorrente gpresenta argumentos objetivando rebater os
fundamentos apresentados pelo julgador (fls. 235-251).

A decisio recorrida tem o0 seguinte digpodtivo: "Ante o0 exposto, com
fundamento no art. 253, parégrafo Unico, II, b, do RI/STJ, conhego do agravo para negar

provimento ao recurso especia .

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos
fundamentos da decisdo recorrida.

A parte agravadafa intimada para gpresentar impugnagéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida

Sem razéo a parte agravante.

Como a decisfo recorrida foi publicada sob a égide da legidacéo processud
avil anterior, observam-se em relacdo ao cabimento, processamento e pressupostos de
admissbilidade dos recursos, as regras do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultratividade e do Enunciado Adminigrativo n. 2 do Superior Tribund de Justica

Tendo o agravante impugnado a fundamentacdo apresentada na decisio
agravada e atendidos os demais pressupostos de admisshilidade do presente agravo, passa-se

a0 exame do recurso especidl.

Andisando a degada violagdo do art. 535, Il, do CPC/73, verificase que o
recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que 0 acorddo recorrido incorreu em omissao
a0 dexar de se pronunciar acerca das questfes gpresentadas nos embargos de declaracdo, o
fazendo de forma genérica, sem desenvolver argumentos para demonstrar especificamente a

suposta mécula

Nesse panorama, a gpresentacdo genérica de ofensa ao art. 535, I, do
CPC/73 ara 0 comando do enunciado sumular n. 284/STF, invidhilizando o conhecimento

dessa parcelarecursd.

No mérito, ndo merece mehor sorte o recorrente.
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Com efeto, quanto a comprovacdo do diraéto da Impetrante, assm se

manifestou a Corte a quo as fls. 159-160, litteris:

Ocorre que o Unico elemento de prova capaz de corroborar essa aegacao é
o documento de fl. 89, onde constam os dados da candidata/impetrante, tais como
nome, RG, nimero de Inscricdo no certame, cargo disputado, e as informagtes
sobre a data e o local da pericia. N&o h& davidas de que ta documento serviria como
instrumento idéneo para a convocacdo, porém ndo ha qualquer indicio de que de
tenha sido enviado por e-mal a candidatalimpetrante, pois ndo estdo indicados
remetente, destinatério ou enderegos eletrénicos de e-mail e sitios.

Sendo assim, deve-se considerar, como verdade processual, que a
convocagdo da impetrante para a pericia médica somente foi realizada por meio de
publicacéo no Di&io de Justica Eletrénico, pois ndo se poderia atribuir a parte autora
0 Onus de provar um fato negativo (i.e. 0 ndo recebimento do e-mail). A propdsito,
cabe
registrar que ndo ha qualquer impedimento a que se invoguem, mesmo em sede
de mandado de seguranga, as regras de distribui¢do do énus probatério, pois o
gue essa acdo especia exclui é a possibilidade de uma instrucéo probatdria, ndo
se chegando ao exagero de eximir o impetrado do 6nus de produzir as provas
documentais a sua disposi¢do, mormente quando tal prova sgainacessivel ao
impetrante.

Nesse contexto fatico-probatorio, a concesséo da seguranga € medida que
se
impde, por aplicacdo do entendimento jurisprudencia pacifico no sentido de que,
passado lapso temporal consideravel desde o encerramento do concurso, a
convocagdo do candidato para qualquer ato pessoal (in casu, 2 anos e dois meses)
ndo pode ser realizada tdo somente por meio das publicacdes oficiais, em atencdo
aos principios da publicidade e da proporcionalidade/razoabilidade. Nesse
sentido:

(..)

In casu, rever td entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo recursd,
demandaria necessirio revolvimento de matéria fatica, o que € inviavd pelo Superior Tribund
de Judtica, no recurso especid, a luz do Obice contido na Simula n. 7 desta Corte: A

pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MANDADO DE SEGURANCA. ACAO MOVIDA CONTRA O
ESTADO. CHAMAMENTO AO PROCESSO DOS DEMAIS ENTES
FEDERATIVOS. ART. 77, I, DO CPC. DESNECESSIDADE.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. DIREITO
LIQUIDO E CERTO RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.
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(...)

V. A dericdo da degada inadequacdo da via éeita, ante ainexisténcia
de direito liquido e certo para a concessdo da seguranca, por auséncia de
prova pré-constituida, demanda - ao contrario do que ora se dega - a
incursdo no conteldo fatico-probatério dos autos, o0 que implica reexame de
provas, inviave, em Recurso Especial, nos termos da Simula 7 do STJ. No
mesmo sentido, em caso andogo: STJ, AgRg no AgRg no AREsp
614.09/RO, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/03/2015.

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1612893/Pl, Re. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 04/11/2016)

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisfo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0295137-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.013.694 /
PE

NUmeros Origem: 00100193220148170000 351171900
PAUTA: 03/04/2018 JULGADO: 03/04/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANA MARIA DE ANDRADE IMPERIANO

ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO MEDEIROS DA SILVA JUNIOR - PB019597
FELIPE LIRA BRASIL MONTENEGRO E OUTRO(S) - PB019231

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico/ Edital

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANA MARIA DE ANDRADE IMPERIANO

ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO MEDEIROS DA SILVA JUNIOR - PB019597

FELIPE LIRA BRASIL MONTENEGRO E OUTRO(S) - PB019231

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhdes votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Margues.



