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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 139.899 - SP (2012/0015875-6)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|
. RAMA ADMINISTRACAO E PLANEJAMENTO DE NEGOCIOS

LTDA

. ANDRE MOTOHARU YOSHINO

GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

: COOPER STANDARD AUTOMOTIVE BRASIL SEALING LTDA
: ALEXANDRE DA SILVA ABRAO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.

IRRESIGNACAO DA EMBARGADA.

1. Violagcdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil, ndo
configurada. Acordao estadual que enfrentou todos os aspectos
essenciais a resolucao da controvérsia.

2. Cabe ao magistrado verificar a existéncia de provas
suficientes nos autos para ensejar o julgamento antecipado da
lide e indeferir a produgcdo de provas consideradas
desnecessarias, conforme o principio do livre convencimento do
julgador. Infirmar tais fundamentos demandaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de marc¢o de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 139.899 - SP (2012/0015875-6)

AGRAVANTE : RAMA ADMINISTRACAO E PLANEJAMENTO DE NEGOCIOS
LTDA
ADVOGADOS : ANDR~E MOTOHARU YOSHINO
GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COOPER STANDARD AUTOMOTIVE BRASIL SEALING LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE DA SILVA ABRAO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por RAMA ADMINISTRACAO E

PLANEJAMENTO DE NEGOCIOS LTDA contra decisdo monocratica, acostada as fls.
355/358 e-STJ, da lavra deste signatario, a qual negou provimento ao agravo (art. 544
do CPC).

Depreende-se dos autos que a agravante, em sede de apelacao, interpds
recurso especial, com amparo na alinea "a" do permissivo constitucional, objetivando a
reforma do acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim
ementado:

Instrumento particular de contrato de honorarios profissionais. Mera
interpretacdo de clausulas contratuais. Inexisténcia de qualquer
cerceamento de defesa e julgamento antecipado que se impunha.
Bonificacdo executada que dependia da reducdo de penalidades.
Transcurso de prazo decadéncia sem imposicao de qualquer penalidade.
Servicos ndo prestados e bonificacdo inexigivel. Sentenca mantida.
Apelacéo néo provida.

Opostos embargos de declaracédo, estes foram rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 273/288 e-STJ) a insurgente
apontou ofensa aos arts. 125,1, 330, I, 331, 332, 368, 397, 400, 420 e 535, Il, do CPC; e
212, 1I, lll e V, do CC, sustentando, em sintese: a) ter havido negativa de prestacao
jurisdicional por parte do Tribunal de origem; e, b) ocorréncia de cerceamento de defesa
com julgamento antecipado da lide sem a producéo das provas requeridas.

Contrarrazdes as fls. 294/306 e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 308/310 e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, sob os seguintes fundamentos: a) todas as questdes suscitadas
pelas partes foram analisadas de forma clara e fundamentada; b) a vulneragdo aos
dispositivos legais supostamente violados ndo foi devidamente comprovada; e, c)

incidéncia da Sumula 5/STJ, pois o enfrentamento da questdo demandaria a andlise e
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interpretacao de clausulas contratuais.

Irresignada (fls. 317/330 e-STJ), refutou a agravante a aplicacdo dos Obices
apontados pelo Tribunal de origem, asseverando a necessidade de prosseguimento da
irresignacéo a esta Corte Superior.

Apresentada contraminuta (fls. 333/348 e-STJ).

Por decisdo monocrética (fls. 355/358 e-STJ), negou-se provimento ao
agravo ao argumento de inexistir negativa de prestacéo jurisdicional, e ser aplicavel o
enunciado da Sumula 7/STJ, pois infirmar as conclusfes a que chegaram as instancias
ordinarias implicaria no reexame das provas carreadas aos autos.

Inconformada, a agravante apresenta, tempestivamente, agravo regimental
(fls. 361/368 e-STJ), repisando a tese anteriormente suscitada acerca da negativa de
prestacéo jurisdicional e da imprescindibilidade de producdo outras provas para o
deslinde da controvérsia, sendo desnecessaria a reapreciacao de provas.

Impugnacéo as fls. 373/389 e-STJ.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 139.899 - SP (2012/0015875-6)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.

IRRESIGNACAO DA EMBARGADA.

1. Violagdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil, ndo
configurada. Acordao estadual que enfrentou todos os aspectos
essenciais a resolucdo da controversia.

2. Cabe ao magistrado verificar a existéncia de provas
suficientes nos autos para ensejar o0 julgamento antecipado da
lide e indeferir a producdo de provas consideradas
desnecessarias, conforme o principio do livre convencimento do
julgador. Infirmar tais fundamentos demandaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos

pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo combatida, motivo pelo qual merece
ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Efetivamente ndo houve negativa de prestacao jurisdicional pelo Tribunal a
guo, pois os embargos de declaragéo opostos pela embargante, na origem, objetivavam
rediscutir a matéria, porquanto as questdes aduzidas, em sede de recurso de apelacao,
restaram devidamente enfrentadas e decididas pela Corte Estadual.

Nesse sentido, cumpre novamente asseverar que, revelando-se clara e
suficiente a fundamentacdo adotada pelo Tribunal de origem para o deslinde da
controvérsia, € desnecessario ao magistrado rebater cada um dos argumentos
declinados pela parte.

Precedentes: AgRg no Ag 1.402.701/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomé&o,
Quarta Turma, DJe 6/9/2011; REsp 1.264.044/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 8/9/2011; AgRg nos EDcl no Ag 1.304.733/RS, Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe 31/8/2011.

2. No concernente a necessidade de producdo de prova oral, a Corte
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entendeu pela suficiéncia das provas acostadas aos autos, sendo

desnecessario a producdo de qualquer outra, pois para a solu¢do da demanda bastaria

a interpretagdo de clausulas contratuais. Confira-se trecho elucidativo do acérddo

recorrido:

Tal como exposto na r. sentenca, o julgamento antecipado da lide se
impunha, eis que a matéria era exclusivamente de direito, isto é, mera
interpretacdo de clausulas contratuais, independendo de producao de
gualquer outra prova, oral, documental ou pericial.

(...)

Diante da insisténcia da apelante, observa-se que ela prépria confessa,
sem rebucos, que a apelada ndo foi autuada, mas sustenta que a tal
clausula 6.6.1 s6 trataria da hipotese especifica de célculo se a apelada
tivesse sido autuada, hipétese que ndo ocorreu. Ou seja, ndo seria
incidente a clausula 6.6.1 e sim a clausula 6.6.

Pois bem, na clausula 6.6 esta escrito, sem margem a ddvida, que seria
devida uma bonificagdo a consultora "quando da aceitagdo definitiva e
irrevogavel da reducdo de penalidades abaixo demonstradas, seja
por julgamento administrativo da SRF ou Conselho de Contribuintes, seja
por decisdo do Poder Judiciario em qualquer instancia, seja por
prescricdo ou decadéncia".

Ora, uma coisa € o transcurso do prazo decadencial de cinco anos sem
imposi¢cdo de qualquer penalidade e outra coisa, bem diferente, é a
previsédo de reducéo de penalidades.

Da leitura do contrato e de tal clausula 6.6, também concluo, tal como a
magistrada monocratica, que a bonificacdo s6 seria devida caso
houvesse uma reducao de penalidade.

Aqui, reducdo ndo houve, mesmo porque sequer penalidade alguma foi
imposta.

Assim, o que houve foi mesmo mero transcurso do prazo decadencial,
sem que nele a apelante tivesse prestado qualquer servico e, portanto,
fizesse jus a bonificagéo.

A alteracdo do entendimento acerca da necessidade de oitiva dos peritos,

como pretendido pela insurgente, demandaria a analise do acervo fatico-probatorio dos

autos, o que € vedado pela Sumula 7 do STJ.

Ademais, a apreciacado da prova e o livre convencimento motivado do juiz

sdo principios basilares do sistema processual civil brasileiro. Nesse sentido, 0s

seguintes julgados:

ESPECIAL. REPRESENTANTE DO PARQUET. RESPONSABILIDADE
CIVIL. LEGITIMIDADE. PROCESSO EM SEGREDO DE JUSTICA. ART. 26,
8 2°, DA LOMP. DIVULGACAO TELEVISIVA. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. ARTS. 130 E 330,
I, DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. DISSIDIO NAO CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. (..) 3. A
jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, tendo o Tribunal a
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quo concluido que a lide poderia ser julgada antecipadamente por
estarem presentes as hipéteses do art. 330, | e Il, do CPC, é inviavel, em
sede de recurso especial, rever tal entendimento. (...) 6. Recurso
especial n&do conhecido”. (REsp 1162598/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 2/8/2011, DJe
8/8/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 130 DO CPC.
FACULDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUCAO DE
PROVAS. REEXAME PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE O V. ACORDAO ATACADO E OS
PARADIGMAS COLACIONADOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CARACTERIZADO. | - A regra do art. 130 do CPC nao impde uma
obrigacdo e, sim, faculta ao juiz determinar a realizacdo de provas a
gualgquer tempo, conforme o seu livre convencimento (precedentes: REsp
278905/MG, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 01.02.2006 e
AgRg no Ag 583575/SP, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJU de 02.10.2006). Il -
E inviavel, em sede de recurso especial, verificar a necessidade da
producao de provas, a fim de anular o julgamento antecipado da lide, por
ser indispensavel o reexame do conjunto fatico-probatério. Incidéncia da
Sumula 7/STJ. I - A divergéncia jurisprudencial, para restar
caracterizada, deve alcancar as peculiaridades juridicamente relevantes
do caso. Nao havendo similitude fatica entre o v. acérdao hostilizado e os
paradigmas, o dissidio ndo pode ser reconhecido. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp n°® 1.063.041/SC, Relator o Min. FELIX
FISCHER, DJe de 17/11/2008)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0015875-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 139.899/ SP

Numeros Origem: 01950183820098260100 1950183820098260100 5830020091950187 91950187

EM MESA JULGADO: 18/03/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : RAMA ADMINISTRACAO EPLANEJAMENTO DE NEGOCIOSLTDA
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

ANDRE MOTOHARU YOSHINO
AGRAVADO : COOPER STANDARD AUTOMOTIVE BRASIL SEALING LTDA
ADVOGADOS : ANGELA BORDIM MARTINELLI

ALEXANDRE DA SILVA ABRAO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagbes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAMA ADMINISTRACAO EPLANEJAMENTO DE NEGOCIOSLTDA
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)
ANDRE MOTOHARU YOSHINO
AGRAVADO : COOPER STANDARD AUTOMOTIVE BRASIL SEALING LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE DA SILVA ABRAO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Galotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



