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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.140 - MG (2013/0004326-2)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : WILLIAN DAVI DA SILVA FERREIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PROCESSUAL PENAL. NECESSIDADE
DA CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO.

1. O decreto prisond, corroborado pelo Tribuna a quo, ndo apresentou
argumentos idoneos e suficientes & manutencdo da prisdo cautelar do Recorrente,
pois apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de autoria e
meaterialidade para a deflagracéo da acéo pend, ndo gpontou elementos concretos
extraidos dos autos que justificassem a necessidade da custodia, restando esta
amparada, tdo somente, na gravidade abstrata do ddito.

2. Ademais, houve a superveniente condenagdo do réu a sangéo de 01
ano e 08 meses de recluso, em regime inicid fechado, mais 166 dias-multa, como
incurso no art. 33, 8 4.5 da La n. 11.343/06, sendo-lhe fixada a pena-base no
minimo legd pelo ndo reconhecimento de circunstancias judiciais desfavorave's, o
que torna cabivel, em tese, a fixacdo de regime aberto e a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, reforcando a desnecessidade do
encarceramento provisorio.

3. Recurso ordinaio provido para revogar a prisdo preventiva do
Recorrente, ressalvada a posshilidade da expedicéo de outro decreto prisond,
desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adocéo de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme salientado no voto.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora. Os

Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques

(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.140 - MG (2013/0004326-2)

RECORRENTE : WILLIAN DAVI DA SILVA FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ.

Trata-se de Recurso Ordinaio em Habeas Corpus interposto por WILLIAN
DAVI DA SILVA FERREIRA, contra acérdao denegatdrio proferido pelo Egrégio Tribund de
Justica do Estado de Minas Gerais, cuja ementa é a seguinte (HC 1.0000.12.109477-5/000):

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA - MOTIVACAO ARROLADA NA LEI
PROCESSUAL PENAL - CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
INOCORRENCIA. DENEGADO O HABEAS CORPUS.

- N&o caracteriza constrangimento ilegal a decretacdo da prisdo
preventiva, quando a decisdo estiver fundamentada na motivacdo arrolada
nalel processual penal - art. 312 do CPP.

- E incabivel na via estreita do writ a apreciacéo valorativa de fatos
e circunstancias que exigem acurado exame da prova.

- Requisitos pessoais favoraveis (primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa, etc.), por s sO, ndo garantem eventual direito subjetivo a
liberdade provisoria." (fl. 67; grifos no origind)

O Recorrente foi preso em flagrante no dia 10/09/2012 e, posteriormente,
denunciado por suposta infracdo a0 art. 33 da Le n.° 11.343/06, porque surpreendido, por
Policiais Militares, em poder de 02 papelotes de cocaina e mais R$ 30,00, dém de manter em
deposito 15 papel otes da mesma droga e uma balanga de precisdo (Denuncia de fls. 63/64).

O Juizo processante converteu a prisio em custodia preventiva, em decisum
confirmado pela Corte de origem.

Nestas razbes recursais, sustenta-se que a constricdo cautelar em foco foi
mantida sem a devida fundamentac@o, aduzindo-se, também, que o decreto prisond ndo se
fundou nos requisitos do art. 312 do Cédigo do Processo Penal.

Assinda-se, outrossm, que a custodia processual se mostra desproporciona, ante
a possibilidade de fixacéo do regime inicid aberto ou, mesmo, a subgtituicdo da pena privativa de
liberdede, dém da "permissdo do recurso em liberdade" (fl. 85). Defende-se, enfim, a

aplicacdo de medidas cautel ares distintas da priséo na espécie.
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Postula-se, assm, sgja determinada a expedicéo de alvara de soltura em prol do
Recorrente.

Sem contrarrazoes.

O Minigério Publico Federa manifestou-se as fls. 99/108, opinando pelo
desprovimento do recurso ordindrio.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.140 - MG (2013/0004326-2)

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PROCESSUAL PENAL. NECESSIDADE
DA CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO.

1. O decreto prisond, corroborado pelo Tribund a quo, ndo apresentou
argumentos idéneos e suficientes & manutencdo da prisdo cautelar do Recorrente,
pois, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de autoria e
meaterialidade para a deflagracéo da acéo pend, ndo gpontou elementos concretos
extraidos dos autos que justificassem a necessidade da custodia, restando esta
amparada, tdo somente, na gravidade abstrata do ddito.

2. Ademais, houve a superveniente condenacdo do réu a sancdo de 01
ano e 08 meses de recluséo, em regime inicid fechado, mais 166 dias-multa, como
incurso no art. 33, 8 4.5 da Le n. 11.343/06, sendo-lhe fixada a pena-base no
minimo legd pelo néo reconhecimento de circunstancias judicias desfavoréaveis, o
que torna cabive, em tese, a fixagdo de regime aberto e a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, reforgcando a desnecessidade do
encarceramento provisorio.

3. Recurso ordinaio provido para revogar a prisio preventiva do
Recorrente, ressalvada a posshbilidede da expedicéo de outro decreto prisond,
desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adocéo de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme salientado no voto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Cabe destacar, de saida, que o Recorrente foi condenado, em primeirainstancia, a
pena de 01 ano e 08 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, mais 166 dias-multa, como
incurso no art. 33, 8 4.° daLe n.° 11.343/06, conforme informacao juntada aos presentes autos.

O duizo sentenciante vedou ao Apenado o direito de recurso em liberdade, sem
agregar fundamentos novos na ocasido. Desse modo, a superveniéncia do novo titulo ndo
impossibilidede a andlise dos termos do decreto prisond em foco.

A decisdo de primeiro grau, que converteu a prisdo em flagrante em preventiva,
restou assm fundamentada, in litteris:

"Vigtos, etc.

Em atendimento ao disposto no art. 310 do CPP, tendo em vista que
o indiciado foi preso em flagrante pela potencial pratica de crime doloso,
punido com pena privativa de liberdade méxima superior & quatro anos,
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qual seja, trafico de drogas, crime hediondo, previsto no art. 33 da Le
11.343/06, que é insuscetivel de liberdade provisoria, nos termos do art. 44
do mesmo diploma legal, ndo se cogitando, tampouco, da hipotese prevista
no art. 310, paréagrafo unico do CPP, fazendo-se, ainda, presentes indicios
de autoria, provas em potencial da ocorréncia de crime, representando o
delito verdadeira ameaca a ordem publica.

Ressalte-se que, a existéncia de algumas condi¢cdes pessoais
favoraveis ao réu, por s sd, ndo autoriza a desconstituicdo da segregacao
provisdria quando estiverem presentes outros elementos que a justifiquem,
como a garantia da ordem publica, como ocorre in casu. Assim, exige-se 0
acautelamento para garantia da persecucdo crimnal e da Le Penal,
notadamente a vista das circunstancias em que ocorreram os fatos, nos
termos dos arts. 312 e 313 do CPP, de oficio, CONVERTO A PRISAO EM
FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA do indiciado WILLIAN DAVI
DA SILVA FERREIRA, devendo permanecer acautelado na cadeia publica
em gue se encontra por se revelarem inadequado e insuficiente as medidas
cautelares diversas da prisdo.

[..]" (fl. 36; grifos no origind)

O Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, por sua vez, referendou o

decisum supra-transcrito, mediante a seguinte fundamentacao:

"[...]

Conheco do habeas corpus para denega-lo, data venia.

Inicialmente, ressalto, que o delito previsto no art. 33 da Le
11.343/06, imputado ao paciente, é punido com pena privativa de liberdade
maxima abstratamente cominada superior a 4 anos de reclusdo, portanto,
sua prisdo cautelar ndo contraria o disposto no art. 313, | do CPP, com a
nova redacao dada pela Lei n° 12.403/01.

A critica a decretacdo da prisdo preventiva ndo procede.

O entendimento predominante, tanto na doutrina como na
jurisprudéncia, é no sentido de que deve ser decretada a prisdo preventiva
guando presentes os motivos arrolados na lel processual penal, devendo a
decisdo da custddia cautelar estar devidamente fundamentada.

In casu, h& indicios suficientes de autoria e prova da existéncia do
crime, tanto que denunciado pela prética do delito de tréfico de
entor pecentes.

O MM. Juiz de Direito, na r. decisdo que decretou a prisao
preventiva do paciente, fls. 50/52 — TJ, externou, fundamentadamente, os
motivos para a sua decisdo, restando suficientemente exposta nos autos,
diante de fatos concretos e, baseadas na lei processual penal, ndo havendo
correcao a ser efetuada em sede de Writ.

Como bem ressaltado pelo d. Procurador de Justica, fls. 54/57:

T..] A prisho cautelar do paciente se revela correta e
necess&ria frente ao disposto no artigo 312 do Cddigo de Processo

Penal.

Nesse sentido, a decisdo judicd de fl. 49-TJ, que converteu a
prisdo em flagrante do paciente em prisdo preventiva, deixou claro exigtir
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prova da materididade e indicios suficiente da autoria, acrescentando
gue a medida excepciona se judtifica para garantir a ordem publica, para
a garantia da aplicacéo da le pena e assegurar a instrucdo processual
[.]"

De fato, nesse quadro em que hé proliferacédo do trafico de drogas,
aliada a sua organizacdo em escala sem precedentes e a pratica de demais
delitos que decorrem desta atividade criminosa, a manutencao da prisao tem
amparo no primado da seguranca social.

Nos locais em que o trafico de drogas predomina, os traficantes
detém o poder econdmico e controlam a vida social e comunitaria, o que
exige do Poder Judiciario uma pronta e eficaz providéncia, a fim de
garantir a ordem publica e a prépria credibilidade da justica,

Dessa forma, a restricdo da liberdade da paciente constitui
sacrificio individual em prol da coletividade e, ainda que a prisdo cautelar
seja uma medida extrema, certo € que em casos excepcionais como 0 dos
autos, a garantia da ordem publica prevalece sobre a liberdade individual,
0 que por si sO descaracteriza o alegado constrangimento ilegal.

No que se refere a vedacao de liberdade provisoria ao crime de
tréfico de drogas, sempre defendi a sua constitucionalidade aqueles
acusados da pratica do crime de tréfico de drogas, conforme regra do
art.44 da Lel 11.343/06, ja que, a meu modesto sentir, a Carta Magna
facultou ao legislador ordinario definir ébices a concessao de tal benesse.
Ademais, sempre ressaltei que a Carta Politica, em diversos momentos,
apresenta tratamento mais rigoroso ao tréafico de entorpecentes, denotando
especial repulsa a esta espécie de crime, sendo, inclusive, delito
inafiancavel.

No entanto, em face das reiteradas decisdes dos Tribunais
Superiores e do entendimento esposado pela maioria dos meus pares neste
eg. TIMG no sentido de sua inconstitucionalidade, por questdo de
seguranca juridica, alinho o meu entendimento & possibilidade de
concedé-la aos que praticam o trafico de drogas, ja que a vedacao
conflitaria com outros principios também revestidos de dignidade
constitucional, como a presuncao de inocéncia e o devido processo legal.

Portanto, a concessdo de liberdade provisoria, aos que praticam o
delito de trafico de drogas, deve ser analisada, assim como ocorre como as
demais segregacoes referentes a outros delitos dispostos no ordenamento
juridico patrio, expondo-se os motivos da decisdo que denega-la, com a
finalidade de se verificar a presenca dos requisitos previstos no art. 312 e
313 do CPP, o que se vislumbra no presente caso, ja que o d. Magistrado
indicou elementos concretos e individualizados para sua denegacéo.

No mesmo sentido:

'HABEAS CORPUS. LIBERDADE PROVISORIA NO

CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PRESSUPOSTOS E

FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE

REITERACAO DELITIVA E A ORDEM PUBLICA.O Plenario desta

Corte, no julgamento do Habeas Corpus 104.339/SP, decidiu pela

incondtitucionalidade da vedacdo abstrata a concessdo de liberdade

provisiria em crimes de trafico de drogas, invaidando parcidmente a
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provisdo da espécie contida no art. 44 da Lei n° 11.343/2006. N&o
obstante, a Corte também ressalvou a posshilidede da decretacdo da
prisdo cautelar em processos por crimes de trafico de drogas. Se as
circunsténcias concretas da préatica do crime indicam o envolvimento
profundo do agente com o tréfico de drogas e, por conseguinte, a
periculosidade e o risco de reiteracdo dditiva, esta justificada decretacdo
Ou a manutencdo da prisio cautelar para resguardar a ordem publica,
desde que igudmente presentes boas provas da materididade e da
autoria. O efeito disruptivo e desagregador do trafico de droges, este
associado a um mundo de violéncia, desespero e morte para as suas
vitimas e para as comunidades afetadas, judtifica tratamento juridico
mais rigoroso em relacdo aos agentes por eles responsavels e que deve
refletir na andlise dos casos concretos. (109528 PA , Reator: Min.
ROSA WEBER, Data de Julgamento: 05/06/2012, Primeira Turma, Data
de Publicagéo: DJe-154 DIVULG 06-08-2012 PUBLIC 07-08-2012)

'HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.RECEPTACAO. SENTENCA
NEGA O DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
DECISAOFUNDAMENTADA EM CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. PERICULOSIDADE SOCIAL.ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGA  APREENDIDA. ORDEM
DENEGADA.1. Em que pese a recente decisdo do Supremo Tribund
Federd,declarando, incidenter tantum, a incondituciondidade da
vedacao a concesso da liberdade provisoria aos crimes previstos na Le
n. 11.343/2006, o Juiz de primero grau gpontou elementos concretos
para negar ao paciente o direito de recorrer em liberdade.11.3432. No
caso, foi destacada a periculosdade socid do sentenciado pelo temor
gue exercia na comunidade em que atuava e na expressiva quantidade
de droga apreendida - mais de quatro quilos de cocaina -,dém da real
posshilidede de fuga em razéo do seu elevado poder econdmico,
consderando que a droga apreendia foi avaliada em R$60.000,00
(sessenta mil reais), de forma que a custddia cautelar para garantia da
ordem plblica e para assegurar a aplicacdo da lel pend encontra-se
devidamente motivada3. Habeas corpus denegado’. (228557 MG
2011/0303363-2, Relator: Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Data de Julgamento: 07/08/2012, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacéo: DJe 16/08/2012)

Em relacdo ao argumento de fragilidade das provas quanto a
autoria, refere-se a questdo complexa, envolvendo matéria concernente ao
mérito que exige, necessariamente, interferéncia aprofundada do conjunto
fatico probatorio, o que ndo é possivel na via estreita do writ. Nesse sentido
€ ajurisprudéncia pétria:

'Se de um lado € certo que ndo se pode deixar de levar em
conta, no julgamento do habeas corpus, aspectos faticos configuradores
do alegado congtrangimento, de outro ndo menos correto € que a medida
exsurge inadequada a verificagdo da procedéncia, ou ndo, do fato tipico
imputado ao paciente. ( RT 732/558)

'O habeas corpus congtitui remédio processua inadequado para
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andlise da prova, para o reexame do materiad probatério produzido, para
a reapreciacdo da matéria de fato e, também, para a revalorizacdo dos
elementos ingtrutdrios coligidos no processo pena de conhecimento'. (
RT 701/401).

Lado outro, é pacifico em nossos tribunais que o principio da
presuncéo da inocéncia ndo se mostra incompativel com a necessidade de
segregacao cautelar, ja que os “ principios garantidores contra o arbitrio
coexistem com principios de protecdo penal eficiente’. (STF — HC-ED
90138 - PR—12T. — Rel. Min. Ricardo Lewandowski — DJU 13.04.2007 — p.
101). Por certo, o direito a liberdade, exteriorizado pelo principio da
presuncdo da inocéncia, ndo pode se justapor a paz social, tutelada pela
constricdo provisoria da paciente. Assm, é perfeitamente possivel a adocdo
de medidas cautelares contra o individuo, o que ndo implica emviolacdo ao
aludido principio. Ora, a presuncdo da inocéncia estd relacionada ao
Direito Penal, obstando que sancdes da decisdo condenatéria sejam
aplicadas antes de seu transito em julgado, sendo que a prisdo provisoria é
instituto de Direito Processual Penal, e é vinculada a necessidade de
cautela. Neste sentido, colaciono o seguinte julgado do STJ:

'CRIMINAL. HC. ROUBO QUALIFICADO.

QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. PRESENCA DOS

REQUISITOS AUTORIZADORES. GRAVIDADE DO CRIME.

PERICULOSIDADE DO AGENTE. REUS FORAGIDOS.

NECESSIDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA. CONDICOES

PESSOAIS FAVORAVEIS. APRESENTACAO ESPONTANEA.

IRRELEVANCIA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO

DA INOCENCIA. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA. |. Ndo

se vidumbra ilegalidade na decisdo que decretou a custodia cautelar do

paciente, ou no acdrddo gque a confirmou, se demonstrada a necessidade
da prisfo, atendendo-se aos termos do art. 312 do CPP e da
jurisprudéncia dominante. 1. A gravidade do delito pode ser suficiente
para motivar a segregacdo provisdria como garantia da ordem publica

Precedentes. (...) V. E impropria a alegacio de desnecessidade da

custodia, em virtude de o0s pacientes terem se apresentado

espontaneamente perante a Autoridade Policid, se 0 encarceramento

encontra respaldo em outros elementos constantes dos autos. V. A

prisdo preventiva pode ser decretada sempre que necessario, € mesmo

por cautela, ndo caracterizando afronta ao principio condtituciona da
inocéncia, se devidamente motivado, hipdtese evidenciada in casu. V1.

Eventuais condigdes pessoais favoravels dos réus ndo congtituem direito

subjetivo a revogacdo da prisdo, desde que amparada em outros

aspectos judtificadores. VII. Ordem denegada.’ (HC 32.024/SP, 52

Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 17.05.2004)

Devo ainda destacar que condicOes pessoais, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo obstam a
manutencdo da segregacao.

Sliente-se ainda que, por estarem presentes elementos que
demonstram a necessidade de manutencdo da prisdo preventiva, ndo é
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cabivel aplicar ao Paciente medida cautelar diversa.
Ante o0 exposto, denego o habeas corpus. Sem custas.” (fls. 69/75)

De fato, como se vé da decisdo de primeiro grau, corroborada pelo Tribund a

quo, ndo foram tecidos argumentos idéneos e suficientes a manutencdo da priséo cautelar do

Recorrente, pois, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de autoria e materididade

para a deflagraco da acdo pend, ndo apontou elementos concretos extraidos dos autos que

judtificassem a necessidade da custddia, restando esta amparada, tdo somente, na gravidade
abstrata do ddlito.

Jugtica

Por oportuno, vejam-se 0s seguintes precedentes deste Superior Tribunad de

"HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
PRISAO EM FLAGRANTE. FUNDAMENTA(;AO GENERICA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR NAO
DEMONSTRADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva é medida excepcional, somente podendo
subsistir quando devidamente apontados elementos concretos que
caracterizem um dos fundamentos previstos no art. 312 do Cdodigo de
Processo Penal, em observancia ao principio constitucional da presuncao
de ndo culpabilidade.

2. A gravidade genérica do delito supostamente perpetrado pelo
paciente, a intranquilidade social gerada pelo cometimento do ilicito e
presuncdes abstratas sobre a ameaca a ordem puablica e a instrugdo
criminal ndo justificam a manutencdo da custédia cautelar.

3. Ordem concedida para deferir a liberdade provisoria ao
paciente nos autos da Agao Penal n. 050.11.004493-2, da 192 Vara Criminal
da Capital/SP, sem prejuizo da aplicacdo das medidas introduzidas pela Lel
n. 12.403/2011 ou da decretacdo da prisdo preventiva se sobrevierem fatos
novos que justifiquem a adocdo dessas medidas." (HC 204.502/SP, 6.2 Turma,
Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 10/05/2012.)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
FLAGRANTE PRESUMIDO. DECRETO PRISONAL PARA RESGUARDAR A
ORDEM  PUBLICA. GRAVIDADE GENERICA DO DELITO.
PERICULOSDADE NAO DEMONSTRADA. NECESSIDADE DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

I. A remissdo in totum a gravidade abstrata do delito e ainda o
arrolamento genérico dos requisitos autorizadores da prisao preventiva, a
evidéncia ndo se presta a justificar a manutencéo do carcere, ainda mais
guando o exame dos autos revelam que o paciente foi detido na rua pelos
policiais, na hipétese disciplinada pela doutrina como "flagrante
presumido”.

Il. Juizo valorativo sobre as consequéncias nefastas do crime
imputado ao paciente ndo constitui fundamentacéo idénea para manter a
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prisdo provisoria, se desvinculado de qualquer fator concreto, ensejador da

configuracéo dos requisitos do art. 312 do CPP.

1. A mera mencdo aos requisitos legais da segregacdo, a
necessidade de manter a credibilidade da justica e de coibir a pratica de
delitos graves ndo se prestam a embasar a custodia acautelatoria.

IV. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator." (HC
204.697/GO, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 01/08/2011.)

Ademais, a penabase do Recorrente foi fixada no minimo legd, peo ndo
reconhecimento de circunstancias judiciais desfavoraveis, o que torna cabivel, em tese, a fixacéo
de regime aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de diraitos,
refor¢ando a desnecessidade do encarceramento provisorio.

Sdiente-se, por fim, que, com a superveniéncia da Le n.° 12.403/2011, tornou-se
possivel a adocdo, pelo magistrado processante, de outras medidas cautel ares diversas da priséo,
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pena, que podem ser utilizadas diante das
peculiaridades de cada caso.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso ordin&io para revogar a
prisdo preventiva do Recorrente, ressalvada a posshilidade da expedicdo de outro decreto
prisond, desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adogc&o de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme sdientado no voto.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



