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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.296.831 - SP (2010/0062757-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : AL D EMPRENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO . JOSE RICARDO BIAZZO SIMON E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : DENNYSARON TAVORA ARANTES E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO. IMISSAO NA POSSE.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E 535 DO CPC. NAO
COMPROVACAO DE INTERESSE DA UNIAO. REVISAO. REQUISITOS
LEGAIS. VERIFICACAO. NECESSIDADE DO REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos em que decidido pdo acorddo a quo, ndo ha faar em violacdo dos
artigos 165, e 535, 11, do CPC, pois o Tribund de origem julgou a matéria que Ihe foi
submetida, de forma clara, coerente e fundamentada, pronunciando-se, suficientemente,
sobre 0s pontos que entendeu relevantes para a solugdo da controvérsia

2. O acdrddo a quo soberano na andise do acervo fético-probatdrios dos autos, se
pronunciou no sentido de que ndo havia indicacdo de qualquer exploracéo de lavra ou
jazida no locd, a judificar o interesse da Unido, ndo se tratando, portanto, de
expropriacdo de empresas concessionarias ou de interesse da Unido. Do mesmo modo,
também entendeu que os requisitos da imisséo de posse provisdria estavam presentes no
caso, quais sgam, a urgéncia e o deposito do vaor.

3. Dessarte, reexaminar os entendimentos acima exarados, conforme busca a ora
agravante, demandaria o revolvimento de matéria fético-probatéria, inadmissivel no
apelo especid e obstado pela Simulan. 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Licenciado 0 Sr. Minisro Arnado Esteves Lima

Brasilia (DF), 27 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.296.831 - SP (2010/0062757-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : AL D EMPRENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . JOSE RICARDO BIAZZO SIMON E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : DENNYSARON TAVORA ARANTES E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Trata-se de agravo regimental
interposto por A L D Emprendimentos e Participacbes Ltda em face de decisdo, assm ementada

(fl. 795):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO. IMISSAO NA POSSE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTIGOS 165 E 535 DO CPC. NAO COMPROVACAO DE INTERESSE DA
UNIAO. REVISAO. REQUISITOS LEGAIS. VERIFICACAO. NECESSIDADE DO
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

Nas razbes do agravo interno, a agravante aém de repisar 0s argumentos apresentados no
nobre gpelo, dega, em sintese, que " por se assentar a discussdo posta sob debate em questéo
incontroversa nos autos (a existéncia de lavra na area expropriada), e tendo tal aspecto sdo
devidamente demonstrado no Recurso Especia e no Agravo de Instrumento interposto, por evidente
gue ndo se poderia negar conhecimento ao Recurso Especia por incidéncia in casu da Simula 7
desta E. Corte." (fl. 805).

Aduz, ainda, que "é incontroverso nos autos o fato de que a Municipdidade Agravada ja
detinha a posse do imdéve quando da formulagdo do pleito liminar na agdo expropriatéria, razéo esta
pela qua evidentemente néo era condizente com a realizada a alegacéo de existéncia de urgéncia a

judtificar o plaito de imisséo na posse em desfavor da Agravante” (fl. 808).

Segue regfirmando que ndo foram analisados todos os argumentos apresentados na
apelacdo e, dessa forma, "demonstrada a necessidade de reconsideracéo/reforma da deciséo
recorrida para o fim de dar seguimento a0 Recurso Especiad também em relacdo aos arts. 165 e

535, 11, do Codigo de Processo Civil Brasileiro, sob pena de, em ndo o fazendo, se incorrer em
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violaggo a0 art. 5°, inciso XXXV da Condtituicdo Federa Brasileira por negativa de prestacdo
juridiciond.

Ao find, pleiteia a reconsideracéo da decisdo agravada e, se mantida, sgja o agravo levado

a julgamento pelo Colegiado da Primeira Turma.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.296.831 - SP (2010/0062757-2)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIAC;AO. IMISSAO NA POSSE.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E 535 DO CPC. NAO
COMPROVAGAO DE INTERESSE DA UNIAO. REVISAO. REQUISITOS
LEGAIS. VERIFICACAO. NECESSIDADE DO REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
1. Nos termos em que decidido pelo acérddo a quo, ndo ha faar em violacdo dos
artigos 165, e 535, 11, do CPC, pois o Tribund de origem julgou a matéria que Ihe foi
submetida, de forma clara, coerente e fundamentada, pronunciando-se, suficientemente,
sobre 0s pontos que entendeu rel evantes para a solucdo da controvérsia.
2. O acdrddo a quo soberano na andise do acervo fatico-probatérios dos autos, se
pronunciou no sentido de que ndo havia indicagéo de qualquer exploracéo de lavra ou
jazida no locd, a judificar o interesse da Unido, ndo se tratando, portanto, de
expropriacdo de empresas concessiondrias ou de interesse da Uni&. Do mesmo modo,
também entendeu que os requisitos da imissao de posse provisdria estavam presentes no
caso, quais sgam, a urgéncia e o depdsito do valor.
3. Dessarte, reexaminar os entendimentos acima exarados, conforme busca a ora
agravante, demandaria 0 revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivd no
apelo especia e obstado pela Simulan. 7/STJ.
4. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES. O presente recurso nao
merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se
vidumbram razdes para reformar a decisdo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, quais sgam (fls. 795-796):

O recurso em apreco N0 merece prosperar.
Inicialmente, do que se observa, nos termos em que decidido pelo acérddo a quo,
ndo ha faar em violagdo dos artigos 165, e 535, Il, do CPC, pois o Tribunal de
origem julgou a matéria que lhe foi submetida, de forma clara, coerente e
fundamentada, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos que entendeu
relevantes para a solugdo da controvérsiaa A esse respeito, vide REsp
1.102.575/MG, Re. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo, DJe
1/10/2009; EDcl no MS 13.692/DF, Rel. Ministro Benedito Goncgalves, Primeira
Secdo, DJe 15/9/2009; AgRg no Ag 1.055.490/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 14/9/20009.
O actérddo a quo soberano na andlise do acervo fético-probatérios dos autos, se
pronunciou no sentido de que ndo havia indicacéo de qualquer exploracdo de lavra ou
jazida no local, a justificar o interesse da Unido, ndo se tratando, portanto, de
expropriacdo de empresas concessiondrias ou de interesse da UniZo. E o que se
depreende do seguinte excerto do voto condutor (fl. 688):
As certidBes imobiliarias (fls. 207/212), fotos do locdl (fls 86/178) e a
prépria alegacdo de que a Municipaidade ja ocupava a area (por
locagdo), ndo indicam qualquer exploracédo de lavra ou jazida no local, a
justificar eventual interesse da Unido, situacdo que poderd ser avaliada
no curso da ago.
Até aqui, prevalecem o0s documentos juntados, a demonstrar a
desapropriacdo de bens imoéveis privados por interesse publico; ndo se
trata de expropriagdo de empresas concessionarias ou de interesse da
Uni&o.
Do mesmo modo, o Tribunal ordinario, com supedéneo no contexto fético dos autos
também entendeu que os requisitos da imissdo de posse provisiria estavam presentes
no caso, quais sejam, a urgéncia e o deposito do valor. Sendo vejamos (fl. 688):
Nos termos do art. 15 do Dec. Le n° 3.365/41, em se tratando de
imével ndo residencial, a imissdo de posse provisdria tem como
requisitos a declaragdo de urgéncia e o depdsito do valor, de modo que a
decisdo atacada ndo precisava enfrentar, naguele momento, as razfes de
contestacdo, limitando-se a verificagdo dos requisitos acima referidos,
atendidos no caso. Ta disposicdo estd de acordo com a exigéncia
prevista no artigo 5o, XX1V da Constituicdo Federal.
Dessarte, reexaminar os entendimentos acima exarados, conforme busca a ora
agravante, demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivel no
apelo especial e obstado pela Simulan. 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0062757-2 Ag 1.296.831/SP
Ndmeros Origem: 20072194 219407 21942007 8198065300 8198065501
99408113469850003
EM MESA JULGADO: 27/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : A L DEMPRENDIMENTOSE PARTICIPACOESLTDA
ADVOGADO : JOSE RICARDO BIAZZO SIMON E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICiIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : DENNYSARON TAVORA ARANTES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : A LD EMPRENDIMENTOSE PARTICIPACOESLTDA

ADVOGADO : JOSE RICARDO BIAZZO SIMON E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : DENNYSARON TAVORA ARANTESE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.



