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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
2009606 - SP(2021/0360423-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
EMBARGANTE : RODOLFO NATALINO SIBIN
ADVOGADOS : CARLOS DE ARAUJO PIMENTEL NETO - SP057668
ANDRE RODRIGUES DE ALMEIDA - SP310543
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. RECONHECIMENTO DE
OFiCIO. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Os embargos. Embargos de declaracao opostos contra decisdo que negou provimento a
agravo regimental, nos quais a defesa requer o reconhecimento da prescri¢do da
pretensao punitiva referente aos delitos previstos no art. 304 c/c o art. 297, ambos do
Codigo Penal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Hé duas questdes em discussao: (i) saber se os embargos de declaragdao atendem aos
requisitos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, mediante demonstragdo de omissao,
contradi¢cdo, obscuridade ou erro material, ou se sdo utilizados apenas para inovar a
discussdao com pedido de reconhecimento de prescri¢ao da pretensdo punitiva; e (i1) saber
se, independentemente do ndo conhecimento dos embargos de declaragdo, ¢ possivel
reconhecer de oficio a prescricdo da pretensdo punitiva, a luz da pena concretamente
fixada, do concurso material, dos marcos interruptivos aplicadveis aos delitos praticados
antes da Lei n. 11.596/2007 e da irrelevancia da superveniéncia da idade de 70 anos apos
a sentenca condenatoria.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragdo possuem fundamentacdo vinculada a demonstragdo de
contradi¢do, omissao, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Cédigo
de Processo Civil, ndo se prestando a rediscussao do mérito ou a inovagao recursal, razao
pela qual, ausentes tais vicios, os embargos ndo devem ser conhecidos.
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4. A prescrigao da pretensdo punitiva constitui matéria de ordem publica e pode ser
reconhecida de oficio, em qualquer fase do processo e grau de Jurlsdlgao impondo-se ao
juizo declarar a extingdo da punibilidade quando verificada a ocorréncia de prescri¢ao
(art. 61 do Cddigo Penal).

5. Diante da pena definitiva fixada em concurso material (5 anos e 20 dias de reclusao e
23 dias-multa) e, isoladamente, em 2 anos ¢ 4 meses de reclusdo e 11 dias-multa para
cada delito, o prazo prescricional deve ser calculado separadamente para cada crime, nos
termos do art. 119 do Cédigo Penal, resultando, para cada pena concreta, em prazo de 8
anos, conforme arts. 109, inciso [V, e 110, § 1°, do Codigo Penal.

6. Como os delitos foram praticados em 2005, a causa interruptiva da prescri¢ao relativa
a publicacdo de sentenca ou acorddo recorriveis, introduzida pela Lei n. 11.596/2007,
aplica-se apenas aos crimes posteriores a alteragdo legislativa, de modo que, para delitos
anteriores, permanece o entendimento de que o marco interruptivo € a sentenca
condenatodria recorrivel, proferida, no caso, em 7/11/2014, conforme orientagdo desta
Corte (AgRg no HC 722.565/PR) e do Supremo Tribunal Federal (HC 176.473/RR).

7. O atingimento da idade de 70 anos pelo réu em momento posterior a sentenca
condenatoria ndo autoriza a reducdo do prazo prescricional, por for¢a do art. 115 do
Cddigo Penal, que exige a condicao etaria na data da sentenga; ainda assim, transcorrido
lapso superior a 8 anos entre a sentenga condenatoria (7/1 1/2014) e a presente data, sem
novo marco interruptivo, impde-se o reconhecimento da prescrigdo da pretensao punitiva
e a consequente extingdo da punibilidade pelos delitos de uso de documento falso e
falsificacdo de documento publico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Embargos de declaracio ndo conhecidos, com
reconhecimento, de oficio, da prescricdo da pretensdo punitiva e declaragao de extingao
da punibilidade quanto aos delitos previstos no art. 304 c/c o art. 297, ambos do Cddigo
Penal.

Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaracdo exigem a demonstracdo de omissdo, contradicao,
obscuridade ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, e
ndo se prestam a inovacgdo recursal para suscitar, originariamente, a prescricdo da
pretensao punitiva.

2. A prescricao da pretensdo punitiva ¢ matéria de ordem publica e pode ser reconhecida
de oficio, em qualquer fase do processo e grau de jurisdi¢do, impondo-se, verificada, a
declaracao de extin¢do da punibilidade.

3. Em concurso material, o prazo prescricional deve ser calculado com base na pena
concretamente aplicada a cada delito isoladamente, conforme art. 119 do Codigo Penal.

4. A causa interruptiva da prescricao relativa a publicacdo de sentenca ou acorddo
recorriveis, introduzida pela Lei n. 11.596/2007, somente se aplica a delitos praticados
apos a sua vigéncia, permanecendo, quanto aos anteriores, como marco interruptivo, a
sentenca condenatoria recorrivel.

5. A redug@o do prazo prescricional prevista no art. 115 do Codigo Penal exige que o réu
possua mais de 70 anos na data da sentenga condenatoria, sendo irrelevante o
implemento dessa idade em momento posterior.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022; CP, arts. 61, 109, 1V, 110, § 1°,
115,119,297 ¢ 304; Lein. 11.596/2007.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 722.565/PR; STF, HC 176.473/RR.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos, , com
reconhecimento, de oficio, da prescricdo da pretensdo punitiva e declaragdo de extingao
da punibilidade .
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de marco de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Os embargos. Embargos de declaracao opostos contra decisdo que negou provimento a
agravo regimental, nos quais a defesa requer o reconhecimento da prescri¢do da
pretensao punitiva referente aos delitos previstos no art. 304 c/c o art. 297, ambos do
Codigo Penal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (1) saber se os embargos de declaragdo atendem aos
requisitos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, mediante demonstragdo de omissao,
contradi¢cdo, obscuridade ou erro material, ou se sdo utilizados apenas para inovar a
discussao com pedido de reconhecimento de prescricdo da pretensao punitiva; e (ii) saber
se, independentemente do ndo conhecimento dos embargos de declaragdo, ¢ possivel
reconhecer de oficio a prescricdo da pretensdo punitiva, a luz da pena concretamente
fixada, do concurso material, dos marcos interruptivos aplicaveis aos delitos praticados
antes da Lei n. 11.596/2007 e da irrelevancia da superveniéncia da idade de 70 anos apos
a sentenca condenatoria.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragdo possuem fundamentacdo vinculada a demonstracao de
contradi¢do, omissdao, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, ndo se prestando a rediscussdo do mérito ou a inovagao recursal, razao
pela qual, ausentes tais vicios, os embargos nao devem ser conhecidos.

4. A prescrigdo da pretensdo punitiva constitui matéria de ordem publica e pode ser
reconhecida de oficio, em qualquer fase do processo e grau de jurisdicdo, impondo-se ao
juizo declarar a extingdo da punibilidade quando verificada a ocorréncia de prescrigao
(art. 61 do Cddigo Penal).

5. Diante da pena definitiva fixada em concurso material (5 anos e 20 dias de reclusao e
23 dias-multa) e, isoladamente, em 2 anos ¢ 4 meses de reclusdo e 11 dias-multa para
cada delito, o prazo prescricional deve ser calculado separadamente para cada crime, nos
termos do art. 119 do Cédigo Penal, resultando, para cada pena concreta, em prazo de 8
anos, conforme arts. 109, inciso IV, e 110, § 1°, do Codigo Penal.

6. Como os delitos foram praticados em 2005, a causa interruptiva da prescrigao relativa
a publica¢do de sentenca ou acoérddo recorriveis, introduzida pela Lei n. 11.596/2007,
aplica-se apenas aos crimes posteriores a alteracao legislativa, de modo que, para delitos
anteriores, permanece o entendimento de que o marco interruptivo ¢ a sentenca
condenatodria recorrivel, proferida, no caso, em 7/11/2014, conforme orientagao desta
Corte (AgRg no HC 722.565/PR) e do Supremo Tribunal Federal (HC 176.473/RR).

7. O atingimento da idade de 70 anos pelo réu em momento posterior a sentenca
condenatoria ndo autoriza a reducdo do prazo prescricional, por forca do art. 115 do
Codigo Penal, que exige a condicdo etdria na data da sentenca; ainda assim, transcorrido
lapso superior a 8 anos entre a sentenga condenatoria (7/11/2014) e a presente data, sem
novo marco interruptivo, impde-se o reconhecimento da prescri¢ao da pretensdo punitiva
e a consequente extingdo da punibilidade pelos delitos de uso de documento falso e
falsificacdo de documento publico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Embargos de declaracio ndo conhecidos, com
reconhecimento, de oficio, da prescricdo da pretensdo punitiva e declaragdao de extingao
da punibilidade quanto aos delitos previstos no art. 304 c¢/c o art. 297, ambos do Codigo
Penal.

Tese de julgamento:
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1. Os embargos de declaracdo exigem a demonstracdo de omissdo, contradicao,
obscuridade ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, e
ndo se prestam a inovagdo recursal para suscitar, originariamente, a prescri¢ao da
pretensdo punitiva.

2. A prescricao da pretensdo punitiva ¢ matéria de ordem publica e pode ser reconhecida
de oficio, em qualquer fase do processo e grau de jurisdi¢do, impondo-se, verificada, a
declaragdo de extingdo da punibilidade.

3. Em concurso material, o prazo prescricional deve ser calculado com base na pena
concretamente aplicada a cada delito isoladamente, conforme art. 119 do Codigo Penal.

4. A causa interruptiva da prescricao relativa a publicacdo de sentenca ou acorddo
recorriveis, introduzida pela Lei n. 11.596/2007, somente se aplica a delitos praticados
ap6s a sua vigéncia, permanecendo, quanto aos anteriores, como marco interruptivo, a
sentenca condenatoria recorrivel.

5. A reducao do prazo prescricional prevista no art. 115 do Codigo Penal exige que o réu
possua mais de 70 anos na data da sentenga condenatodria, sendo irrelevante o
implemento dessa idade em momento posterior.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022; CP, arts. 61, 109, IV, 110, § 1°,
115, 119,297 ¢ 304; Lein. 11.596/2007.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 722.565/PR; STF, HC 176.473/RR.
RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por RODOLFO NATALINO

SIBIN contra a decisdo que negou provimento ao agravo regimental (fls. 2632-2643).

A defesa requer, em sintese, o reconhecimento da prescri¢do da pretensao
punitiva por infra¢ao ao disposto no art. 304 c/c o art. 297, ambos do Codigo Penal (fls.
2647-2652).

E o relatorio.

VOTO

Os embargos de declaracdo possuem fundamentagdo vinculada a presenca de
contradi¢cdo, omissdo, obscuridade ou erro material do juizo. Todavia, a pretexto de
alegar omissdo e obscuridade, o embargante pretende, na verdade, o reconhecimento da
prescri¢do da pretensao punitiva, matéria que nao foi alegada em agravo regimental.

O embargante ndo demonstrou a presenga de qualquer dos vicios do art. 1022
do Codigo de Processo Civil. Logo, nao havendo qualquer omissdao ou obscuridade a ser
sanada, entendo que os embargos declaratdrios ndo devem ser conhecidos.
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Nao obstante, ¢ notorio que a prescrigdo da pretensao punitiva, por constituir
matéria de ordem publica, pode ser conhecida de oficio, em qualquer grau de jurisdigao,

nos termos da lei processual penal:

"Art. 61. Em qualquer fase do processo, o juiz, se reconhecer
extinta a punibilidade, deveré declara-lo de oficio."

Por conseguinte, passo a analise da prescri¢do da pretensdo punitiva no caso
concreto. O embargante foi condenado pelo delito do art. 304 c/c o art. 297, ambos do
Codigo Penal, a pena definitiva total de 5 (cinco) anos e 20 (vinte) dias de reclusao e 23
(vinte e trés) dias-multa, ante o reconhecimento de concurso material. Isoladamente, a
pena definitiva para cada delito restou estabelecida em 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses
de reclusdo e 11 (onze) dias-multa. Assim, o prazo prescricional para cada delito,
seguindo a disposicao do artigo 119 do Cddigo Penal, ¢ de 8 (oito) anos, nos termos do
art. 109, inciso IV, c/c o art. 110, § 1°, do Codigo Penal.

Anoto que os delitos imputados ocorreram em 2005, sendo que somente em
2007, por intermédio da Lei n. 11.596/2007, houve a inclusdo no Cédigo Penal da causa
interruptiva da prescri¢ao referente a publicacdo de sentenga ou acérdao recorriveis. O
posicionamento tanto desta Corte (AgRg no HC 722565/PR) quanto do STF (HC n.
176.473/RR) € no sentido de que referida causa interruptiva somente se aplica aos delitos
praticados apoOs a alteragdo legislativa, sendo que aos delitos anteriores, aplica-se o
entendimento vigente na época, no sentido de que o marco interruptivo seria a sentenca

condenatoria recorrivel, o que ocorreu, no caso em vertente, em 7/11/2014.

O fato de o embargante ter atingido 70 anos, neste momento processual, ¢
irrelevante, pois a letra da lei € clara, ao prever no artigo 115 do Cdédigo Penal, que ha
redugdo do prazo prescricional se o réu possuir mais de 70 anos na data sentenca, o que
ndo ocorreu no presente caso, uma vez que a sentenga foi proferida em 2014, enquanto o
réu atingiu referida idade tdo somente em 2023. Ainda que desconsiderada a causa de
reducao do prazo prescricional, verifico que a pretensdo punitiva do Estado se encontra

prescrita.

Transcorreram mais de 8 (oito) anos entre a prolacdo de sentenca, em
7/11/2014 (fl. 2007), e a presente data, sem que houvesse qualquer outro marco
interruptivo no periodo, impondo-se o reconhecimento da prescricdo da pretensdao
punitiva do Estado em relagao aos delitos de uso de documento falso e falsificacdo de

documento publico.
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Diante do exposto, rejeito os embargos de declara¢do, mas reconheco, de
oficio, a prescricio da pretensido punitiva, declarando a extingdo da punibilidade dos
delitos do art. 304 c/c o art. 297, ambos do Codigo Penal.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA54681527 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 04/03/2026 22:53:00
Codigo de Controle do Documento: 9101e854-81aa-49f7-88e9-c6dc32a1f165



NUmero Origem: 00018991420104036127
EM MESA JULGADO: 03/03/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RODOLFO NATALINO SIBIN
ADVOGADOS : CARLOS DE ARAUJO PIMENTEL NETO - SP057668
ANDRE RODRIGUES DE ALMEIDA - SP310543
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : FAUSTINO SIBIN FILHO
CORREU : ANTONIO DONIZETI FRANK

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol6gica
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RODOLFO NATALINO SIBIN
ADVOGADOS : CARLOS DE ARAUJO PIMENTEL NETO - SP057668
ANDRE RODRIGUES DE ALMEIDA - SP310543
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos, , com reconhecimento,
de oficio, da prescricao da pretensédo punitiva e declaragéo de extingdo da punibilidade ."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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