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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1305141 - SP (2012/0008324-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MAKOTO MAKYAMA E OUTROS

ADVOGADOS : PAULO CESAR TONUS DA SILVA E OUTRO(S) - SP213023
PAOLA MARMORATO TOLOI - SP262730

AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103

DENYS GRASSO POTGMAN - SP261308

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
IRREGULARIDADE. PRECLUSAO. EFICACIA DA PROCURACAO OUTORGADA PARA
TODOS OS ATOS E FASES DO PROCESSO. SEGURO. PRESCRICAO DE QUALQUER
PRETENSAO DO SEGURADO CONTRA O SEGURADOR. PRAZO ANUO. IAC N. 2.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Irregularidade da representacdo processual baseada na auséncia de recolhimento de taxa
judicial devida ao Tribunal de origem, de conhecimento inviavel, devido a preclusdo.

2. Eficécia da procuracdo outorgada inicialmente pela pessoa juridica, a qual permanece sendo a
mandante, além de a eficicia da procuragdo outorgada durante a fase postulatdria persistir em
todas as fases do processo, nos termos do art. 105, § 4°, do CPC/2015.

3. Conforme tese fixada no julgamento do REsp 1.303.374/ES (IAC n. 2), "para fins do artigo
947 do CPC de 20135, deve ser anuo o prazo prescricional para exercicio de qualquer pretensdo
do segurado em face do segurador (e vice-versa) baseada em suposto inadimplemento de
deveres (principais, secundarios ou anexos) derivados do contrato de seguro, ex vi do disposto
no artigo 206, § 1°, 11, "b", do Codigo Civil de 2002 (artigo 178, § 6°, I, do Codigo Civil de
1916)".

4. Agravo interno parcialmente conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.305.141 - SP (2012/0008324-4)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MAKOTO MAKYAMA E OUTROS

ADVOGADOS : PAULO CESAR TONUSDA SILVA E OUTRO(S) - SP213023
PAOLA MARMORATO TOLOI - SP262730

AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103

DENY S GRASSO POTGMAN - SP261308

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por MAKOTO MAKYAMA e OUTROS
contra decisdo monocrética as fls. 678-680, que deu provimento ao recurso especia interposto pela
COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO - ora agravada, para
reconhecer a ocorréncia de prescricao, julgando improcedente o pedido.

Em suas razbes recursals, a parte agravante aega a impossbilidade de
conhecimento do recurso especial, por falha na representacdo processua da parte, por falta de
recolhimento das "taxas de mandato”, conforme comprovantes de pagamento das custas desde a
apelacdo, bem como por auséncia de comprovacdo da continuidade da validade da procuracdo
outorgada durante a instrucdo, devido a mudanca de composi¢cdo da diretoria da recorrente.

Aduz como 6bice ao conhecimento do recurso aincidéncia da Simula 7/STJ.

No mérito, aponta a inexisténcia de prescricdo, sob 0 argumento de que "a presente
demanda versa sobre indenizacdo por perdas e danos decorrentes do cancelamento unilateral do
contrato de seguro, de modo que o prazo prescricional aplicavel a hipétese € o quinguenal,
constante do art.27 do CDC, e ndo o prazo anual previsto no art. 206, § 1° Il, b, do Cédigo
Civil, que somente se aplicaria se se tratasse de acéo ajuizada com a finalidade de recebimento
de indenizacdo securitaria em decorréncia de sinistro”.

Postula, ainda, 0 sobrestamento até o julgamento do IAC n. 2, que trata da matéria
objeto do recurso especid.

Impugnacéo apresentada as fls. 760-761 (e-STJ).

E o relatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.305.141 - SP (2012/0008324-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: MAKOTO MAKYAMA E OUTROS
: PAULO CESAR TONUSDA SILVA E OUTRO(S) - SP213023

PAOLA MARMORATO TOLOQI - SP262730

: COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103

DENY S GRASSO POTGMAN - SP261308
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE.
PRECLUSAO. EFICACIA DA PROCURAGCAO OUTORGADA
PARA TODOS OS ATOS E FASES DO PROCESSO. SEGURO.
PRESCRICAO DE QUALQUER PRETENSAO DO SEGURADO
CONTRA O SEGURADOR. PRAZO ANUO. IAC N. 2. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Irregularidade da representacdo processual baseada na auséncia de
recolhimento de taxa judicial devida ao Tribunal de origem, de
conhecimento inviavel, devido a preclusdo.

2. Eficacia da procuracdo outorgada inicialmente pela pessoa juridica, a
gua permanece sendo a mandante, aém da eficacia da procuragcdo
outorgada durante a fase postulatéria persigtir em todas as fases do
processo, nos termos do art. 105, § 4°, do CPC/2015.

3. Conforme tese fixada no julgamento do REsp 1.303.374/ES (IAC n. 2),
"para fins do artigo 947 do CPC de 2015, deve ser anuo o prazo
prescricional para exercicio de qualquer pretensido do segurado em face
do segurador (e vice-versa) baseada em suposto inadimplemento de
deveres (principais, secundarios ou anexos) derivados do contrato de
seguro, ex vi do disposto no artigo 206, § 1°, 11, "b", do Cddigo Civil de
2002 (artigo 178, 8§ 6°, 11, do Cdodigo Civil de 1916)".

4. Agravo interno parcialmente conhecido e desprovido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.305.141 - SP (2012/0008324-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MAKOTO MAKYAMA E OUTROS

ADVOGADOS : PAULO CESAR TONUSDA SILVA E OUTRO(S) - SP213023
PAOLA MARMORATO TOLOQI - SP262730

AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103

DENY S GRASSO POTGMAN - SP261308

VOTO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATOR):

Inicidmente, € invidvel conhecer da alegacdo sobre irregularidade da representacéo
processual, ante a falta de recolhimento de taxa judicial devida ao Tribuna de origem, porgue essa
matéria ficou preclusa, por ndo ter sdo alegada, nem em contrarrazdes de recurso especia nem
nagquela instancia, Unica competente para examinar 0 cumprimento de normas de direito local
sobre ataxa de mandato devidas ao Tribuna de origem.

Além disso, ndo prospera a pretensdo de verificacdo da continuidade da validade da
representacdo processual, porquanto € irrelevante a posterior ateracdo da diretoria ou quadro
socia da pessoa juridica, que permanece sendo a mandante/outorgante do instrumento de mandato
e aUnica com interesse em reclamar eventual excesso de mandato ou em revogar a procuracao.

N&o obstante, nos termos do art. 105, 8§ 4° do CPC/2015, "salvo disposicdo
expressa em sentido contrario constante do proprio instrumento, a procuragao outorgada na fase
de conhecimento é eficaz para todas as fases do processo, inclusive para o cumprimento de
sentenca’”.

Por fim, o presente julgamento prescinde do reexame fético-probatorio dos autos,
pois todas as circunstancias necessarias para a andise do recurso especiad foram extraidas do
acorddo recorrido, nos termos definitivamente delineados pelo Tribunal de origem, sem consulta
diretaa nenhuma prova.

Quanto ao mérito, a Segunda Secéo desta Corte, por ocasido do julgamento, em
30/11/2021, do REsp 1.303.374/ES, admitido como incidente de assuncdo de competéncia
(Tema 2), pacificou a divergéncia entre suas Turmas integrantes, consolidando a seguinte tese

acerca da prescricao da pretensdo do segurado contra 0 segurador (e vice-versa):

Para fins do artigo 947 do CPC de 2015, deve ser &nuo o prazo
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prescricional para exercicio de qualquer pretensdo do segurado em face do
segurador (e vice-versa) baseada em suposto inadimplemento de deveres
(principais, secundarios ou anexos) derivados do contrato de seguro, ex vi
do disposto no artigo 206, 8§ 19, I1, "b", do Cadigo Civil de 2002 (artigo 178,
8 6°, II, do Caodigo Civil de 1916). N
(REsp 1303374/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAOQ, julgado em 30/11/2021, DJe 16/12/2021)

Essa posicéo referendou a orientacdo jurisprudencia da Simula 101/STJ: "a acao
de indenizacéo do segurado em grupo contra a seguradora prescreve em um ano'.

No caso dos autos, o Tribunal de origem afastou a prescricdo anua da pretensdo do
segurado em obter indenizac&o por danos morais em decorréncia da ndo renovagdo do seguro,
com fundamento na aplicabilidade a hipdtese de ofensa aos deveres de boa-fé, de cooperacdo, de
confianca e de lealdade da prescricdo quinquenal para pretensdes relativas ao fato do servico, nos
termos do art. 27 do CDC (e-STJ, fls. 489-502).

Desse modo, constatada a divergéncia do acorddo recorrido com o entendimento
desta Corte, era impositivo o provimento do recurso especia interposto pela parte adversaria, afim
de julgar prescritaa pretensao.

Ante o exposto, conheco em parte do agravo interno e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

E como voto.

Documento eletronico VDA31645186 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 07/03/2022 21:11:55
Codigo de Controle do Documento: 89CA93B1-9295-44CB-A86F-AD376E5BF009



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.305.141 / SP

Numero Registro: 2012/0008324-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
5425500720108260000 5632010 990105425500

Sessio Virtual de 15/02/2022 a 21/02/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

AUTUACAO

RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103
DENYS GRASSO POTGMAN - SP261308
RECORRIDO : MAKOTO MAKYAMA E OUTROS
ADVOGADOS : PAULO CESAR TONUS DA SILVA E OUTRO(S) - SP213023
PAOLA MARMORATO TOLOI - SP262730

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAKOTO MAKYAMA E OUTROS
ADVOGADOS : PAULO CESAR TONUS DA SILVA E OUTRO(S) - SP213023
PAOLA MARMORATO TOLOI - SP262730
AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103
DENYS GRASSO POTGMAN - SP261308

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.
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Brasilia, 22 de fevereiro de 2022
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