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HABEAS CORPUS N° 549.130 - RJ (2019/0359106-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : SHIRLEY DE FATIMA OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADO : SHIRLEY DE FATIMA OLIVEIRA GUIMARAES -

RJ074482

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : MARIANE DE OLIVEIRA FERNANDES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
FILHO MENOR DE 12 ANOS. HC COLETIVO N. 143.641/SP
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ARTS. 318-A E 318-B
DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO EXCEPCIONAL.
ORDEM DENEGADA.

1. E cabivel a substitui¢io da prisio preventiva pela domiciliar, sem
prejuizo da aplicagdo concomitante das medidas aternativas previstas
no art. 319 do CPP, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou
méae de crianga e deficientes sob sua guarda, enquanto perdurar tal
condicdo, excetuados o0s casos de crimes praticados por elas
mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou,
ainda, em situagcbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio,
conforme entendimento da Segunda Turma do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do HC n. 143.641/SP que concedeu habeas
corpus coletivo. Foram inseridas, no diploma processua penal,
normas consentaneas com o referido entendimento jurisprudencial
(arts. 318-A e 318-B do CPP).

2. Foi indicada motivagdo suficiente para negar a acusada a
substituicdo da custédia preventiva por prisdo domiciliar, visto que o
Juizo singular ressaltou que "atualmente os cuidados necessarios aos
infantes so prestados por sua avl, mée da denunciada”. Além disso,
ficou registrado que a paciente foi anteriormente beneficiada com a
prisdo domiciliar em processo a que responde pelo mesmo delito,
perante outra comarca e foi surpreendida, dentro de sua residéncia,
com "2.031 g de maconha e 59 g de cocaina, 0 que denota, de fato,
uma guantidade grande o suficiente para indicar uma estreita relagéo
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com o tréfico de entorpecentes, capaz de implicar em uma maior
gravidade em concreto da conduta’.

3. Tais circunstancias demonstram a caracterizacdo de situacdo ndo
descrita na Le n. 13.469/2018 e que configura a excepcionalidade
prevista pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC
coletivo n. 143.641/SP.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rels Janior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de margo de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 549.130 - RJ (2019/0359106-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : SHIRLEY DE FATIMA OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADO : SHIRLEY DE FATIMA OLIVEIRA GUIMARAES -

RJ074482

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : MARIANE DE OLIVEIRA FERNANDES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARIANE DE OLIVEIRA FERNANDES dega sofrer
coacéo ilegd diante de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro no HC n. 0064696-79.2019.8.19.0000.

A paciente, acusada de tréafico de drogas, alega ser vitima de
constrangimento ilegd em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal a
guo, que denegou a ordem impetrada naguela Corte, na qual pleiteava a
concessao da prisdo domiciliar.

Neste writ, afirma a defesa que a paciente € mée de dois
menores impuber es e que, por isso, tem direito a prisdo domiciliar, conforme
diccdo do art. 318, V, do CPP. Assm, em sua Otica, € ilegd a manutencéo da
custodia baseada apenas na quantidade da droga apreendida. Além disso,
assinadla que no outro processo a que responde ainda n&o houve condenacao,
de ta sorte que néo pode servir de empecilho a constricdo em domicilio.

Requer, liminarmente e no mérito, sga deferida a prisdo
domiciliar.

Indeferida a liminar (fls. 64-65) e prestadas as informacoes (fls.
70-80), veio 0 parecer do Ministério Publico Federa (fls. 83-88), que opinou
pela denegacéo da ordem.



A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 549.130 - RJ (2019/0359106-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
FILHO MENOR DE 12 ANOS. HC COLETIVO N. 143.641/SP
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ARTS. 318-A E 318-B
DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO EXCEPCIONAL.
ORDEM DENEGADA.

1. E cabivel a substitui¢io da prisio preventiva pela domiciliar, sem
prejuizo da aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas
no art. 319 do CPP, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou
méae de crianga e deficientes sob sua guarda, enquanto perdurar tal
condicdo, excetuados 0s casos de crimes praticados por eas
mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou,
ainda, em situagcbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio,
conforme entendimento da Segunda Turma do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do HC n. 143.641/SP que concedeu habeas
corpus coletivo. Foram inseridas, no diploma processua penal,
normas consentaneas com o referido entendimento jurisprudencial
(arts. 318-A e 318-B do CPP).

2. Foi indicada motivacdo suficiente para negar a acusada a
substituicdo da custédia preventiva por priséo domiciliar, visto que o
Juizo singular ressaltou que "atualmente os cuidados necessarios aos
infantes sdo prestados por sua avl, mée da denunciada”. Além disso,
ficou registrado que a paciente foi anteriormente beneficiada com a
prisdo domiciliar em processo a que responde pelo mesmo delito,
perante outra comarca e foi surpreendida, dentro de sua residéncia,
com "2.031 g de maconha e 59 g de cocaina, 0 que denota, de fato,
uma guantidade grande o suficiente para indicar uma estreita relagéo
com o tréfico de entorpecentes, capaz de implicar em uma maior
gravidade em concreto da conduta’.

3. Tais circunstancias demonstram a caracterizacdo de situacdo ndo
descrita na Le n. 13.469/2018 e que configura a excepcionalidade
prevista pelo Supremo Tribuna Federal no julgamento do HC
coletivo n. 143.641/SP.

4. Ordem denegada.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

Consta dos autos que a paciente foi presa preventivamente pela

suposta pratica do crime de trafico de drogas. A decisdo ficou assm

fundamentada:

[..]

Com iss0, 0 legidador ignorou as drcungtdncias do crime cometido,
retirando do magidrado a andie que de faa da adequacdo da
subdtituic2o da prisfo preventiva pela domidiliar no caso concreto, e se
esta é sUfidente para impedir a reiteracdo dditiva Com efeto, o
legidador ndo tem condicbes de prever todas as hipdteses
excepcionas, sendo judificivd que o magistrado, diante de um caso
concreto, identifique que a concessao da prisdo domidliar ameacara a
garantia da ordem publicalecondmica, a conveniéndia da instrucéo
cimind ou que ira colocar em risco a aplicacéo da ld pend. Nesse
ponto, tem-se que ndo se trata de negar a crianca seu diraito de ser
criado e educado no s20 de sua familia mas Im sopesar, pea
gravidade em concreta do caso, as gptidbes da genitora para, de fato,
promover td dirato. Aplicar esse beneficdo de forma automédica e
indiscriminada, € de forma obliqua, colocar em risco a prépria
protecdo da crianca e edimular ainda mais a participacéo da mulher na
faceta criminosa. Diante do exposto, gpesar da omiss2o legiddiva que
ora a consdero incondituciond, observo que o0 caso sob exame se
amolda a 32 excegdo trazida pelo STF no Habeas Corpus coletivo n°
143.641-SP (outras Situagbes excepcondissmas, as quas deverdo
s devidamente fundamentadas pdos juizes que denegarem o0
beneficio), o que judificao encarceramento da custodiada, embora da
possua uma filha de 04 anos e um filho de 01 ano e 09 meses de
idade, possua uma filna de 04 anos e um filho de 01 ano e 09 meses
de idade. Ademais a custodiada informou que aproximadamente
ha um més as criancas ndo moram mais com ela, mas sm com a
sua mée (avo das criancas). Frise-se, por oportuno, que a (s) Folha
(9 de Antecedentes Criminas, acostada (S) aos autos nedta
oportunidede (fis. 45-47), atesta que a flagranteada tem reterado
na prética criminosa, o que denota que a mesma faz do crime seu
meio de vida, 0 que, obviamente, é prgudicial a educacdo das
criancas. M @es que se encontram nessa Situacao sequer podem
ter a guarda de seus filhos. Frise-se, anda, que foi encontrado
com a flagranteada consideravel quantidade de entorpecente
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(2031,0 g de maconha e 59,0g de cocaina), além de 2 balancas de
precisdo, a quantia de R$112,00 e diversos sacolés, o que
denota uma maior reprovabilidade de sua conduta e digéncia de
eventud aplicacdo da minorante previsa no atigo 33, 84°, da L4
11.343/06, igudmente, entendo que a quantidade encontrada com a
mesma € expressiva, de forma que, possvemente, sera afastado
quaquer beneficio em seu favor. Tem-se que a flagranteada foi
beneficiada com a concessdo da prisdo domicliar no processo
0000928-78.2018 8 19 0045, mediante 0 cumprimento de
medidas cautdares insculpidas no art 319 do CPP, consoante
pesquisa processua obtida no 'ste’ do sstema informatizado do TIYRJ,
acostada aos autos nesta data € importante destacar que os Tribunais
Superiores vém entendendo, de forma pecifica, 0 risco a ordem
pablica quando ocorrem condutas configuradoras dos ddlitos do artigo
33, da Le n° 11.343/06m na hipotese de apreensio de grande
guantidade de entorpecentes, envolvimento de menores ou uso de
amas de fogo (fl. 22, grifa).

A defesa, entdo, requereu a revogacao da custodia preventiva ou
a concessao de prisdo domiciliar, sob os argumentos de que estariam ausentes
quaisquer dos fundamentos previstos no art. 312 do CPP e de que a paciente
possui dois filhos menores de 12 anos. O pleito, no entanto, foi indeferido (fls.
35-37).

Na sequéncia, a defesa ingressou com remedio constitucional no
Tribunal de origem, que, no entanto, denegou a ordem (fls. 51-61).

De acordo com as informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro
grau, o feito vem recebendo impulso regular e a audiéncia de instrugdo
marcada para o dia 4/12/2019, foi redesignada para 22/1/2020.

Apobs consulta a pagina eetronica do TJRJ, verificou-se que o
ato foi remarcado para o dia 4/3/2020.

Feito esse registro, examino as teses defensivas.

Il. Advento da Lei n. 13.769/2018

O tema da prisdo domiciliar recebeu nova complementacéo
normativa, com a publicacdo, em 20/12/2018, da Le n. 13.769/2018, que
incluiu no Codigo de Processo Penal os seguintes dispositivos (grifei):
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Art. 318-A. A prisio preventivaimposta a mulher gestante ou que for
mé&e ou responsavel por criancas ou pessoas com deficiéndia sera
subgtituida por prisdo domiciliar, desde que:

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaca a
pessoa;

Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Art. 318-B. A subdituicdo de que tratam os arts. 318 e 318-A podera
s efetuada sem prguizo da aplicacéo concomitante das medidas
dternativas previstas no art. 319 deste Cadigo.

A alteracéo legidativa buscou inserir no diploma processual
penal norma consentdnea com o entendimento jurisprudencial ja
mencionado, ao prever, como regra, a prisdo domiciliar a mulher gestante ou
mé&e de crianga menor de 12 anos.

I'11. Observancia aos precedentes e caso concreto

Em 1°9/10/2019, o RHC n. 113.778/RS, de relatoria da Ministra
Laurita Vaz, foi levado a julgamento pela Sexta Turma, que, tendo em vista
as frequentes situacdes em que se estabelece controvérsia relevante quanto a
aplicacdo do ingtituto da prisdo domiciliar a mulheres mées de filhos menores
de 12 anos, afetou o0 processo ao exame da Tercera Secéo.

Na sessdo de julgamento redlizada em 27/11/2019, a Tercera
Secéo desta Corte Superior de Justica decidiu, por maioria, que, além das
duas excegbes previstas no art. 318-A do Cadigo de Processo Pena a
concessao de prisdo domiciliar (crime praticado mediante violéncia ou grave
ameaca e crime perpetrado contra seus descendentes), é possivel que, em
situacdes excepcionalissimas, sga negada a prisdo domiciliar a mulher presa
gue esteja gestante, em estado puerperal, que seja mée de crianca (menor até
12 anos incompletos) ou de pessoa com deficiéncia.

Ainda, por ocasido do julgamento do HC n. 143.641/SP,
ocorrido em 24/9/2019, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, a Segunda
Turma do Supremo Tribunal Federal negou a concessdo de prisdo domiciliar a
mulher presa em flagrante com uma enorme quantidade de armamento em sua
residéncia. Além disso, havia indicios de que ea integrava grupo Criminoso
voltado ao cometimento dos ddlitos de tréfico de drogas, disparo de arma de
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fogo, ameaca e homicidio. Entendeu-se, na ocasido, que o crime era grave e
gue o convivio com a mée poderia prejudicar o desenvolvimento do menor.

No caso, considero estarmos diante de uma situacao
excepcionalissima, aimpedir a concessdo do referido beneficio, a despeito de
a paciente possuir filho menor de 12 anos portador de doenga congénita.

O Juiz de primeiro grau, ao decretar a custodia preventiva da
paciente, ressaltou que "a acusada realmente possui dois filhos menores de 12
anos (fls. 82/83). No entanto, conforme informagdo extraida de sua oitiva
durante a audiéncia de custodia, atualmente os cuidados necessarios aos
infantes sdo prestados por sua avd, mde da denunciada, 0 que demonstra
gue eles vém sendo devidamente amparados por pessoa de seu seio familiar,
restando garantidos seu sustento e suporte independentemente da segregacéo
de sua genitora’ (fl. 36).

Além disso, pontuou que a paciente ja foi beneficiada com a
prisdo domiciliar em processo a que responde pelo mesmo delito perante
outra comarca e foi surpreendida, dentro de sua residéncia, com "2.031 g
de maconha e 59 g de cocaina, 0 que denota, de fato, uma quantidade grande
o suficiente para indicar uma estreita relacdo com o trafico de entorpecentes,
capaz de implicar em uma maior gravidade em concreto da conduta® (fl. 36,
destaquel).

Tais circunstancias, a meu ver, demonstram a caracterizacéo de
situacdo que ndo esta prevista na Lei n. 13.469/2018 e que configura a
excepcionalidade prevista pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento
do HC n. 143.641/SP.

Nesse sentido, menciono 0s seguintes julgados, em que se
negou a concessdo de prisdo domiciliar a rés integrantes de organizacéo
criminosa bem estruturada e com papel relevante dentro da organizacao:

HABEAS  CORPUS. ORGANIZACAO  CRIMINOSA.
CUSTODIA PREVENTIVA. SUBSTITUICAO POR PRISAO
DOMICILIAR. FILHO MENOR DE 12 ANOS. HC COLETIVO
N. 143.641/SP DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ARTS.
318-A E 318-B DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO
EXCEPCIONAL. ORDEM DENEGADA.

1. E cebivel a subdiituicdo da prisio preventiva pela domidiliar, sem
prejuizo da gplicacéo concomitante das medidas dternativas previstas
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no art. 319 do CPP, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou
mée de crianca e deficientes sob sua guarda, enquanto perdurar ta
condicdo, excetuados 0s casos de crimes praticados por das mediante
violénda ou grave ameaga, contra seus descendentes ou, anda, em
Stuaches excepaondissmas, as quas deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio, conforme
entendimento da Segunda Turma do Supremo Tribunad Federal, no
jugamento do HC n. 143.641/SP que concedeu habeas corpus
coletivo. Foram inseridas, no diploma processuad pend, normas
consentaneas com o referido entendimento jurisprudencid (arts. 318-A
e 318-B do CPP).

2. Excetuadas as duas hipdteses expressamente previstas no texto legd
admacitado - prética do ddito mediante violéndia ou grave ameaca ou
contra seu filho ou dependente -, a custddia provisdria sempre devera
ser subdituida pelo recolhimento domiciliar.

3. Todavia, a interpretacéo do referido digpostivo legd néo pode
conferir a mulheres nas condicbes nde previgas um bill de
indenidade, a0 ponto de deix&las imunes a atuacdo edtatd, livres para,
por exemplo, expor seus filhos a perigo, praticar novos crimes,
descumprir condicBes impostas peo dizo ou se envolverem em
qualquer outra Stuacéo danosa a ordem publica, a ordem econdmica,
a conveniénda da ingrucéo aimind ou prejudicid a aplicacdo da la
pendl.

4. Foi indicada motivacdo sufidente para negar a acusada o
resabelecimento da prisdo domidliar anteriormente concedida, visto
gue o Juizo sngular ressaltou ser ela uma das integrantes de
grupo criminoso voltado ao trafico de drogas, a quem competia
auxiliar na fuga de outros membros e plangar um atentado
contra a vida de participantes de facgdo rival que estavam
recolhidos a estabelecimento prisonal.

5. Tas drcundéncias demondram a caracterizacdo de Stuagdo néo
previga na Le n. 13.469/2018 e que configura a excepciondidade
previga peo Supremo Tribund Federd no julgamento do HC n.
143.641/SP.

6. Ordem denegada.

(HC n. 524.942/RN, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
4/10/2019).

[..]

3. A discriminacgo, nosincisos| e ll do art. 318-A, de hipoteses aptas
a inviddilizar a concessdo da medida em nada obsta que o julgador
elga, no caso concreto, outras excepciondidades que judifiquem a
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ndo concessdo da prisdo domidliar, desde que fundamentadas em
reai's peculiaridades que indiquem maior necessidade de acautd amento
da ordem publica ou mehor cumprimento da tdeologia da norma, na
epécie, aintegrd protegdo do menor.

4. A possibilidade de excepcionar a gplicacéo da prisfo domidiliar é
indta a0 juizo de cautdaidade, que deve sempre guardar
correspondéncia com a Situaggo féica sub judice. "E bom destacar
gue essa novaregra[art. 318-A do CPP] n&o implica reconhecer que
a prisio domidliar tera incidénda irredrita ou automéica Deve o
julgador, como em todo ato redritivo de liberdade, proceder ao exame
da conveniéncia da medida a luz das paticularidades do caso
concreto” (HC 157.084/ Rd. Min. ALEXANDRE DE MORAES).

5. Conda dos autos que a Paciente seria a companhera de um dos
gerentes do trafico de drogas na Comunidade do Cavaldo, sendo
responsavel pelo armazenamento do dinhero oriundo do tréfico
em sua resdéncia, exercendo, ainda, a tarefa de avisar aos
traficantes sobre a chegada da policia e de facc¢fes criminosas
rivais na comunidade, tudo isso na presenca dos filhos menores,
Stuacdo excepciondissma apta a impedir a subdituicio da prisfo
preventiva pela domidliar. No mais, a Acusada esta foragida, 0 que
também judifica o indeferimento da medida. Nesse sentido: HC n.°
467.998/MG, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 04/10/2018, DJe 10/10/2018.

6. Ordem de habeas corpus denegada

(HC n. 472.945/RJ, Rd. MinigraLaurita Vaz, 62 T., DJe 2/8/2019,

gifa)

A proposito, fagco mencdo ao HC n. 176.880 do Supremo
Tribunal Federal (DJe 14/10/2019), de relatoria do Ministro Luiz Fux, em que,
monocr aticamente, negou-se a concessdo do beneficio a ré que, embora
possuisse dois filhos menores, havia incorrido em reiteracdo criminosa
(processo anterior por tréfico de drogas e associacdo para o trafico).

V. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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SEXTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
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HC 549.130/ RJ
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JULGADO: 03/03/2020

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : SHIRLEY DEFATIMA OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADO : SHIRLEY DE FATIMA OLIVEIRA GUIMARAES - RI074482
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . MARIANE DE OLIVEIRA FERNANDES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis

JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



