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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.838.350 - SP (2019/0276935-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ABNER HENRIQUE VIANA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA CAMILA AZEVEDO BARROS - DEFENSOR PUBLICO -
SP420671

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA DE
AUMENTO. INCIDENCIA. COMETIMENTO DO CRIME NAS IMEDIACOES
DE ESCOLA. COMPROVAQAO. REQUISITO SUFICIENTE PARA
MAJORACAO DA PENA. INAFASTAVEL A INCIDENCIA DO VERBETE N.
83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Para a incidéncia da causa de aumento prevista no art.
40, 111, da Lei n. 11.343/2006 € desnecessaria a efetiva comprovacéo de
que o tréfico se dava naquelas entidades ou que a mercancia se
destinava a seus frequentadores, bastando apenas que o crime seja
cometido em suas imediagdes, conforme comprovado pelo laudo pericial.
Precedentes. (AgRg no HC 488.403/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 8/4/2019).

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TJ/PE).

Brasilia, 03 de marco de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.838.350 - SP (2019/0276935-2)

AGRAVANTE : ABNER HENRIQUE VIANA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA CAMILA AZEVEDO BARROS - DEFENSOR PUBLICO -
SP420671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo por mim
proferida (fls. 333/338), na qual o recurso especial foi parcialmente provido para
redimensionar a pena-base ao minimo legal e fixar aumento de 1/6 na segunda fase em
razdo da reincidéncia. No mais, justificada a causa de aumento da pena, porque
cometido o crime nas imedia¢cfes de escola — incidéncia da Sumula n. 83 do Superior
Tribunal de Justica — STJ.

A defesa sustenta que a norma do art. 40, lll, da Lei Antidrogas deve ser
valorada de acordo com o caso concreto, sendo que "N&o ha reanalise de prova, mas
tdo somente o pedido para que a norma apontada (art. 40, inciso lll, da Lei 11.343/2006)
seja adequadamente valorada pelos nobres ministros e, por consequéncia, afastada,
pois resta claro que o agente nédo se valeu da proximidade com o estabelecimento para
0 sucesso da empreitada delitiva — maior chance de lucro devido a aglomeracgéo de
pessoas — vez que foi flagrado trazendo droga consigo durante a madrugada (00h50),
ou seja, fora de seu horério de funcionamento da instituicdo de ensino” (fl. 351).

Requer, assim, a remessa do feito a apreciacdo da Turma a fim de que o
agravo regimental seja provido.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Em que pesem os argumentos veiculados no presente agravo regimental,
ndo ha como modificar a deciséo ora agravada.

Quanto a aplicacdo da causa de aumento de pena consistente na pratica
da infracdo nas imediacOes de estabelecimentos de ensino ou hospitalares, esta Corte
Superior ja pacificou o entendimento de que "a majorante prevista no artigo 40, inciso I,
da Lei n. 11.343/06 é de indole objetiva, prescindindo, portanto, da analise da intencéo
do agente criminoso em comercializar entorpecentes diretamente com os alunos do
estabelecimento educacional" (HC 380.024/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 8/5/2017).

No caso, a Corte de origem, ao tratar do tema, assentou que:

Na sequéncia a M.M. Magistrada a quo reconheceu a
presenca da causa de aumento de pena prevista no artigo 40, inciso |,
da Lei de Drogas. Ndo ha como se afastar o reconhecimento de tal
circunstancia agravante, posto que a mesma se mostra plenamente
presente no caso em tela.

Conforme se depreende dos autos o réu praticava o delito
em guestdo nas imediacdes da Escola Municipal Infanti CEMEi Paulo
Belmiro Ferreira. Fato que foi ratificado pelo depoimento dos policiais
militares responséaveis pelas diligéncias.

Restando, claramente comprovada a existéncia de um
estabelecimento de ensino, préximos ao local dos fatos, onde apurou-se
gue o réu realizava a venda de narcoticos.

Sendo assim, é clara a maior reprovabilidade da conduta
praticada pelo réu, que praticou o delito aproveitando-se de local de maior
concentracdo de pessoas, visando assim aumentar suas chances de
venda, restando indiferente ao fato de que criancas pequenas circulam
pelo local, expondo as mesmas a criminalidade e a substancias
entorpecentes quando ainda sdo jovens demais para compreender 0s
riscos.

E certo também que mesmo que a intencdo do réu nao
fosse vender narcoéticos para criancas, ele poderia acidentalmente deixar
para trds uma porcdo de entorpecente que poderia ser facilmente
encontrada por uma das criangcas que circulam no local diariamente,
colocando assim a vida das mesmas em risco.
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Ademais, é certo que a circunstancia em questdo tem
natureza objetiva, ou seja, para que seja aplicada, basta que reste
comprovada a proximidade fisica entre o ponto de narcotraficancia e os
estabelecimentos listados no referido inciso (fls. 256/257).

Da leitura do excerto acima transcrito, constata-se que o aco6rddo
impugnado manteve a incidéncia da majorante em comento com lastro em

fundamentacao idonea. Confira-se, nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. MAJORANTE PREVISTA NO ART. 40, lll, DA
LAD. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DE QUE O TRAFICO
ERA PRATICADO NAS REFERIDAS INSTITUICOES OU QUE OS
ENTORPECENTES SE DESTINAVAM AOS SEUS
FREQUENTADORES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA.
PRECEDENTES. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.

INVIABILIDADE. VULTOSA QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA E PETRECHOS PARA A MERCANCIA - BALANCA DE
PRECISAO, CADERNO DE ANOTAGOES SOBRE O TRAFICO E
EMBALAGENS. PACIENTE QUE SE DEDICAVA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. NAO ATENDIMENTO DAS DIRETRIZES EXIGIDAS
PARA O RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO. REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO NAO CONDIZENTE COM A VIA
ESTREITA DO HABEAS CORPUS. ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL. INVIABILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE.

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A QUATRO ANOS. EXPRESSA PREVISAO LEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO - Para a incidéncia da causa
de aumento prevista no art. 40, Ill, da Lei n. 11.343/2006 é desnecesséria
a efetiva comprovacgdo de que o trafico se dava naquelas entidades ou
gue a mercancia se destinava a seus frequentadores, bastando apenas
gue o crime seja cometido em suas imediacdes, conforme comprovado
pelo laudo pericial. Precedentes.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios,
possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagado criminosa. - As instancias de
origem, com base nas provas dos autos, consubstanciada n&o apenas na
elevada quantidade e reconhecida letalidade do entorpecente apreendido -
424 pinos de cocaina pesando 428,6 gramas, mas também diante da
apreensao de uma balanca de precisdo, de um caderno com anotagdes
sobre o trafico e de varia embalagens, além de dinheiro -, entenderam que
a paciente ndo se tratava de traficante eventual e que efetivamente se
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dedicava a atividade criminosa, de forma que ndo foram atendidas as
diretrizes exigidas para o reconhecimento do privilégio.

- O regime inicial fechado esta justificado na gravidade
concreta do delito, evidenciada pela maior reprovabilidade da conduta da
paciente, diante da expressiva quantidade de droga apreendida, nos
termos da jurisprudéncia pacificada desta Corte Superior.

- Inalterado o quantum da pena, impossivel a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, por expressa
vedacdo legal, nos termos do art. 44, 1, do Cédigo Penal.

- As pretensdes formuladas pelo impetrante encontram
Obice na jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, e na
legislacdo penal, sendo manifestamente improcedentes.

- Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 488.403/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
8/4/2019).

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0276935-2 REsp 1.838.350/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00028189120188260066 28189120188260066 451/2018 4512018 578/2018 5782018
72/2018 722018 926/2018 9262018

EM MESA JULGADO: 03/03/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ABNER HENRIQUE VIANA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA CAMILA AZEVEDO BARROS - DEFENSOR PUBLICO - SP420671
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ABNER HENRIQUE VIANA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA CAMILA AZEVEDO BARROS - DEFENSOR PUBLICO - SP420671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



