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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE.
RECORRENTES. ATUACAO ORGANIZADA. RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisfo preventiva é indispensvd a
demongtracéo da exiténcia da prova da materididede do cime e a
presenca de indicios suficentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisdo estgla pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a segregacéo cautdar fao mantida pelo Tribund
impetrado em razéo da periculosdade dos recorrentes, acusados de
integrar uma associagdo ariminosa envolvendo 20 pessoas, voltada
para a préica de tréfico de drogas nos municipios de Dores do
IndadMG, Quartd Gerd/MG, AbaetéMG e regido (uma verdadeira
empresa do tréfico). A vinculacdo com o referido grupo criminoso
demondra a periculosdade dos recorrentes, evidencdando a
probabilidade concreta de continuidede no cometimento de ddlitos
Precedentes.

3. Recurso ordin&io an habeas corpus a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por EXPEDITO MUNIZ VILAS BOAS, ELIANA APARECIDA TEIXEIRA,
MARCILEIA ALVES DE MENDONCA, GERALDO MAGELA DE ARAUJO e JORGE
LUIZ DE SOUZA BUENO JUNIOR — presos cautdarmente em 20/10/2017 pela suposta
prética dos cimes de tréfico de drogas e associacdo para o trafico — contra acdrdéo do
Tribund de Judticado Estado de Minas Gerais (1.0000.17.092612-5/000).

Na acdo originaia, a defesa degou, em resumo, auséncia dos requistos
legais para a prisio cautelar e destacou as qudidades pessoas favoraves dos acusados. O
Tribund estadua, contudo, denegou a ordem, recebendo o0 acorddo a seguinte ementa (e-STJ
fl. 191):

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA FINS DE TRAFICO - REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSBILIDADE - GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO - ORDEM DENEGADA.

Estando a decisdo devidamente fundamentada, e demonstrando
presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, nao ha
que se falar em reforma, vez que as prisbes cautelares foram
realizadas nos termos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

As condicdes pessoais favoraveis dos pacientes demonstradas, ndo
impedem, por s, a decretacdo da prisdo preventiva, tdo pouco
conferem aos pacientes o direito subjetivo a concessdo de
liberdade provisoria.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Nas razdes do presente recurso, a defesa dega auséncia de fundamentacéo
para a manutenco da prisio cautdar dos recorrentes, com base nas hipdteses excepcionas
do art. 312 do CPP. Assevera que néo foram individuaizadas as condutas dos 22 acusados e
gue o decreto ndo teria gpontado €ementos empiricos que judtifiguem a medida extrema.

Ressdta, ademals, que 0s recorrentes sdo pessoas radicadas na cidade, com
endereco certo, familias e de bons antecedentes.

Diante disso, pede, em liminar e no méito, a revogacao da prisfo preventiva

ou a substituicéo por medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.

A limina fo indeferida (e-STJ fls 231/233) e o Minigério Piblico Federd,
previamente ouvido, manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordin&io, em parecer assm
resumido (e-STJfl. 235):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
PROVIMENTO.

1. Comprovada a materialidade, havendo indicios de autoria e
restando demonstrada, com elementos concretos, a necessidade da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica, afasta-se a
alegacédo de constrangimento ilegal. Precedentes.

2. Parecer pelo nao provimento do apelo.

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.688 - M G (2018/0025271-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
A prisio preventiva é uma medida excepciond, de naureza cautdar, que

autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana € indigoensave
a demongtracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pela juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
lastro probatdrio que se gudte as hipiteses excepcionais da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

No caso, a0 agoreciar 0 pleito de decretacdo da prisdo preventiva, o
Magistrado escreveu: "Acredito que ficou comprovado, apos longo e arduo periodo de
investigacOes, a existéneia de associacio criminosa voltada a prética do crime de trafico

de drogas e outras condutas criminosas, isto em uma primeira analise” (e-STJfl. 132).

Em seguida, passou ao exame do pleto e declinou os seguintes motivos para
deferir o pedido de priséo preventiva (e-STJfl. 134):

Acontece que, no caso em apreco, além de levar-se em
consideracdo a pena dos fatos apontados aos investigados, vale
salientar que todos estavam sendo monitorados através de escutas
tefénicas, havendo prova da materialidade do crime e indicios
suficientes de autoria.

Indo a frente, vejo necessaria a custddia preventiva dos agentes, 0
gue é aconselhado para garantia da aplicacdo da Lei Penal, por
interesse do processo e pelo bem da ordem publica.
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De outro lado, é preciso considerar que est4 sendo apontado aos
agentes delito 11.343/2016, o que serve para confirmar a
propensao dos indiciados a pratica delituosa.

No caso sob exame, quanto a existéncia das fundadas razdes de
autoria ou participacdo dos indiciados na pratica do crime de
trafico de drogas, tenho que, em uma analise sumaria dos
documentos existentes nos autos, subsistem suficientes indicios do
cometimento do delito pelos investigados.

De igual modo, revela-se a decretacdo da prisdo preventiva
imprescindivel para o bom andamento das investigacfes policiais,
porquanto se trata de procedimento em que € imputada aos
indiciados a formacgdo de estruturada de organizagao criminosa,
envolvendo vinte investigados, voltada a aquisicéo e distribuicdo de
drogas, fundado em escutas

Dise o Tribund impetrado, a0 denegar a ordem, teceu consderagOes

acerca do papd de cada um dos recorrentes naassociacdo criminosa (e-STJ fls 193/194).

Ao exame dos presentes autos e do que neles consta, verifico que os
pacientes foram presos pela suposta préatica dos crimes de tréafico
de drogas e associagdo para fins de trafico.

Conforme relatado nos autos, apos levantamentos iniciais
realizados pela equipe de Investigadores da Policia Civil, foi
instaurado procedimento mvestigatorio para apurar a pratica de
trafico de drogas e associacéo para o trafico na Comarca de Dores
do Indai&MG.

Inicialmente, foi deferida pelo iuizo a mterceptacao telefénica de
trés acessos utilizados pelos suspeitos, sendo que. com o inicio das
conversas, foram identificados mais alvos, inclusive dos Municipios
de Quartel Geral/MG e Abaeté/MG. que posteriormente também
tiveram seus terminais inter ceptados.

Durante as interceptacoes. foram colhidas conversas que apontam
claramente a préatica dos crimes de trafico e associacdo para o
trafico de drogas por parte de diversos dos investigados, bem como
de varias outras pessoas. Os dialogos captados revelaram que 0s
suspeitos comercializam drogas em Dores do Indaia/MG. Quartel
Geral/MG, Abaeté/MG e regiao.

Quanto ao paciente Jorge Luiz, este reside na cidade de Abaeté/ MG
e esta associado ao adolescente G R.B C que o chama de "chefe",
sendo um dos fornecedor es de drogas do adol escente.

Durante as investigagdes foram interceptados diversos diélogos
entre eles em que negociaram drogas e armas (f. 42/43).

O padente Geraldo, por sua vez, esta associado aos pacientes
Expedito. Marcileia e Eliana, todos pertencentes & mesma familia e
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residentes na cidade de Abaet&/MG

Conforme apurado, o paciente Geraldo € um dos fornecedores de
drogas mais conhecidos da regido, sendo o fornecedor dos
correus.

Durante o periodo investigado, foram interceptados inumeros
didlogos do paciente relacionados ao trafico de drogas.

Ademais, seria 0 chefe de uma verdadeira empresa de tréfico,
possuindo seus funcionarios fungdes bem definidas (f. 45/47). Um
desses funcionanos seria 0 paciente Expedito, braco direito de
Geraldo, que é o responsavel por receber a droga, pesar, "dolar*,
esconder e até mesmo fazer entregas para os usuarios (f. 47/48).

Ademais, foi constatado que a irma de Geraldo, a paciente
Marciteia, e a paciente Eliana trabalham para ele, vendendo
drogas (f. 48/51).

Na sequéncia, judificou o indeferimento do pleito de liberdade (e-STJ fl.
195):

As prisdes preventivas dos pacientes foram devidamente
fundamentadas, verificando o i. Magistrado as circunstancias em
gue ocorreram os crimes, destacando que a segregacao cautelar se
faz necessaria para resguardar a ordem publica e a aplicacdo da
lel penal.

Assim, ndo ha que se falar em falta de fundamentacdo na decisdo
nem em auséncia dos requisitos autorizadores da preventiva, uma
vez verificada a materialidade, os indicios de autoria, bem como a
gravidade do delito - grande organizacéo criminosa, envolvendo 20
pessoas, para a préatica de trafico de drogas nos municipios de
Dores do Indai&MG, Quartel Geral/MG, Abaeté/MG e regido

Especificamente, o paciente Jorge Luiz é um dos fornecedores de
drogas do adolescente G R. B C (f 42/43)

Ja o paciente Geraldo é um dos fornecedores de drogas mais
conhecidos da regido, sendo o chefe de uma verdadeira empresa de
trafico, possuindo seus funcionarios fungdes bem definidas.

Os outros pacientes seriam familiares de Geraldo e trabalhariam
nesta suposta ‘empresa” do tréafico (f. 45/51).

Desse modo, constatada a gravidade em concreto do crime, a
segregacao cautelar se mostra necessaria diante o eminente risco a
ordem publica. Nesse sentido, ja se manifestou o Supremo Tribunal
Federal:

Com efdto, a periculoddade do agente, aferida a partir da gravidade
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concreta da conduta imputada, € fundamento idéneo para a prisfo preventiva para a garantia
da ordem publica. Em outras pdavras, Admite-se a prisdo preventiva quando as
circungtancias concretas do crime revelaremrisco a ordem publica (STF, HC n. 118.844,
Redator Ministro ROBERTO BARROSO, Primarra Turma, julgado em 19/11/2013, publicado
em 19/12/2013).

Na espécie, como vido, a segregacéo cautdar foi mantida pelo Tribund
impetrado em razéo da periculosidade dos recorrentes, acusados de integrar uma organizacéo
criminosa, envolvendo 20 pessoas, voltada para a prética de tréfico de drogas hos municipios
de Dores do IndadMG, Quartd Gerd/MG, Abaeté/MG e regiéo.

Segundo condta dos autos, o paciente Gerddo € tido como um dos
fornecedores de drogas mais conhecidos da regido, "sendo o chefe de uma verdadeira
empresa de trafico”, possuindo seus funcionaios fungbes bem definidas, indusive com a
participacéo de familiares, entre des os recorrentes EXPEDITO MUNIZ VILAS BOAS,
ELIANA APARECIDA TEIXEIRA, MARCILEIA ALVES DE MENDONCA.

Outrossim, o recorrente Jorge Luiz é acusado de ser um dos fornecedores

de drogas.

Vde lembrar, que a vinculagdo com o referido grupo criminoso demondra a
periculosdade dos recorrentes, evidenciando a probabilidade concreta de continuidade no
comelimento de dditos. A propdsito, a necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacao de integrantes de organizagéo criminosa enquadra-se no conceito de garantia
da ordem publica, congtituindo fundamentacdo cautdlar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva (STF, Primara Turma, HC-95.024/SP, Rd. Min. Camen Lucia, DJe de
20/2/2009).

As3im, na espécie, entendo a prisdo preventiva estar justificada, nos termos
do art. 312 do Cdédigo de Processo Pend, para a garantiada ordem publica
Em stuagbes andoges

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE
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OFENSA. DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ
E DO CPC. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSDADE. NECESSIDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO CRIME ORGANIZADO.
PROTECAO DA ORDEM PUBLICA. POSSBILIDADE CONCRETA

DE REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A prolagéo de decisdo monocratica pelo ministro relator esta
autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC. Nada
obstante, como € cedico, os temas decididos monocraticamente
sempre poderdo ser levados ao colegiado, por meio do controle
recursal, o qual foi efetivamente utilizado no caso dos autos, com a
interposicao do presente agravo regimental. 2. Para a decretacéo
da prisdo preventiva é indispensavel a demonstracdo da existéncia
da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a decisdo esteja pautada
em lastro probatério que se ajuste as hipdteses excepcionais da
norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a
imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que a priséo preventiva do recorrente foi decretada em
razdo das investigacbes constatarem a existéncia de uma
organizacao criminosa, estruturalmente ordenada e caracterizada
pela divisdo de tarefas, voltada para pratica de roubos, com
emprego de arma de fogo, da qual o recorrente seria integrante e
atuaria como receptador dos produtos subtraidos.

4. A vinculagdo com o referido grupo criminoso demonstra a
periculosidade do recorrente, evidenciando a probabilidade
concreta de continuidade no cometimento de delitos. A proposito, a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes
de organizacdo criminosa engquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, constituindo fundamentacdo cautelar idénea e
suficiente para a prisdo preventiva (STF, Primera Turma,
HC-95.024/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no RHC
89.026/RJ, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe 01/12/2017)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 312 do CPP, havendo prova da existéncia do
crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva podera
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ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso, a prisdo cautelar encontra-se devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica,
porquanto a investigacdo policial teria apontado que a recorrente
faria parte de organizacdo criminosa voltada para a prética de
graves delitos como trafico de entorpecentes, comércio ilicito de
produtos pirateados e de medicamentos ndo autorizados, além de
crimes patrimoniais e contra a administracdo publica, praticados
por policiais civis e militares, e extorsdo mediante sequestro. A
recorrente desempenharia fungdo destacada na organizacao, sendo
responsavel pela manutencdo das atividades ilicitas de seu
companheiro - apontado como a principal lideranga do grupo
criminoso -, depois de sua prisdo, agindo como mandataria dos
interesses dele, providenciando a entrega de drogas aos clientes,
bem como a respectiva cobranca dos valores devidos.

3. Esta Corte acompanha entendimento do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que "a custodia cautelar visando a garantia
da ordem publica legitima-se quando evidenciada a necessidade de
se interromper ou diminuir a atuagao de integrantes de organizagao
crimnosa’ (RHC 122182, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/8/2014).

4. O fato de a recorrente possuir condicdes pessoais favoraveis,
por si sO, ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
77.629/RJ), Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017)

Regidrese, ademas, que as condigdes subjetives favoraves dos
recorrentes, tas como bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 sds, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requiditos legas para a decretagcéo da
priséo preventiva. Assm, inviavd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
digpbe 0 art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pendl.

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

"N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6° do Cddigo de Processo Penal." (RHC n. 56.302/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe
22/6/2015).
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Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordinario em habeas

Corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



