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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.613 - GO (2017/0116760-9)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MARLIDE CARVALHO REIS (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE DA AGENTE. MODUS OPERANDI. RISCO
AO MEIO SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EVASAO DO
DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL.
PRIMARIEDADE. IRRELEVANCIA. MEDIDAS  ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE. LEGITIMA
DEFESA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido
de que a manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca
condenatéria ou de prondncia supervenientes ndo possui o conddo de
tornar prejudicado o writ em que se busca sua revogacdo, quando nao
agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional primitivo.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. Na hipétese dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢éo da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
maior periculosidade da recorrente, que confessou ter desferido golpe de
faca contra vitima, ndo comprovou residéncia fixa, bem como se evadiu
do local do delito (0 mandado de prisdo foi cumprido 8 meses apos sua
expedi¢cdo), o que demonstra risco ao meio social e intengéo de frustrar a
aplicacéo da lei penal.

4. A presenca de condi¢des pessoais favoraveis do agente
nao representa Obice, por si sO, a decretacdo da prisdo preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Demonstrados o0s pressupostos da materialidade e
indicios de autoria, é inadmissivel o enfrentamento, na via estreita do
habeas corpus, da alegacéo de existéncia de uma excludente de ilicitude
— legitima defesa —, tendo em vista a necessdria incursdo probatoria,
inadmissivel na via eleita, devendo tal andlise ser realizada pelo Juizo
competente para o julgamento da causa, que, no caso dos autos, € o
Tribunal do Jdri.
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Recurso desprovido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.613 - GO (2017/0116760-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MARLI DE CARVALHO REIS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, sem pedido de liminar,
interposto por MARLI DE CARVALHO REIS contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Goias no julgamento do HC n. 382208-83.2016.809.0000.

Extrai-se dos autos que a recorrente foi presa temporariamente em
22/7/2016 pela suposta pratica do delito tipificado no art. 121, 8§ 2°, incisos | e IV, do
Cddigo Penal (homicidio qualificado). Referida custédia foi convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, o qual denegou a ordem nos termos do ac6rddo que restou assim ementado, in

verbis:

HOMICIDIO QUALIFICADO. HABEAS CORPUS.
LEGITIMA DEFESA. O reconhecimento de legitima defesa, em sede de
habeas corpus, s6 é cabivel quando houver comprovagdo de plano.
PRISAO PREVENTIVA CONVERTIDA. A prisdo é necessaria e
adequada para assegurar aplicacao da lei penal, com fundamento na fuga
e na auséncia de vinculo no distrito da culpa. CONCLUSAO. Ordem
denegada (fl. 69).

No presente recurso, a defesa sustenta que a recorrente confessou
extrajudicialmente a préatica do delito, praticado em legitima defesa e decorrente de
situacao de violéncia domeéstica.

Assevera que a auséncia de comprovacao de residéncia fixa ou emprego
licito ndo justifica a imposi¢cdo da custddia cautelar, sobretudo porque a pobreza e a
vulnerabilidade da recorrente ndo significam que a recorrente representa risco a ordem
publica.

Ressalta a primariedade da recorrente e alega ser suficiente a aplicacéo
de medidas cautelares alternativas, nos termos do art. 319 do Cddigo de Processo

Penal.
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Requer, assim, a expedicéo de alvara de soltura.

Sem pedido de liminar, o Ministério Publico Federal opinou pelo
desprovimento do recurso em parecer acostado as fls. 105/109.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.613 - GO (2017/0116760-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso a revogacgéo da prisao
preventiva da recorrente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

ao indeferir o pedido de liberdade provisoria formulado pela defesa:

Prima facie, aprecio o pedido de relaxamento de prisdo que
adianto ser insubsistente, ja que ndo existem ilegalidades para ensejar o
relaxamento da prisdo preventiva da requerente.

A vista disso, nos autos da Ag¢do Penal em apenso (n°
201602856308) houve oferecimento de denuncia em face da requerente
(f. 01-b/01-e) e, por entender a existéncia dos requisitos previsto no artigo
43 do Cddigo Penal, foi recebida em 23 de agosto de 2016 (f. 83/84).

Naqueles autos (n° 201602856308), a defesa da requerente
ofertou Resposta a acusacao; contudo néo fez pedido acerca da causa de
excluséo da ilicitude da legitima defesa, apenas requereu a instauracéo de
incidente de insanidade mental da requerente, que foi acolhido.

Lembro ainda que, ndo se iniciou a instrugdo probatéria e
nao ha provas, por ora, que sustente ter a requerente, agido acobertada
pela excludente supramencionada, suficientes ao relaxamento de sua
priséo.

(...).

Quanto ao pedido de revogacao da constricdo, ensina-nos
gue a prisdo preventiva é cabivel nos casos previstos em Lei, de acordo
com o disposto pelo artigo 312, do Codigo de Processo Penal, para
garantia da ordem publica, da ordem econ6mica, por conveniéncia da
instrucao criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

(...)

Na acdo penal em apenso, a materialidade encontra-se
demonstrada pelo Laudo de Exame Cadavérico acostado as f. 49/53
enquanto os indicios de autoria recaem sobre a requerente pela sua
confissdo do delito as f. 60/60-verso.

Assim, em que pese a defesa da requerente alegar a
inexisténcia de requisitos autorizadores da medida constritiva, entendo
gue razéo nao lhe assiste.

A priséo preventiva foi decretada com base na garantia da
ordem publica e por conveniéncia da instrugéo criminal, fundamentada no
fato. de a requerente ser moradora de rua, consoante decisdo a f. 87/91
dos autos em apenso (representacdo de prisdo temporaria n°
201504051054).

Observa-se erro de digitacdo naquela decisédo ja que o
fundamento amoldasse perfeitamente ao requisito da aplicacédo da lei
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penal. Assim, a alegacéo de a requerente ser moradora de rua e nao
ter ocupacdo licita deve ser alinhada ao fato de ela ter se evadido do
distrito da culpa apdés o cometimento do delito, j& que ndo voltou
mais na residéncia que vivia com a vitima. Tanto a verdade que a
prisdo cautelar dela foi cumprida apenas 08 (oito) meses apds sua
decretacao (em 22/07/2016).

(...)

Ao ser interrogada, Marli ndo indicou residéncia e,
afirmou que trabalha como doméstica e com reciclagem em
Aparecida de Goiania/GO percebendo R$20,00 (vinte) reais por dia,
sem comprovar vinculo. Confessou ter matado a vitima, apés ter
sido agredida com uma facada.

Pelos fundamentos acima expostos, a requerente nao
possui condicbes pessoais favoraveis (residéncia fixa, ocupacao licita)
ante a auséncia de documentos comprobatorios. Ademais, mesmo que
demonstradas, estas, por si s, ndo séo suficientes para a revogacao da
prisdo decretada.

Logo, restam incabiveis e insuficientes, neste momento
processual, a aplicacdo e substituicdo de medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no artigo 319 do Cadigo de Processo Penal.

Ante ao exposto, INDEFIRO .o pedido de revogacédo de
prisdo preventiva de MARLI DE CARVALHO REIS, com fulcro no artigo
311 e seguintes do Cdédigo de Processo Penal (fls. 12/16).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custodia
antecipada do recorrente nos seguintes termos:

A prisdo preventiva em nenhum caso sera decretada se o
juiz verificar pelas provas constantes dos autos ter o agente praticado o
fato em legitima defesa (art. 314, CPP). Entretanto, seu reconhecimento,
em sede de habeas corpus, sO é cabivel quando houver comprovacao de

plano.
(...).

Conforme entendimento superior: "(...) A alegacéo da
excludente da legitima defesa requer comprovacao dos seus requisitos,
de dificil prova, ndo podendo ser aferidos na estreita via do habeas
corpus." (STJ, 52 T. MINISTRA JANE SILVA. RHC 2264 / PI -
11/12/2007).

Conforme consta da decisdo que indeferiu o pedido de
revogacao (fl. 16), a paciente: "Confessou ter matado a vitima, apos ter
sido agredida com uma facada, narrando: '(...) momento no qual viu
LEOPOLDO no guarto; QUE, em se (sic) seguida, se dirigiu para o quarto
com uma faca em punho, a mesma utilizada por LEOPOLDO e, como ele
(LEOPOLDO) queria dormir, desferiu uma Unica facada no pescoco de
LEOPOLDO, enquanto ele estava sentado na cama, fazendo com que
LEOPOLDO dormisse para sempre."

Pela confissdo extrajudicial acima transcrita, ndo se
evidencia, em cognicdo sumaria (ndo exauriente), a ocorréncia de
legitima defesa. Até porque, a impetracdo nao acostou copia integral dos
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autos, o que inviabiliza a andlise da tese arguida. Até porque, a matéria se
confunde com o proprio mérito da acéo penal.

A prisdo preventiva podera ser decretada quando
demonstradas a necessidade e a adequacao.

No caso dos autos, a manutencdo da prisdo se justifica
para assegurar a aplicagéo da lei penal, isso porque, conforme consta do
indeferimento do pedido de relaxamento da prisdo, a paciente
empreendeu fuga apés, em tese, ter perpetrado o fato imputado, ficando
nessa situacao por oito meses.

Além disso, as condicbes pessoais ndo autorizam a
revogacdo da prisdo, uma vez que a paciente ndo possui vinculo no
distrito da culpa (moradora de rua) e nem indicou algum ponto de
referéncia em que possa ser localizada (fls. 63/67).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade da agente que confessou ter desferido golpe de faca contra vitima, ndo
comprovou residéncia fixa, bem como se evadiu do local do delito, o que demonstra
risco ao meio social e intencao de frustrar a aplicacéo da lei penal.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica e da
aplicacédo da lei penal, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INTIMIDACAO E AGRESSAO FiSICA CONTRA A
PRINCIPAL TESTEMUNHA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
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CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego
do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. Hipdtese em que n&o ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. A custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razdo da intimidacdo e efetiva agressao fisica
contra a principal responséavel pela elucidacdo dos fatos, mae da
vitima. Ademais, o mandado de prisdo s6 foi cumprido meses
depois, pois a paciente estava foragida do distrito da culpa.

3. Habeas corpus nédo conhecido (HC 272.701/GO, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
26/08/2013)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. CUSTODIA
CAUTELAR. 1. FUNDAMENTA(;AO IDONEA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE VINCULO COM O DISTRITO DA
CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO
DA LElI PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
2. ORDEM DENEGADA.

1. Nao se ouvida que regra em nosso ordenamento juridico
€ a liberdade, de forma que toda prisédo antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatoria reveste-se de excepcionalidade, assumindo
natureza exclusivamente cautelar. Assim, a segregacdo preventiva sO
pode ser decretada e mantida em razdo de decisdo escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente, quando preenchidos
0S pressupostos necessarios insculpidos no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal e demonstrada concretamente e objetivamente sua real
necessidade.

2. Na hipotese, as instancias ordinarias apresentaram
fundamentacdo idonea para a manutencdo da prisdo cautelar,
enfatizando, dentre outros, a auséncia de vinculo do paciente com o
distrito da culpa - porquanto morador de rua -, bem como sua
concreta periculosidade evidenciada pela violéncia empregada
contra a vitima, o que demonstra a necessidade da custddia para a
conveniéncia da instrucéo criminal, aplicacdo da lei penal e garantia
da ordem publica, nos moldes do preconizado no art. 312 do Cédigo
de Processo Penal.

3. Habeas corpus denegado (HC 241.583/DF, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 09/10/2012).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
EM FLAGRANTE. DECRETACAO DE PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. HABEAS
CORPUS DENEGADO.
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1. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do agente, a indicar a necessidade de sua segregacédo para a garantia da
ordem pdublica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos
delitos, uma vez que "o autor ceifou a vida da vitima [embriagada] de
forma brutal em razdo de esta ter praticado relagfes sexuais com a sua
cadela".

2. Verifica-se, ainda, que o Paciente € morador de rua, 0
gue pde em risco a garantia da aplicacdo da lei. Ressalte-se que,
segundo o que consta do caderno processual, o Paciente néao
apontou nenhuma pessoa para comunicar sua prisdo, nem declinou
nenhuma referéncia para ser localizado, ao ser autuado pela
autoridade policial.

3. Habeas corpus denegado. (HC 228.513/DF, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 27/04/2012)

Ressalto que a primariedade e os bons antecedentes ndo impedem a
decretacdo da prisdo preventiva, ainda mais quando ndo ha comprovacgao de residéncia

fixa ou emprego licito nos autos. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
829 de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, nao
impedem a decretacéo da prisao cautelar. (Precedentes.)

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
67.524/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016).

Ademais, 0 entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido

de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que
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as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. [..]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condigcbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
condao de, por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custodia cautelar, como é o caso desta hipotese.

6. E "indevida a aplicacido de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
19/05/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a ilegalidade da converséo da
prisdo em flagrante em custddia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
0 encerramento do feito ndo foram examinadas no acérdéo recorrido, de
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modo gue sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
pratica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razdes, as medidas cautelares diversas
da prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe
25/05/2017).

Por fim, convém esclarecer que, demonstrados 0s pressupostos da
materialidade e indicios de autoria, é inadmissivel o enfrentamento, na via estreita do
habeas corpus, da alegacdo de existéncia de uma excludente de ilicitude — legitima
defesa —, tendo em vista a necessaria incursao probatéria, inadmissivel na via eleita,
devendo tal andlise ser realizada pelo Juizo competente para o julgamento da causa,
gue, no caso dos autos, é o Tribunal do Juri.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. NULIDADE DO AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. FUNDAMENTACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSIDADE.  MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
DISCUSSOES ATINENTES A MATERIALIDADE, AUTORIA E
ALEGADA LEGITIMA DEFESA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NESTA ESTREITA VIA.
WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADO.

1. A questéo da nulidade do auto de prisdo em flagrante néo
foi apreciada pelo acordao impugnado, o0 que impede 0 seu conhecimento
por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

2. Nao ¢ ilegal o encarceramento provisorio decretado para
o resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos fatos
delituosos, tendo o juizo de primeiro grau destacado a "seriedade das
lesBes sofridas pela vitima, inclusive com a hospitalizacdo e a perfuragéo
do pulmao". Destacou-se, também, que a paciente "registra intenso
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histérico de anotacdes em sua FAP, preponderando atos de violéncia
contra a pessoa, tentativa de homicidio, ameaca e lesées corporais”, tudo
a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. Discussfes atinentes a materialidade, autoria e
alegada legitima defesa ultrapassam os estreitos limites desta via
mandamental, por demandarem revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio do processo que corre em primeira instancia.

5. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado (HC 411.988/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 04/10/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES.
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. RECURSO
DESPROVIDO.

(...)

4. A efetiva responsabilidade criminal do paciente e as
circunstancias da préatica delitiva (legitima defesa) constituem
matéria adstrita ao mérito da causa, reclamando, pois, ampla dilagao
probatéria, insuscetivel de ser analisada no ambito restrito do
habeas corpus, o qual, em razdo do seu rito célere e cognicao
sumaéria, reclama prova pré-constituida do direito alegado.

5. Recurso ordinario desprovido (RHC 82.775/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
01/09/2017). .

Confira-se:

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar da recorrente.
Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0116760-9 RHC 84.613/GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 201603489031 201693822083 38220883 3822088320168090000
EM MESA JULGADO: 27/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MARLI DE CARVALHO REIS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



