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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.499.066 - AL (2014/0319459-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : LUCASQUEIROZ ABUD

ADVOGADO  : CAMILA TORRESCESAR E OUTRO(S) - SP024740

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO  MONOCRATICO DO  RECURSO.
POSSIBILIDADE. DISPENSA INDEVIDA DE LICITACAO.
INEPCIA DA DENUNCIA NAO VERIFICADA. PECA
ACUSATORIA QUE EXPOE O FATO COM CLAREZA,
POSSIBILITANDO O AMPLO EXERCICIO DO DIREITO DE
DEFESA. PRECEDENTES. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1 Consoante disposicies do Codigo de Processo Civil e do
Regimento Interno desta Corte e da Simula 568/STJ, € possivd o
julgamento monocraico do recurso especid, uma vez que a parte
possUi  mecanismos  processuals de submeer a controvérsa ao
colegiado por meio do competente agravo regimentd.

2. A denlncia expde com claeza os fatos, com todas as
cdreungéncias que foram possiveis de agpuragcdo por meio da
investigacéo preliminar, de forma a possbilitar o exercicio da ampla
defesa, ndo havendo fdar eminépcia

3. Agravo regimenta desprovido.
ACORDAO
Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod
llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.
Brasilia(DF), 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.499.066 - AL (2014/0319459-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : LUCAS QUEIROZ ABUD

ADVOGADO : CAMILA TORRES CESAR E OUTRO(S) - SP024740

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Cuida-se de agravo regimenta de LUCAS QUEIROZ ABUD interposto

contra deciséo que deu parcid provimento ao recurso especid, gpenas para afasdar a multa
impogta com fulcro no art. 538, parégrafo unico, do CPC/73.

Sudenta a defesa a inadmissibilidade de julgamento monocrético do recurso
especid, com fundamento no art. 255, § 4°, 11, do RISTJ, porquanto néo foram indicadas as

hipdteses do referido inciso que se gplicam ao caso concreto.

Indste na tese de inépdia da dendincia, apontando que fai denunciado téo
somente na quaidade de sicio da Viva Ambientd e Servigos Ltda., empresa vencedora de
contratacdo emergencid promovida pela Prefeitura de Maceio, sem que lhe fosse imputada
dguma acdo, olvidando o Orgéo acusatorio de estabedecer nexo de causdidade entre o
agravante e os crimes imputados, impossibilitando, ainda, a correta afericéo do fato apurado e

0 exercicio do direito de defesa

Aduz que "N&o se trata de afirmar que a dentncia deixou de realizar a
necessaria exposicao minuciosa, mas simplesmente que, com relacdo ao agravante, ndo
h& exposicdo alguma de nenhum fato criminoso concreto o que, naturalmente, deveria
ter conduzido o Tribunal de Justica de Alagoas a entendimento contrério do esbocado”
(e-STJfl. 2.032).

Argumenta que o acdrddo recorrido infringiu o art. 29 do CP e 89 e 92 da
Le 8.666/1993 a0 receber a denlncia sem que restasse indicada sua contribuicdo para
quaquer fato ddituoso. Alude que, "para que se impute esse delito a um particular, como

€ 0 caso do recorrente, que é socio da empresa vencedora do certame, € preciso mostrar
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que este individuo comprovadamente concorreu para a consumacdo da ilegalidade,

beneficiou-se da dispensa ou inexigibilidade ilegal, para celebrar contrato com o Poder
Publico" (e-STJfl. 2.037).

Requer, ao find, a reconsderacéo da decisio agravada ou a submisséo do
fato ao colegiado.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):
Inicidmente, registro que, consoante disposigdes do Cadigo de Processo
Civil e do Regimento Interno desta Corte, dém do disposto na Simula 568/STJ, o relator
deve fazer umestudo prévio da viabilidade do recurso especid, dém de andisar se as teses
encontram plaushilidede juridica, umavez que a parte possui - mecanismos  processuals de

submeter a controvérsa ao colegiado por meo do competente agravo regimentd.

Na hipdtese, as teses defendvas foram afastadas com fundamento em
jurisprudéncia desta Corte, 0 que posshilita o julgamento monocrético do recurso, nos exatos
termos dos arts. 932, I, c/c o art. 255, § 4° Il, do RISTJ. Confirase, a propdsito, a

jurisprudéncia sobre o tema

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE

COMPETENCIA DO COLEGIADO. INEXISTENCIA. SUMULA
568/STJ. OFENSA AOS ARTS 3° E 489, § 1° DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. MATERIAS DEVIDAMENTE ANALISADAS
EXCECAO DE SUSPEICAO. INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA
DE CAUSA SUPERVENIENTE. ACORDAO RECORRDO
FUNDAMENTADO EM NORMA DO REGIMENTO INTERNO
DO TRIBUNAL A QUO E NAS PROVAS DOS AUTOS
REEXAME. OBICES DAS SUMULAS 280/STF E 7/STJ.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

| - N&o constitui ofensa ao principio da Colegialidade a prolacdo
de decisdes monocraticas no ambito desta Corte, estando tal
entendimento inclusive sedimentado por ocasdo da edicdo da
Simula n. 568/STJ, segundo a qual " O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema". Ademais, sempre havera a posshbilidade de a
decisito monocrética estar sujeita a apreciacdo do o6rgdo
colegiado, em virtude de eventual recurso de agravo regimental,
como ha espécie (precedentes). (...). Agravo regimental ndo
provido. Agravo regimental de fls. 294/299 nao conhecido. (AgRg
no AREsp 969.167/SP, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
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TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
As demais questBes foram enfrentadas pela deciséo agravada e néo foram

trazidos argumentos capazes de afastar a conclusdo encontrada, respaldada, indusve, na
orientacéo jurisprudencia desta Corte.

Com eféito, o decisum impugnado entendeu pela inexigénda de inépcia da
denliinda ou ofensa aos arts. 29 do CP, e 89 e 92 da Lea 8.666/1993, porquanto
demongrada, saisfatoriamente, a pretensdo acusatdria, nos moldes do art. 41 do CP,
permitindo 0 amplo exercicio do direito de defesa. Por dbvio, a comprovacéo dos fatos

trazidos na dendncia € questdo de mérito, a ser enfrentada no curso da acao pend.

Confirarse, no que interessa, 0 teor do julgado agravado (e-STJ fls
1.983/1.086):

No caso em exame, a denuncia traz a qualificacdo das partes,
expde com clareza os atos supostamente criminosos, com todas
as circunstancias que foram possiveis de apuracédo por meio da
investigagéo preliminar - em especial, o fato de o recorrente ter
concorrido, juntamente com o0s outros denunciados, para fraudar
0 processo licitatério, com o intuito de obter vantagem em beneficio
da empresa da qual é socio, descrevendo todos os tramites em tese
a margem da Lei que levaram a referida contratacdo em caréter
emergencial e as sucessivas prorrogacfes, sem que estivesse
demonstrada a emergéncia, bem como o fato de a empresa nao ter
apresentado atestados de capacidade técnica idéneos, além de
apresentar cotacdo de pregos junto com outra empresa que,
aparentemente, era comandada pelo mesmo grupo.

Assim, preenchidos os requisitos do artigo 41 do Cddigo de
Processo Penal, de forma a possbilitar o exercicio de ampla
defesa.

Deve ser destacado que, embora ndo se admitam acusagdes
temerarias ou semlastro probatorio minimo, de forma geral, na fase
da admissdo da acdo penal, prevalece o principio in dubio pro
societate, mormente quando se trata de crimes contra a
Administracdo Publica, cujo cometimento traz prejuizos a toda a
coletividade, sem olvidar que a responsabilidade final devera ser
demonstrada pelo 6rgéo acusatorio no decorrer da instrucéo.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte: "Ndo ha como
reconhecer a inépcia da denlincia se a descricdo da pretensa
conduta delituosa foi feita de forma suficiente ao exercicio do
direito de defesa, com a narrativa de todas as circunstancias
relevantes, permitindo a leitura da peca acusatéria a compreensdo
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da acusacédo, com base no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal”
(RHC 46.570/SP, Red. Ministra MARIA°. THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em 20/11/2014, DJe 12/12/2014).
No mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
FRAUDE A LICITACAO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
EXCEPCIONALIDADE.  INEPCIA DA  DENUNCIA.
REQUISTOS DO ART. 41 DO CPP PREENCHIDOS
INDICIOS DE AUTORIA E DE PROVA DA MATERIALIDADE.
AFIRMACAO  PELAS  INSTANCIAS  ORDINARIAS
REVOLVIMENTO FATICO-COMPROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.  ATIPICIDADE DA  CONDUTA.
PRINCIPIO DA INTERVENCAO MINIMA. APLICACAO.
INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior pacificou o entendimento segundo o
gual, em razdo da excepcionalidade do trancamento da acao
penal, tal medida somente se verifica possivel quando ficar
demonstrado - de plano e sem necessidade de dilagdo
probatéria - a total auséncia de indicios de autoria e prova
da materialidade delitiva, a atipicidade da conduta ou a
existéncia de alguma causa de extingdo da punibilidade. E
certa, ainda, a possibilidade de trancamento da persecucao
penal nos casos em que a denuncia for inepta, ndo atendendo
0 gue dispbe o art. 41 do Codigo de Processo Penal, o que
nao impede a propositura de nova acdo desde que suprida a
irregularidade. Precedentes.

2. Para o oferecimento da denlincia, exige-se apenas a
descricdo da conduta delitiva e a existéncia de elementos
probatérios minimos que corroborem a acusacdo. Provas
conclusivas acerca da materialidade e da autoria do crime
sS40 necessarias apenas para a formacao de um eventual juizo
condenatério. Embora ndo se admita a instauracdo de
processos temerarios e levianos ou despidos de qualquer
sustentaculo probatério, nessa fase processual, deve ser
privilegiado o principio do in dubio pro societate. De igual
modo, ndo se pode admitir que o Julgador, em juizo de
admissibilidade da acusacdo, termine por cercear O jus
accusationis do Estado, salvo se manifestamente demonstrada
a caréncia de justa causa para o exercicio da acdo penal.

3. A alegacédo de inépcia da denuncia deve ser analisada de
acordo com os requisitos exigidos pelos arts. 41 do CPP e 5°,
LV, da CF/1988. Portanto, a peca acusatéria deve conter a
exposicdo do fato delituoso em toda a sua esséncia e com
todas as suas circunstancias, de maneira a individualizar o
guanto possivel a conduta imputada, bem como sua
tipificagdo, com vistas a viabilizar a persecucéo penal e o
exercicio da ampla defesa e do contraditério pelo réu (Nesse
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sentido: RHC 56.111/PA, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 1910/2015; RHC 58.872/PE, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe
1°/210/2015; RHC 28.236/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 1°/10/2015).

4. No caso em exame, a dendncia traz a qualificacdo do
recorrente, expde 0s atos supostamente criminosos, com todas
as suas circunstancias - em especial, o fato de o recorrente
ter concorrido, juntamente com os outros denunciados, para a
frustracéo do carater competitivo do procedimento licitatério,
com o intuito de obter vantagem em beneficio da empresa da
qual é sbcio -, assim como exibe a tipificacdo legal das
referidas condutas praticadas - art. 90 da Lei 8.666/1993, c/c
art. 29, caput, do CP, e art. 92, paragrafo Unico, da mesma
Lel de licitagbes, na forma do art. 69 do CP -, permitindo o
exercicio da plena defesa.

5. Asseverou o Tribunal de origem que, além de estarem
"presentes indicios de autoria e prova da materialidade", "a
inicial a acusatéria narra suficientemente os fatos e aponta o
paciente como concorrente para a realizacdo dos ilicitos
penais, bem como aquele que disso obteve vantagem indevida
e injusta”. Para infirmar tal conclusdo, seria necessario o
exame detido do conjunto fatico-probatério, o que € defeso
na via do writ.

6. Em "respeito ao principio da subsidiariedade do Direito
Penal, soa desarrazoado punir, com sangdo criminal,
condutas que encontram em outros ramos do direito a
protecdo necessaria para a efetivacéo da decisdo judicial que
lhe subjaz' (RHC 67.452/RJ, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/9/2016, DJe
12/9/2016).

7. No caso em apreco, conforme apontou o Tribunal a quo,
trata-se "de modificagdo contratual (art. 92, da Lel n. 8.666,
de 1993) e fraude a licitacdo (art. 90 da Lei n° 8.666, de
1993), relativa a aquisicdo de material escolar, cujo valor
aproximado é de RS 325.483,00, evidenciando a relevancia
social e econdbmica da conduta em testilha", de modo que,
"ainda que atuante a esfera civel, é indispensavel a
incidéncia do Direito Penal aos crimes emtese imputados”.

8. A "existéncia de anterior acao civil publica de improbidade
administrativa [..] pelos mesmos fatos ndo impede a
instauracdo de acdo penal contra os recorrentes, dada a
independéncia entre as esferas administrativa, civel e
crimnal” (RHC 45.058/SE, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 10/6/2014, DJe 18/6/2014).

9. Recurso ndo provido. (RHC 68.929/SP, Re. Minigro
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RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 26/09/2017,
DJe 06/10/2017)

A denlncia descreve uma série de condutas que teriam sido
praticadas pelo recorrente e, como cedico, o acusado defende-se
dos fatos narrados, e ndo da capitulacéo juridica porventura feita
pelo 6rgdo acusatorio. Assm, compete ao juiz dar a qualificacao
juridica correta, ndo sendo o caso de rejeicdo da denuncia, como
postula a defesa.

O recurso merece acolhimento, todavia, no tocante a fixacdo da
multa do art. 538, paréagrafo Unico, do CPP, porguanto ndo restou
justificada sua aplicac&o no caso concreto, eis que se tratava dos
primeiros aclaratérios opostos, em julgamento complexo e que
contou com votos vencidos, cuidando-se, portanto, do amplo
exercicio do direito de defesa de forma a permitir a submissio da
guestao as Cortes Superiores.

Ante 0 exposto, subsgentes os fundamentos da deciséo agravada, nego
provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0319459-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.499.066 / AL
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00008642720118020000 20110013867 8642720118020000
EM MESA JULGADO: 27/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : LUCAS QUEIROZ ABUD
ADVOGADO : CAMILA TORRES CESAR E OUTRO(S) - SP024740
RECORRENTE : JOAO VILELA DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : LUIZ DE ALBUQUERQUE MEDEIROS NETO E OUTRO(S) - AL008800
RECORRENTE : JOSE CICERO SOARES DE ALMEIDA
ADVOGADOS : MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES - AL004577

ALUISIO LUNDGREN CORREA REGISE OUTRO(S) - AL006190A
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
AGRAVANTE : LUCAS QUEIROZ ABUD
ADVOGADO : CAMILA TORRES CESAR E OUTRO(S) - SP024740
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CORREU : FERNANDO DACAL REIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCASQUEIROZ ABUD

ADVOGADO : CAMILA TORRES CESAR E OUTRO(S) - SP024740

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



