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PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°643.311 - RS (2015/0005394-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
REQUERENTE : DE
ADVOGADO : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
UL
EMENTA
PENAL E PROCESSUAL PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
NAO OCORRENCIA.

1. N&o tendo decorrido lgpso tempord superior a 1 ano e 6 meses, entre 0S marcos
temporais interruptivos, ndo hafaar-se em prescricdo da pretensdo punitiva

2. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maria Therezade Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior
e Rogerio Schitti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 1° de marco de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°643.311 - RS (2015/0005394-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
REQUERENTE : DE
ADVOGADO : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Conforme se extra dos autos, fa proferida, as fls 294/295, decisdo que néo
conheceu do agravo em recurso especid em razéo da inddénda do 6bice estabelecido na
SImula182/STJ.

A fl. 307, foi juntada aos autos peticdo da Defensoria PUblica do Estado do Rio
Grande do SUl requerendo a extingdo da punibilidade pela prescricdo da pretensio punitiva
edatd, considerando-se, no caso emtela, a pena aplicada ser inferior a 1 ano (35 diasde
prisio simples), conforme decidido pelas instancias ordinarias, o fato do acusado,
nascido em 24.11.1935, como consta da denlincia, ser maior de 70 anos na época da
sentenca, prolatada em 14.05.2013, bem como por j& ter transcorrido maisde 1 ano e 6
meses desde a data da publicagdo da sentenca condenatéria até a presente data,
incidindo, assm, o disposto no art. 109, VI, c/c art. 115 do CP.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Recebo como agravo regimentd a peticdo acostada a fl. 307, interposta em face da
decisdo de fls 294/295, que negou conhecimento a agravo em recurso especid.

Pretende o recorrente a declaragéo da extingdo da punibilidede do agravante, em
virtude da prescricéo da pretensdo punitiva, nos termos do art. 109, VI, c/c art. 115, ambos
do Codigo Perd.

Congta dos autos que o réu fora condenado por infracdo ao art. 65 da Le de
Contravencdes Penais a pena de 35 (trinta e cinco) dias de priséo smples, em regime aberto
(fls. 166/176).

A sentenca condenatoria foi publicada em 15/5/2013, e trangtou em julgedo para o
Minigério Plblico.

Em grau recursd, o Tribund de origem negou provimento ao gpelo defengvo, nos
termaos do acorddo de fls. 211/224.

Em face da decisio, foi interposto recurso especia pela defesa, o qud fal inedmitido
(fls 250/253), ensgando guizamento do agravo em recurso especid.

Pois bem. De acordo com o art. 109, VI, c¢/c o art. 110, § 1°, ambos do Cdédigo
Pend, se 0 mé&imo da pena aplicada ao ddlito € inferior a 1 (um) ano, a pretensdo punitiva
edatd prescreve em 3(trés) anos.

Ocorre que o recorrente, nascido em 24/11/1935 (fl. 1), era, na data da sentenca
(15/5/2013), maor de 70 anos, 0 que, nos termos do art. 115 do Cddigo Pend, acarreta a
reducdo pela metade dos prazos de prescricéo.

Asam, condderando que os fatos ddituosos ocorreram entre os anos de 2002 e
2011, que o recebimento da deniincia ocorreu em 26/3/2012 - fls 36/37, que a publicacéo da
sentenca condenatdria se deu em 15/5/2013 - fl. 177, e que o trangto em julgado do acorddo
proferido por ocasi& do julgamento da apelacéo, ja que o gpelo extremo ndo fal admitido,
ocorreu em 18/3/2014 (fl. 227), n&o decorreu o prazo prescriciona de 1 ano e 6 meses, néo
tendo se operado, portanto, a prescricdo da pretenséo punitiva

Segundo iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd, os recursos especid e
extreordin&io somente tém a prerrogativa de obstar a coisa julgada quando admissivels Vde
dizer, entéo, que, caso inadmitidos por ndo preencherem 0s requistos prévios de
admissibilidade, os recursos de natureza extraordindia ndo impedem o tréngto em julgedo da
decisfo proferida pela Corte a quo, que se gorimora, nesta Situacéo, por efelto ex tunc, em
momento pretérito ainterposicio de tas gpelos.
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Confiram-se, arespeito, os seguintes precedentes da Excedsa Corte:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria criminal.
Aplicagdo do § 4° do art. 24 da Le n° 8.038/90. Recursos especial e
extraordinario ndo admitidos na origem. Inaplicabilidade. Precedentes.
Reapreciacdo de fatos e provas. Enunciado da Simula n° 279 da Corte.
Precedentes. Negativa de prestacdo jurisdicional. N&o ocorréncia.
Desnecessidade de o 6rgao judicante se manifestar sobre todos os argumentos
de defesa apresentados. Fundamentacéo calcada em razdes suficientes para a
formacdo do convencimento. Reafirmacdo da jurisprudéncia em sede de
repercussao geral reconhecida. Precedente. Alegada prescricdo da pretensdo
punitiva estatal. Matéria de ordem publica, que pode ser arguida e reconhecida
a qualquer tempo. Artigo 61 do Cddigo de Processo Penal. Nao ocorréncia.
Transito em julgado que se aperfeicoou em momento anterior. Ndo obstam a
formacéo da coisa julgada os recursos especial e extraordinario indeferidos na
origem por inadmisshilidade. Precedentes de ambas as Turmas. Recurso
manifestamente protelatério. Agravo ndo provido. Baixa imediata dos autos ao
juizo de origem. Precedentes.

[...]

6. A prescricdo em direto penal, em qualquer de suas
modalidades, é matéria de ordem publica e, por is0, pode ser arguida e
reconhecida a qualquer tempo (art. 61 do Codigo de Processo Penal).

7. Na espécie, diante da jurisprudéncia da Corte, preconizada no
sentido de que recursos especial e extraordinario indeferidos na origem, porque
inadmissivels, em decisdes mantidas pelo STF e pelo STJ, ndo tém o condéo de
empecer a formacéo da coisa julgada. 3. HC indeferido(HC n°® 86.125/SP,
Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJ de 2/9/05), o transito em
julgado da condenacéo se aperfeicoou em momento anterior a data limite para
a consumacao da prescricao, considerada a pena em concreto aplicada.

8. Agravo regimental nao provido.

9. Baixa imediata dos autos ao juizo de origem,
independentemente da publicacdo do acordéo, tendo em vista o carater
manifestamente protelatério dos recursos.

(Al n. 856.869RS PRIMEIRA TURMA, Rdator Ministro DIAS
TOFOLLI, DJe de 4/4/2014), com destaques.

Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2.
Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua absolvicdo mediante o
revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do Enunciado 279 da Simula do
STF.

3. Pedido da defesa de reconhecimento da prescricdo da
pretensao punitiva.

4. Interposicdo de recursos especial e extraordinario, que néo
foram admitidos na origem, ante a auséncia dos pressupostos de
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admissibilidade.

5. Segundo precedente firmado com o julgamento do HC
86.125/3P, rd. Min. Ellen Gracie, DJ 2.9.2005, 0s recursos especial e
extraordinario sb obstam a formacédo da coisa julgada quando admissiveis.

6. Reconhecido que o recurso extraordinario ndo preenchia
minimamente 0s pressupostos especiais de admissbilidade, os efeitos desse
reconhecimento devem retroagir. Inicio da fase da prescricéo executéria.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 785.693 AgR'MG, SEGUNDA TURMA, Rdator Ministro
GILMAR MENDES DJe de 30/4/2014), com destaques.

E deste Tribund:

HABEAS CORPUS CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA
(ARTIGO 12, INCISO |, DA LEI 8.137/1990). ALEGADA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL NA MODALIDADE INTERCORRENTE.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSBILIDADE DE EXAME POR ESTA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICA. [..] RECURO DE NATUREZA
EXTRAORDINARIA INADMITIDO POR INTEMPESTIVIDADE.
INTERRUPGCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. RETROAGAO A DATA DA
PUBLICACAO DA DECISAO RECORRIDA. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE
NAO CARACTERIZADA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. Os recursos de natureza extraordinaria ndo admitidos, porque
inadmissivels, ndo tem o conddo de impedir o transito em julgado da
condenacao.

2. No caso dos autos, o recurso extraordinério interposto pela
defesa foi inadmitido por ser intempestivo, entendimento que restou confirmado
pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento de agravo regimental la
inter posto.

3. Desse modo, irrelevante a certificagdo do transito em julgado
do acorddo que manteve a inadmissibilidade do recurso extraordinério
interposto pela defesa, pois a intempestividade do mencionado reclamo n&o
obstou a formacao da coisa julgada. Precedentes do STJ e do STF.

4. Considerando a data em que publicado o acérdéo proferido no
julgamento do recurso especial, 13.10.2009, e o dia em que se tornou publica a
sentenca condenatéria, 18.5.2006, ndo transcorreram mais de 8 (oito) anos,
motivo pelo qual ndo ha que se falar em prescricdo intercorrente.

5. Em arremate, vale frisar que ainda que se pudesse admitir
como marco interruptivo da prescricdo a data em que certificado o transito em
julgado do agravo interno interposto contra a decisio que negou seguimento ao
agravo de instrumento apresentado pela defesa, ainda assm néao se verifica o
transcurso de 8 (oito) anos a partir da publicacdo da sentenca condenatéria, o
que reforca a impossibilidade de reconhecimento da mencionada causa extintiva
da punibilidade.
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6. Ordem denegada.
(HC 230.027/ES, Rdl. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 04/06/2013, DJe 12/06/2013), com destaques.

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. CRIME DE DANO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. INOCORRENCIA. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO ANTES DO LAPSO NECESSARIO. ALEGAGCAO DE
CONTRARIEDADE AO ART. 163, PARAGRAFO UNICO, INCISO IIl, DO
CODIGO PENAL. PRETENSAO ABSOLUTORIA.  FALTA DE
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 284 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DA SUMULA N.° 07 DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O prazo prescricional ndo ocorreu entre 0S marcos
interruptivos e sobrevindo acordéo confirmatério da condenacdo, descabe
reconhecer a prescricdo da pretensao punitiva, utilizando-se da data do transito
em julgado da condenacao para a Defesa.

2. Encerrada a prestacdo jurisdicional, com a confirmacéo da
sentenca condenatéria em segunda instdncia, a interposicdo de recurso
inadmitido ndo obsta a formag&o da coisa julgada. Precedentes deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

[...]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 63.540/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 03/05/2012), com destaques.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

PET no
Numero Registro: 2015/0005394-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 643.311 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00002130320128210106 00961513320148217000 10621200000840 2130320128210106
2272011151629 70056768385 70059035881 70062808464 961513320148217000

EM MESA JULGADO: 01/03/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DE
ADVOGADO : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

PETICAO
REQUERENTE . DE
ADVOGADO : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu a peticdo como agravo regimental e Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



