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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°630.376 - RJ

RELATOR

(2014/0314402-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CASCATINHA  TRANSPORTES COLETIVOS DE

PASSAGEIROS LTDA

ADVOGADOS : BEATRIZ SOTTO MAIOR GUIMARAES

AGRAVADO

MAXIMINO GONCALVES FONTESNETO E OUTRO(S)
RODRIGO MASCARENHAS GALEAO
: MUNICIPIO DE PETROPOLIS

ADVOGADO : OSVALDO MARTINS COSTA PAIVA

AGRAVADO

: COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTES -
CPTRANS

ADVOGADO  : SEM REPRESENTACAONOSAUTOS

EMENTA

ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE  PUBLICO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PERICIA.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. REQUISITOS.
SUMULA 7/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.,
PRECEDENTES.

1. Inexigente a degada violagcdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretenséo deduzida,
como se depreende da andlise do acdrdéo recorrido.

2. A verificagéo da exigéncia ou ndo dos requistos que
admitem medida cautdlar de producéo antecipada de provas demanda,
necessariamente, exame de aspectos fético-probatorios, vedado no
ambito do recurso especid, em razéo do 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. O Superior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo h& cerceamento de defesa quando o
julgador conddera desnecessria a producdo de prova, mediante a
exigénda nos autos de dementos suficientes para a formagdo de seu
convencimento. Ademals, aerir eventud necessdade de producdo de
prova demanda o revolvimento do conjunto fético-probatdrio dos autos,
0 gue € vedado em recurso especid, dado o obice Da Simula7 do STJ.

4. No dgema de persuasio raciond adotado pelos arts.
130 e 131 do CPC, cabe a0 magistrado determinar a conveniéncia e a
necessidade da producéo probatdria, mormente quando, por outros
melos, ja esteja persuadido acerca da verdade dos fetos.

5. Néo pode ser conhecido o presente recurso pela dinea
"C' do permissvo condituciond quando o recorrente ndo rediza o
necessario cotgjo anditico, bem como néo apresenta, adequadamente, 0
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dissidio jurisorudencid. Apesar da transcricdo de ementa, néo foram
demondradas as circungténcias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e 0 aresto paradigma

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos
teemos do voto do(ad) Sr(a). Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minisros Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete Maga hdes votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 03 de marco de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°630.376 - RJ

RELATOR

(2014/0314402-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CASCATINHA  TRANSPORTES COLETIVOS DE

PASSAGEIROS LTDA

ADVOGADOS : BEATRIZ SOTTO MAIOR GUIMARAES

AGRAVADO

MAXIMINO GONCALVES FONTESNETO E OUTRO(S)
RODRIGO MASCARENHAS GALEAO
: MUNICIPIO DE PETROPOLIS

ADVOGADO : OSVALDO MARTINS COSTA PAIVA

AGRAVADO

: COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTES -
CPTRANS

ADVOGADO  : SEM REPRESENTACAONOSAUTOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por CASCATINHA

TRANSPORTES COLETIVOS DE PASSAGEIROS LTDA. contra decisio
monocrética de minha reatoria que conheceu do agravo e negou Seguimento ao recurso
especid, nos termos da seguinte ementa (fl. 304, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PERICIA. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS REQUISTOS SUMULA 7/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. PRECEDENTES
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, confirase o relatdrio elaborado

no decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto por CASCATINHA
TRANSPORTES COLETIVOS DE PASSAGEIROS LTDA. contra
decisio que obstou a subida de recurso especial interposto, com
fundamento no art. 105, Ill, "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acordéao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
assmementado (fl. 237, e-STJ):

"Processo cautelar. Producdo antecipada de prova pericial
contabil. Inexisténcia de periculum in mora. Auséncia de um dos
requisitos do procedimento instrumental. Desrespeito acs arts. 847 e
849, do CPC. Imposshilidade de mango de avaliacdo e/ou
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arbitramento nesta modalidade de acdo cautelar. Acertada decisao.
Recurso desprovido.”

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados (fl. 250,
e-STJ).

No recurso especial, alega a parte recorrente, preliminarmente,
ofensa ao art. 535, 1, do CPC, porquanto, apesar da oposi¢do dos
embargos de declaracdo, o Tribunal de origem ndo se pronunciou
sobre pontos necessarios ao dedlinde da questao.

No mérito do recurso especial, alega a agravante violacéo dos
arts. 846 e 849 do Codigo de Processo Civil.

Assevera em sintese, que "€ inegavel que a rigidez que se exige
no exame do pressuposto do periculum in mora para outras medidas
cautelares deve s flexibilizada em se tratando de producéo
antecipada de provas, de modo a ndo obstar o exercicio do direito de
acdo a quem pretende prevenir-se contra SituacOes adversas que
possam surgir, garantindo-se, assm, 0 acesso a Justica (art. 5°,
XXXV, da CRFB/88)" (fl. 271, e-STJ).

Nao apresentadas as contrarrazies, sobreveio o juizo de
admissibilidade negativo da instancia de origem (fls. 281/284, e-STJ),
0 que deu ensgjo a interposicao do presente agravo.”

Alegaa agravante que (fl. 5.669, e-STJ):

"N&o se objetiva atraves do recurso em tela discutir questdes
inéditas, muito menos de abordagem fatica. O que se pretende se
demonstrar, a rigor, é o contraste entre a aplicacdo do dispositivo de
lel federal incidente no caso, notadamente o art. 849 do CPC, que
fundamenta a pretensdo recursal da Agravante, com 0 acordao
recorrido, violador da dessa norma. Além disso, também restou
evidenciado que o acdrdao recorrido dissentiu da consolidada
jurisprudéncia desse E. STJ, no sentido de se flexibilizar os
pressupostos genéricos do referido artigo em se tratando de cautelar
de producéo antecipada de provas.”

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 630376 - RJ
(2014/0314402-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PERICIA.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. REQUISITOS.
SUMULA 7/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.,
PRECEDENTES.

1. Inexidente a degada violagcdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacéo jurisdiciond fo dada na medida da pretensdo deduzida,
como se depreende da andlise do acérdao recorrido.

2. A verificagéo da exigéncia ou ndo dos requistos que
admitem medida cautdlar de producéo antecipada de provas demanda,
necessariamente, exame de aspectos fético-probatorios, vedado no
ambito do recurso especid, em razéo do 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. O Superior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o
julgador conddera desnecessria a producdo de prova, mediante a
exigénda nos autos de dementos suficientes para a formagdo de seu
convencimento. Ademais, derir eventud necessdade de producéo de
prova demanda o revolvimento do conjunto fético-probatdrio dos autos,
0 que é vedado em recurso especid, dado o Gbice DaSimula7 do STJ.

4. No dgema de persuasio raciond adotado pelos arts.
130 e 131 do CPC, cabe a0 magidrado determinar a conveniéncia e a
necessidade da producéo probatéria, mormente quando, por outros
melos, ja estgja persuadido acerca da verdade dos featos.

5. Néo pode ser conhecido o presente recurso peladinea
"C' do permissvo condituciond quando o recorrente néo rediza o
necessario cotegjo anditico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o
dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de ementa, ndo foram
demondradas as circunsténcias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e o aresto paradigma

Agravo regimentd improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
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N&o obstante os esforgos expendidos pea recorrente, airresgnacéo néo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

Inicidmente, observo inexigente a alegada violagdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacdo jurisdidond fo dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da andise do acdrdéo recorrido.

Na verdade, a questéo néo foi decidida conforme objetivava a recorrente,
umavez que fa aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as degagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja
encontrou mativo suficente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos
pertinentes a0 tema e da legidacio que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linhade raciocinio, o disposto no art. 131 do Cadigo de Processo
QGwil:

"Art. 131. Ojuiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termas de jurisprudéncia pecifica do STJ, " O magistrado
ndo € obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por eas indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera,
Segunda Turma, julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no caso
ora em aprego.

Nesse sentido, anda, 0s precedentes.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
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AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade, razio pea qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicao de
Embargos Declaratérios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordédo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as questdes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, uma um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Minisro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013.)

DA SUMULA 7/STJ

A veificagdo da exigénda ou ndo dos requisitos que admitem medida
cautdar de producéo antecipada de provas demanda, necessariamente, exame de
aspectos fético-probatdrios, vedado no ambito do recurso especid, em razéo do oObice
da Simula 7 desta Corte,

Nesse santido:

"LOCACAO. VIOLACAO AO ART. 849 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA PERICIAL PARA
CONSTATACAO DO ESTADO DO IMOVEL. REQUISTOS
FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA
IMPOSS BILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

FATICO-PROBATORIO. SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. PRECEDENTES

1. A verificagdo da existéncia ou ndo dos requisitos ensgadores
da medida cautdlar, por implicar exame de aspectos faticos, €
vedada no ambito do recurso especial, em razdo do Obice do
enunciado n.° 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 862.071/RJ, Rd. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 26/6/2007, DJ 6/8/2007, p. 667.)

Ademais, esta Corte de Judtica tem entendimento firmado no sentido de
gue ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a
producdo de prova, mediante a exigéncia nos autos de dementos sUficentes para a
formaco de seu convencimento.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado
no sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador
considera dispensavel a producéo de prova, mediante a existéncia
nos autos de eementos suficientes para a formagdo de seu
convencimento.

2. In casu, a Corte local consignou que "a pleiteada prova
testemunhal, no caso, ndo era relevante, visto que os documentos
juntados, bem como as alegagOes das partes, permitiram o correto
conhecimento dos fatos." (grifel).

3. Aferir eventual necessidade de producdo de prova demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em Recurso Especial, Simula 7/STJ. Precedentes do STJ.

4. Nao se pode conhecer da irresignacgéo contra a ofensa aos
artigos 186, 187 e 927 do CC, pois os referidos dispositivos legais
ndo foram analisados pela instancia de origem. Simula 282/STJ.

5. Ademais, ainda que superado o Obice da auséncia do
prequestionamento, a verificacdo do cabimento e da razoabilidade
do quantum indenizatério esbarra no Gbice da Simula 7/STJ.
Precedente do STJ.

6. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 321.517/SP, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe
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25/6/2013))

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR QUE RESULTOU
NA DEMISSAO DE FUNCIONARIO PUBLICO - NAO
DEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS - ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA - DESCABIMENTO - SUMULA
7/ST.

1. As razdes recursais se voltam contra o julgamento
antecipado da lide e da consequente impossibilidade de producéo de
prova testemunhal, cujo objetivo era desconstituir fatos apurados
em processo administrativo disciplinar que resultou na aplicacdo da
pena de demissio do agravante.

2. In casu, a Corte de origem constatou a regularidade do
procedimento administrativo disciplinar, no qual foram respeitados
os principios do devido processo legal, ampla defesa e contraditério,
dai o julgamento antecipado da presente lide.

3. Infirmar tais conclusdes, a fim de acolher violacdo do
artigo 330, I, do CPC e aferir se houve ou ndo cerceamento de
defesa e preuizo a parte, demandaria incursdo no contexto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em recurso especial,
nos termos da Simula 7 desta Corte.

4. Nao cabe ao STJ, em recurso especial, a andlise de suposta
violagdo de dispositivos congtitucionais, mesmo com a finalidade de
preguestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos
modificativos, apenas para prestar esclarecimentos.”

(EDd no AgRg no AREsp 102.311/SP, Rd. Minidra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/5/2013, DJe
29/5/2013.)

Ademais, derir eventud necessdade de producéo de prova peicd
demanda o revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, o que é vedado em
recurso especia, dado o Gbice da Simula7 do STJ.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS VISTORIA
JA REALIZADA. NECESSDADE DE CAUCAO. REEXAME DE
PROVA.

1. Inviavel a andlise do recurso especial quando dependente de
reexame de matéria fatica da lide (Simula 7 do STJ).
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2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREs 169.161/RS, Rd. Minisdra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 20/3/2014, DJe
28/3/2014.)

"RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. LIVRE CONVENCIMENTO. NECESSDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo ha cerceamento de defesa, se 0 julgador deixa de
oportunizar a producéo de prova, mediante a existéncia nos autos de
elementos suficientes para a formagao de seu convencimento.

2. Aferir eventual necessidade de producdo de prova pericial
demanda o revolvimento do conjunto probatorio constante dos
autos, o que € vedado em sede de recurso especial, ante a incidéncia
da Simula 7 do STJ.

Recurso especial ndo provido."

(REsp 973513/PR, Rd. Min. CARLOS FERNANDO
MATHIAS (Juiz convocado do TRF 12 Regién), julgado em 25/3/2008,
DJ15/4/2008.)

No dgema de persuasdo reaciond adotado pdos arts. 130 e 131 do
CPC, cabe a0 magidrado determinar a conveniéncia e a necessdade da producéo
probatdria, mormente quando, por outros meios, ja esteja persuadido acerca da verdade
dos fatos.

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

N&o pode ser conhecido o presente recurso peadinea”c' do pemissvo
condtituciondl quando a recorrente n&o rediza 0 necessario cotgjo anditico, bem como
néo apresenta, adequadamente, o dissidio jurisorudencid. Apesar da transcricdo de
ementa, ndo foram demonstradas as circunstancias identificadoras da divergénciaentre o
caso confrontado e 0 aresto paradigma.

Nesse sentido manifesta-se a doutrina

"N&o basta a mera indicacéo do repositério de jurisprudéncia
ou a smples transcricdo de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos andlogos, diante de fatos anélogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracdo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notoério."

(Athos Gusméo Carneiro, "Admisshilidede do Recurso Epedid” in
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" Agpectos Polémicos e Atuais dos Recursos Civeis de Acordo coma Ld
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jnior, 1. ed, 22 tiragem, Revigados Tribunas, 1999, p. 116.)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VI OLAQAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSD ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LElI N°
8429/92. PRESTACAO DE  CONTAS  AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVACAO.

(...)

4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, néo
basta a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotegjo
analitico entre o acordao recorrido e o acordao paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situaces faticas e a interpretacéo
diversa dada entre eles na solucéo das lides, 0 que n&o ocorreu na
espécie.” (AgRg no ARESp 261.462/MG, Rd. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREp 134.746/PA, Rd. Min. S&rgio Kukina, Primédra
Turma, julgado em 23.4.2013, DJe 29.4.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. QDLU(;AO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LEl LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
SUMULA 280 DO SIF. ALINEA "C" DO PERMISIVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

(...)

3. A insurgéncia pela alinea "c" ndo observou o regramento
dos artigos 255, 8§ 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o cotgo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos em que se funda a divergéncia, além da demonstracéo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontado,
nao foi procedido.
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4. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no REsp 1.340.590/SP, Rd. Min. Mauro Camphbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 23.4.2013, DJe 29.4.2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PONTOS NAO ATACADOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N. 182 DO STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
EVIDENCIADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. SMPLES
INDICACAO DE EMENTAS. REQUISITOS DO ART. 255, § 2° DO
RISTJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE JUiZO DE VALOR, NA ORIGEM, SOBRE TEMA TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada’
(Simula 182/ST).

2. Conforme indicado no decisum agravado, € imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do Cédigo
de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ, para a devida demonstracéo
do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de
acordaos, é necessario o cotegjo analitico entre o aresto atacado e 0
julgado paradigma, com a demonstracao da identidade do contexto
fatico e a diversddade de interpretacdo emprestada a0 mesmo
dispositivo legal.

3. Se 0 Tribunal de origem ndo emite juizo de valor acerca da
matéria suscitada nas razbes do recurso especial, ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justica, de maneira origindria, examina-lo.
Aplicacdo das Simulas 282 e 356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1248231/ES, Rd. Min. Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 16.4.2013, DJe 23.4.2013.)

A agravante ndo trouxe argumento capaz de infirmar os fundamentos que
dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negativa do provimento ao agravo
regimentd.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE . CASCATINHA TRANSPORTES COLETIVOS DE PASSAGEIROS LTDA
ADVOGADOS : MAXIMINO GONGCALVESFONTES NETO EOUTRO(S)

RODRIGO MASCARENHAS GALEAO

BEATRIZ SOTTO MAIOR GUIMARAES

AGRAVADO : MUNICIPIO DE PETROPOLIS

ADVOGADO : OSVALDO MARTINS COSTA PAIVA

AGRAVADO : COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTES - CPTRANS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagdo - Transporte Terrestre

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASCATINHA TRANSPORTES COLETIVOS DE PASSAGEIROSLTDA
ADVOGADOS : MAXIMINO GONGALVESFONTESNETO E OUTRO(S)

RODRIGO MASCARENHAS GALEAO

BEATRIZ SOTTO MAIOR GUIMARAES

AGRAVADO : MUNICIPIO DE PETROPOLIS
ADVOGADO : OSVALDO MARTINS COSTA PAIVA
AGRAVADO : COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTES - CPTRANS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete



]
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Magal h&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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