iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 50.737 - RJ (2014/0210038-4)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : THIAGO DAVID FERNANDES
ADVOGADOS : SUELY MARTINS PEREIRA

RECORRIDO

AMELIO ABRANTES
FERNANDO JOSE SANCHES ABRANTES E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. ADVOGADO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
USO DE DOCUMENTO FALSO. ESTELIONATO EM JUiZzO. ACAO
PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. ATIPICIDADE. TRANCAMENTO.
NAO CONSTATACAO DE PLANO EM RELACAO A FALSIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
TRANCAMENTO APENAS EM RELACAO AO ESTELIONATO
JUDICIAL. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL E DOUTRINARIO.

1. N&o configura "edelionato judicd” a conduta de fazer afirmacOes
possivelmente falsas, com base em documentos também tidos por adulterados,
em acdo judicid, porque a Condituicdo da Republica assegura a parte o
acesso ao Poder Judicidrio. O processo tem natureza didética, possibilitando o
exercicio do contraditorio e a interposicdo dos recursos cabivels, ndo se
podendo falar, no caso, em "indugéo em erro” do magistrado. Eventua ilicitude
de documentos que embasaram o pedido judicid sdo crimes autbnomos, que
ndo se confundem com a imputacéo de "estelionato judicid".

2. A dedeadade processua é combatida por meio do Codigo de Processo
Civil, que prevé a condenacéo do litigante de ma-fé ao pagamento de multa, e
ainda passivel de punicdo disciplinar no anhito do Estatuto da Advocacia.

3. No tocante a falsidade, apresenta-se o habeas cor pus como via inadequada
a0 trancamento da acdo pend, pois néo relevada, primo oculi, a pretendida
fdta de justa causa. Intento, em ta caso, que demanda revolvimento
fético-probatdrio, ndo condizente com a viarestrita do writ.

4. Recurso ordin&io parcialmente provido, apenas para reconhecer a
aipicidade do delito de estelionato, trancando, por conseguinte, a acéo pend,
por falta de justa causa, somente neste particular, devendo a persecucao
prosseguir em relagdo aos demais crimes de uso de documento faso e
falsidade ideol6gica

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Minisira Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebagtido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 03 de margo de 2015(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 50.737 - RJ (2014/0210038-4)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE  : THIAGO DAVID FERNANDES
ADVOGADOS  : SUELY MARTINS PEREIRA

AMELIO ABRANTES
FERNANDO JOSE SANCHES ABRANTES E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Em favor de THIAGO DAVID FERNANDES foi impetrado habeas corpus,
apontando como autoridade coatora 0 MM. Juizo da 25* Vara Crimind do Rio de Janeiro/RJ,
por ter recebido contra o paciente denincia por praticas descritas no art. 171, 83° c/c o art.
14, inciso 11 (4 vezes), no art. 304 (4 vezes) e art. 299 (4 vezes), naformado art. 69, todos do
Cadigo Penal.

Segundo a acusacao, o paciente teria, em resumo, na qualidade de advogado,
guizado agdes civeis em face da Telemar Norte Leste SA, do Banco Itaucard S/A, da Casas
Bahia S/A e do Banco Itau S/A, utilizando-se de procuracdo com assinatura falsa e de
comprovante de residéncia adulterado, bem como com a insercdo de declaracdo falsa nas
peticBes iniciais, com o fim de obter vantagem ilicita, qua sgja, indenizacdo no vaor de R$
27.120,00.

O plato de revogacéo da priséo cautelar foi acolhido pelo Tribund de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, mas denegada a ordem no tocante ao trancamento da acéo penad
por falta de justa causa, conforme colhe-se da seguinte ementa (fls. 165/171):

HABEAS CORPUS - PROCESSUAL PENAL - QUADRUPLICE
TENTATIVA DE ESTELIONATO CIRCUNSTANCIADA,
QUADRUPLICE USO DE DOCUMENTOS FALSOS E QUADRUPLICE
FALSIDADE IDEOLOGICA - EPISODIOS OCORRIDOS NO XXIII
JUIZADO ESPECIAL CIVEL, COMARCA DA CAPITAL - PREVIO
RECEBIMENTO DE DENUNCIA, CONCOMITANTE COM A
DECRETACAO DA CUSTODIA CAUTELAR - INSURREICAO
DEFENSIVA SOB TRIPLICE FUNDAMENTACAO: ATIPICIDADE DE
CONDUTA, FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A PROPOSITURA E
DEFLAGRACAO DA ACAO PENAL, BEM COMO PELA
DESNECESSIDADE DA ADOCAO DA PRISAO PREVENTIVA,
PORQUE DECRETADA SETE MESES APOS O EVENTO EM TELA, EM
SE TRATANDO DE ADVOGADO MILITANTE, QUE POSSUI
RESIDENCIA FIXA NO DISTRITO DE CULPA, A QUAL E INDICADA
TAMBEM COMO SENDO SEU ENDERECO DE EXERCICIO
PROFISSIONAL, E QUEM TERIA CONTRIBUIDO PARA APURACAO
DO EVENTO, COMPARECENDO NA 5% DELEGACIA POLICIAL PARA
PRESTAR OS ESCLARECIMENTOS DEVIDOS, APOS A NAO
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REALIZACAO DA AUDIENCIA DESIGNADA PARA O DIA 13.09.2013 -
SUSTENTACAO DE ATIPICIDADE DA CONDUTA DESENVOLVIDA
MERCE DE PARADIGMA PRETORIANO ORIUNDO DA CORTE
CIDADA, SEM PREJIZO DE SUSTENTAR DIVERSOS ASPECTOS
MERITORIOS QUE ESTABELECERIAM A INCONGRUENCIA DE
OCORRENCIA DO EPISODIO COMO FOI ELE NARRADO NA
IMPUTACAO, DENTRE OS QUAIS DESTACA O FATO DE TER SIDO
UTILIZADO COMO VALOR INDENIZATORIO, MAS NUNCA
RECEBIDO, O LIMITE DE ALCADA DOS JUIZADOS, BEM COMO
QUE, PELA RITUALISTICA APLICAVEL NESTES, NAO HAVERIA
COMO SE ILUDIR, DIANTE DA EXIGENCIA DE COMPARECIMENTO
FiSICO DO LESADO AOS ATOS JUDICIAIS CORRESPONDENTES E
QUE O PRETENSO LESADO TERIA SIDO CONSTRANGIDO POR UM
MAGISTRADO A NEGAR QUE CONHECESSE O SUPLICANTE COMO
O CAUSIDICO QUE HAVIA CONTRATADO PARA REPRESENTA-LO
EM TAL PROCESSO JUDICIAL, CENARIO A CONDUZIR A FALTA DE
JUSTA CAUSA A PROPOSITURA E A DEFLAGRACAO DA ACAO
PENAL - LIMINAR DEFERIDA, DIANTE DA PLAUSIBILIDADE DA
PRETENSAO LIBERTARIA, COM A SUBSEQUENTE IMPOSICAO DAS
SEGUINTES CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISIONAL (ART. 319
DO C.P.P): COMPARECIMENTO MENSAL OBRIGATORIO AO
CARTORIO DO JUiZO PRIMITIVO PARA DECLARAR E JUSTIFICAR
SUAS ATIVIDADES, OU SEMPRE QUE VENHA A SER CONVOCADO
PARA TANTO, INCLUSIVE PARA ASSISTIR, PRESENCIALMENTE, A
INSTRUCAO; NAO MUDAR DE ENDERECO OU SE AUSENTAR DO
DISTRITO DE CULPA, SEM PREVIA AUTORIZACAO JUDICIAL -
DISPENSA DA PRESTACAO DE INFORMACOES, EM SE
CONSIDERANDO COMO SUFICIENTEMENTE INSTRUIDA A
IMPETRACAO, DE MOLDE A POSSIBILITAR O CONHECIMENTO E A
DELIMITACAO DA HIPOTESE VERTENTE - PARCIAL
PROCEDENCIA DA PRETENSAO MANDAMENTAL - HIPOTESE QUE
NAO SE AMOLDA AO RECONHECIMENTO DE ATIPICIDADE DE
CONDUTA E DE FALTA DE JUSTA CAUSA A PROPOSITURA E A
DEFLAGRACAO DA RESPECTIVA ACAO PENAL, UMA VEZ QUE O
PARADIGMA JURISPRUDENCIAL SUSCITADO PERFILA-SE COMO
APENAS MAIS UMA DAS SOLUCOES POSSIVEIS DE
ENQUADRAMENTO LEGAL PARA TAL SITUACAO, MOSTRANDO-SE
ACODADA A PRETENSAO DE QUE A MESMA VENHA A SE
SOBREPOR E A PREPONDERAR SOBRE AS ALTERNATIVAS, DE
CONFORMIDADE COM O EXTENSO E MUITO BEM ELABORADO
PANORAMA TRAZIDO A LUME PELO PARQUET, POR OCASIAO DO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA - DESCABIMENTO DA
APROFUNDADA E CONFRONTATIVA ANALISE MERITORIA
PRETENDIDA PELOS IMPETRANTES NA ESTREITA VIA DO WRIT,
NOTADAMENTE PORQUE O ENFOQUE DE TAIS ASPECTOS
DEVERA SE REALIZAR A LUZ DO QUE VENHA A SER APURADO NA
INSTRUCAO E NA EXATA MEDIDA EM QUE AQUILO QUE VEIO A
SER APURADO EM SEDE INQUISITORIAL CONFIGURA MERO
RESULTADO INVESTIGATORIO E CONSTITUTIVO DE PECAS DE
INFORMACAO, QUE, POR SUA VEZ, ORIENTARAM A FORMACAO
DA OPINIO DELICTI MINISTERIAL, CARECENDO DE QUALQUER
VALOR PROBATORIO, PORQUANTO NAO SUBMETIDO AO
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CONTRADITORIO E AO DEVIDO PROCESSO LEGAL - JUSTA CAUSA
A PROPOSITURA E A DEFLAGRACAO DA ACAO PENAL QUE
RESTOU PRESENTIFICADA A PARTIR DO CONTEUDO DO
INQUERITO POLICIAL, PRINCIPALMENTE A PARTIR DA
REPRESENTACAO FORMULADO POR MAGISTRADO SOBRE O
OCORRIDO E QUE VEIO A SER ENCAMINHADA AO DOMINUS LITIS
- AUSENCIA DE JUSTA CAUSA A PROPOSITURA DAQUELA ACAO
PENAL E DE ATIPICIDADE DE CONDUTA QUE SE APRESENTARAM
ESCORADAS EM DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL E NA
IMPRESCINDIVEL RECONSTITUICAO DO EPISODIO NOTICIADO, O
QUE DEMANDA AMPLA APRECIACAO NA VIA INSTRUTORIA
REGULAR, DA QUAL NAO PODE SER SUBTRAIDA, PENA
CARACTERIZACAO DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DO MUIZ
NATURAL E DE SUPRESSAO DE INSTANCIA, JA QUE NAO SE
FAZEM PRESENTES AS OBVIAS E INQUESTIONAVEIS CONDICOES
DE IDENTIFICACAO DE TOTAL INDIGENCIA DE SUPORTE
PROBATORIO E DE SE DEPARAR COM INDIFERENTES PENAIS, E
DE MODO A CONDUZIR-SE AO RECONHECIMENTO DO CENARIO
DEFENSIVAMENTE RECLAMADO E AO ALCANCE DO
CONSEQUENTE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL
CORRESPONDENTE, O QUE, DE PLANO, SEPULTA A ATUAL
PRETENSAO MANDAMENTAL, IN TOTUM - PRECEDENTES DESTA
CORTE - MELHOR SORTE ALCANCAM OS IMPETRANTES QUANTO
A PARCELA DA PRETENSAO MANDAMENTAL AFETA A
DECRETACAO DA INEFICACIA DO DECRETO PRISIONAL, POR
TEREM SE MOSTRADO INIDONEOS OS ARGUMENTOS
MANEJADOS PARA SUPORTA-LO - INEXISTENCIA DE
CORRELACAO ENTRE A PRETENDIDA IMPRESCINDIBILIDADE DA
PRISAO PREVENTIVA "PARA APLICACAO DA LEI PENAL" E A
"REPROVABILIDADE DE SUA CONDUTA", JA QUE ESTA SE REFERE
A PARAMETRO A SER AFERIDO EM SEDE SENTENCIAL, DIANTE
DA IMPOSICAO DE UM MUiZO DE CENSURA, VISANDO A
METRIFICACAO DA SANCAO A SER QUANTIFICADA E APLICADA,
ENQUANTO QUE AQUELA SE RELACIONA A AUSENCIA DE RAIZES
DO IMPLICADO NO DISTRITO DE CULPA E DA CONSEQUENTE
PERSPECTIVA DE FUGA DO MESMO. ADEMAIS, A CONDUTA
APONTADA COMO REPROVAVEL E AQUELA TAUTOLOGICAMENTE
DESCRITA NA DENUNCIA E QUE SE CONSTITUI NA IMPUTACAO,
NA UTILIZACAO DE UMA FALACIA DE RELEVANCIA CONHECIDA
COMO "PETICAO DE PRINCIPIO" - INEXISTENCIA DE
IDENTIFICACAO DO CRITERIO ADOTADO PARA SE AFIRMAR A
GRAVIDADE DE DELITOS QUE NAO ENVOLVEM VIOLENCIA OU
GRAVE AMEACA A PESSOA E CUJA PENA MINIMA DE QUALQUER
DOS DELITOS ENVOLVIDOS NEM CHEGA A DOIS ANOS DE
RECLUSAO, FOI AFIRMADA A EXISTENCIA DE RISCO A ORDEM
PUBLICA COM A LIBERDADE DO IMPLICADO E A QUEM E
ATRIBUIDA "INTENSA PERICULOSIDADE" PELA SIMPLES E
REDUNDANTE PRATICA DOS DELITOS CONSTITUTIVOS DA
IMPUTACAO, DENTRE OS QUAIS AQUELES OFENSIVOS A FE
PUBLICA, O QUE, POR SI SO, TEM COMO EFEITO ORDINARIO
COLOCAR "EM RISCO A SEGURANCA JURIDICA" - JUSTIFICATIVAS
LANCADAS NO EDITO DETENTIVO QUE FLAGRANTEMENTE
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PADECEM DE RESPALDO CONCRETO QUE AS LEGITIME,
CARACTERIZANDO-SE COMO ILACOES ABSTRATAS AFETAS A
GRAVIDADE EM ABSTRATO DAS INFRACOES PENAIS QUE
CONSTITUEM A IMPUTACAO, VERDADEIRO EXERCICIO
ESPECULATIVO E ADIVINHATORIO, MATERIALIZADO NO MANEJO
DE INDEVIDA E DE DESAUTORIZADA FUTUROLOGIA, VIOLADORA
DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA E
CARACTERIZADORA DE PRESUNCAO DE CULPABILIDADE, CUJA
CRISTALINA INIDONEIDADE COMPROMETE A RESPECTIVA
EFICACIA - COMO SE PODE OBSERVAR, SE ESTA DIANTE DE
INOCUA E TAUTOLOGICA RETORICA DE POLITICA REPRESSIVA,
CALCADA EM DOUTRINA DE SEGURANCA PUBLICA, ENQUANTO
ENTIDADE ABSTRATA ORIENTADORA DO AFASTAMENTO E DO
DESPREZO DA ESTRITA OBSERVANCIA DO PRIMADO
ESSENCIALMENTE LEGALISTA - COMPLETA AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO MATERIAL DAS CAUSAS QUE JUSTIFICARIAM A
ADOCAO DA CUSTODIA CAUTELAR, O QUE NAO SE PERFAZ A
PARTIR DO RECEIO DA COLETIVIDADE E DA MERA
POSSIBILIDADE DE RECALCITRANCIA CRIMINOSA, NEM DO
MERO JUiZO VALORATIVO SOBRE A GRAVIDADE GENERICA DO
DELITO IMPUTADO AO PACIENTE OU PELO PROPRIO MODUS
OPERANDI OU FORMA ELEITA PARA A RESPECTIVA
PERPETRACAO, PORQUANTO TAIS ASPECTOS JA SE ENCONTRAM
INSITOS NOS PROPRIOS TIPOS PENAIS CORRESPONDENTES, SEM
PREJUIZO DA CONSTATACAO DE CONSTAR DOS AUTOS
COMPROVACAO DOCUMENTAL DE QUE O MESMO POSSUI
RESIDENCIA FIXA NO DISTRITO DE CULPA - ADEMAIS, NAO
IMPRESSIONA O ARGUMENTO MINISTERIAL A PARTIR DO QUAL
"O PODER JUDICIARIO CAIRA EM TOTAL DESCREDITO CASO O
DENUNCIADO PERMANECA EM LIBERDADE, TENDO EM VISTA
QUE SE TRATA DE CRIMES PRATICADOS EM DETRIMENTO DO
PROPRIO PODER JUDICIARIO", QUER PORQUE SE DEVE
RESTABELECER O PRINCIPIO A PARTIR DO QUAL DEVE SER
RELEMBRADO QUE A REGRA E A LIBERDADE E A PRISAO E A
EXCECAO, QUER PORQUE SE TRATA DE ARGUMENTO AD
TERROREM, ONDE NAO SE PODE PRETENDER QUE O JUDICIARIO
SE DEIXE MANIPULAR PELA OPINIAO PUBLICA GERADA PELOS
MEIOS DE COMUNICACAO E PELAS PRESSOES DAI ADVINDAS, NA
EXATA MEDIDA QUE NAO SE PODE LEVAR A SERIO A
SUSTENTACAO SEGUNDO A QUAL TAL PODER DA REPUBLICA
APENAS CUMPRIRIA A SUA FUNCAO AO ASSUMIR UMA POSTURA
REPRESSIVA, QUANDO, EM VERDADE, O QUE SE DEVE ESPERAR
DO MESMO E INDEPENDENCIA E CORAGEM PARA RESGUARDAR
OS DIREITOS QUE SE MOSTREM PREPONDERANTES DENTRE
AQUELES ENVOLVIDOS NA LIDE EM QUESTAO - POR
DERRADEIRO, O EXPEDIENTE JUDICIALMENTE ENCETADO DE SE
REFERIR A ADOCAO DOS FUNDAMENTOS LANCADOS PELO
PARQUET COMO FORMA DE SUSTENTAR A NECESSIDADE DO
DECRETO PRISIONAL, NAO DESNATURA A CRISTALINA
INSUFICIENCIA FUNDAMENTATORIA DAQUELE, PORQUANTO,
DIVERSAMENTE DO QUE FOI MANIFESTADO PELA DOUTA
PROCURADORIA DE JUSTICA, NAO SE TRATA DE
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FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM, A QUAL EXIGE QUE SE
MENCIONE, EXPRESSAMENTE OU POR TRANSCRICAO, OS
ARGUMENTOS ENTAO ACOLHIDOS, NAO SENDO ESTA A
HIPOTESE VERTENTE - PRECEDENTE DA CORTE CIDADA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL PARCIALMENTE CONFIGURADO,
QUANTO AO PLEITO DE RESTRICAO DO STATUS LIBERTATIS DO
PACIENTE, COM A CONSEQUENTE PERENIZACAO DAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISIONAL - PARCIAL
CONCESSAO DA ORDEM, CONSOLIDANDO-SE A LIMINAR.

No presente recurso ordin&rio, ingste a defesa no trancamento da acéo pend,
por falta de justa causa.

Sdlienta que a pessoa (Uanderson Oliveira de Araljo) em nome da qua teriam
sdo as acles judiciais propostas compareceu a Policia e esclareceu todos os fatos, tanto é
assm que o relatério dainvestigacéo é peo ndo indiciamento do recorrente.

Aduz que os fatos imputados ao recorrente ndo sdo verdadeiros, que tudo ndo
passou de um ma entendido, ndo tendo a denincia feito mengdo aos esclarecimentos
prestados pelo Senhor Uanderson, tampouco juntado copia do ratério policid que mostra a
desconexdo da persecutio com a redidade e, pois, a atipicidade das condutas atribuidas na
exordid acusatéria

Argumenta o recurso gque "diante das provas ja existentes neste writ e da
analise sintética realizada, facilmente verifica-se que o S. Uanderson ao dizer que
nunca havia contratado advogado para ajuizar qualquer acao; que ndo reconhecia
como sua a assinatura da procuracao etc..., estava desassistido com medo e sob
coacao, ante as ameacas das pessoas que estavam presentes naquela sala e do Juiz
Flavio Citro Vieira de Mello, vindo a, espontaneamente, esclarecer os fatos na
Delegacia de Poalicia, conforme Termo de Depoimento anexo, 0 qual ndo se encontra
nas folhas que instruiram a dentincia, ja juntado neste remédio heroico." (fl. 391)

Lembra ainda a defesa que, no dia em que o Senhor Uanderson foi inquirido
pelo magistrado, em sala de audiéncia, tinha o ora recorrente contratado um outro advogado
para acompanhar aguele ato, sendo que houve um desencontro e o causidico somente
conseguiu acessar aquele recinto no qua estava a parte, até entdo sozinha, depois de dgum
tempo, 0 que teria Sdo suficiente para criar toda a confusdo que embasa a agéo pend que,
como sustenta, teria Sdo devidamente esclarecida pdo Senhor Uanderson na Policia, em
depoimento espontaneo.

Verbera o recurso que ndo tem sentido falar em estelionato, tampouco em
falgficacdo e muito menos em uso de documento falso, pois as acdes civels propostas foram
perante juizados especiais que exigem a presenca fisica da parte litigante em audiéncia, no
caso concreto, do Senhor Uanderson, o que retira por completo a ilago de que néo teria ele
tido ciéncia de tudo o que foi apresentado a Justica, tanto mais porque esclarecera 0 md
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entendido perante a Policia

Defende a tese de que o chamado "estelionato judicid" € figura penamente
atipica, conforme entendimento doutrinério e jurisprudencidl.

Pede a defesa sgja 0 recurso provido para trancar a agdo pena movida contra
o recorrente, por falta de tipicidade das condutas irrogadas pelo Minigtério Pblico.

O parecer do Minigtério Publico Federa € pelo ndo conhecimento do recurso
ou pelo seu desprovimento (fls. 1055/1058).

Em consulta a0 sitio eetrénico do Tribuna de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, apurou-se (fls. 1081/1084) que a acdo penal ainda ndo foi sentenciada.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 50.737 - RJ (2014/0210038-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. ADVOGADO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
USO DE DOCUMENTO FALSO. ESTELIONATO EM JUiZO. AC}AO
PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. ATIPICIDADE. TRANCAMENTO.
NAO CONSTATACAO DE PLANO EM RELACAO A FALSIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
TRANCAMENTO APENAS EM RELACAO AO ESTELIONATO
JUDICIAL. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL E DOUTRINARIO.
1. Ndo configura "estelionato judicd" a conduta de fazer afirmacOes
possivelmente falsas, com base em documentos também tidos por adulterados,
em acdo judicid, porque a Condituicdo da Republica assegura a parte o
acesso ao Poder Judiciario. O processo tem natureza didética, possbilitando o
exercicio do contraditério e a interposicdo dos recursos cabivels, ndo se
podendo faar, no caso, em "inducéo em erro” do magistrado. Eventual ilicitude
de documentos que embasaram o pedido judicd sdo crimes autdbnomos, que
néo se confundem com a imputacdo de "estelionato judicd”.
2. A dedealdade processual é combatida por meio do Cddigo de Processo
Civil, que prevé a condenacéo do litigante de mé-fé ao pagamento de multa, e
ainda passivel de punico disciplinar no &mbito do Estatuto da Advocacia
3. No tocante a falsidade, apresenta-se o habeas cor pus como via inadequada
a0 trancamento da acdo pend, pois ndo relevada, primo oculi, a pretendida
fdta de justa causa. Intento, em ta caso, que demanda revolvimento
fético-probatorio, ndo condizente com a viarestrita do writ.
4. Recurso ordinaio parcidmente provido, apenas para reconhecer a
aipicidade do delito de estelionato, trancando, por conseguinte, a agcéo pend,
por fata de justa causa, somente neste particular, devendo a persecucéao
prosseguir em relacdo aos demais crimes de uso de documento falso e
falsidade ideologica

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Vegamos, de inicio, quais sdo os fatos descritos na dentincia (fls. 18/27):

No dia 17 de junho de 2013, no Juizo do XXIII Juizado Especial Civel
da Comarca da Capita, localizado na Avenida Erasmo Braga n.° 115,
Centro, nesta cidade, o denunciado, de forma livre e consciente, na
qualidade de advogado, propbs acdo de responsabilidade civil por danos
morais e materiais (Processo n.° 0205845-70,.2013.8.19.0001), em nome
de UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO, em face da TELEMAR
NORTE LESTE S/A, conforme peticdo inicid de fls. 06/12, induzindo a
erro o Poder Judiciario e a Sociedade Empresarial supracitada, mediante
fraude, consistente em utilizar-se de uma procuragdo com assinatura falsa,
um comprovante de residéncia adulterado, aém de inserir declaragdo falsa
na exordia, com o fim de obter, para s ou para outrem, em prejuizo da
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referida empresa, vantagem ilicita, qual sgja, uma indenizacdo no valor de
R$ 27.120,00 (vinte e sete mil e cento e vinte reais) - valor da causa.

O crime de estelionato ndo se consumou por circunstancias aheias a
vontade do denunciado, uma vez que o eminente Juiz de Direito Dr.
FLAVIO CITRO VIEIRA DE MELLO, do Il Juizado Especia Civel,
determinou a intimacdo pessoal de UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO, tendo este comparecido e declarado: 1) que ndo conhecia o
denunciado 2) que nunca contratou 0 advogado para gjuizar qualquer acdo
civel; 3) que ndo reconhecia como sua a assinatura da procuragao.

Nas mesmas circunstancias de tempo e local, o denunciado, de forma
livre e consciente, fez uso de documentos particulares falsos (procuragéo
de fl. 13 e comprovante de residéncia de fl. 15), j4 que UANDERSON
OLIVEIRA DE ARAUJO afirmou (fl. 21) que ndo reconhecia como sua a
assinatura constante do documento procuratério, e ANDRE JOCELINO
LOPES FLORES, Expert do Juizo, forneceu 2 laudos (fl.): o primeiro,
indicando que o comprovante de residéncia possuia severos indicativos de
adulteracdo, e o segundo, afirmando que a assinatura do documento
procuratério ndo partiu do punho escritor de UANDERSON.

Ainda nas mesmas circunstancias de tempo e loca acima narrados, o
denunciado, de forma livre e consciente, inseriu declaracdo falsa na peticdo
inicid (fls. 06/11), consistente em criar uma estéria sobre a inexisténcial de
relacdo juridica entre UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO e a
TELEMAR LESTE NORTE S/A, que negativou os dados pessoais do
consumidor na agéncia de restricdo de crédito, aduzindo que a contratacéo
teria sido fraudulenta, com o fim de prejudicar a empresa acima citada no
pagamento de indenizac&o indevida

No dia 17 de junho de 2013, no Juizo do XXII1 Juizado Especial Civel
da Comarca da Capita, localizado na Avenida Erasmo Braga n.° 115,
Centro, nesta cidade, o denunciado, de forma livre e consciente, na
qualidade de advogado, propbs acéo de responsabilidade évil por danos
morais e materiais (Processo n.° 0205832-71.2013.8.19.0001), em nome
de UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO, em face do BANCO
ITAUCARD S/A, conforme peticdo inicid de fls. 02/08 - Anexo I,
induzindo a erro o0 Poder Judiciario e o Banco supracitado, mediante fraude,
consistente em utilizar-se de uma procuracdo com assinatura falsa, um
comprovante de residéncia adulterado, além de inserir declaracdo falsa na
exordial, com o fim de obter, para S ou para outrem, em prejuizo da
referida empresa, vantagem ilicita, qual seja, uma indenizacdo no valor de
R$ 27.120,00 (vinte e sete mil e cento e vinte reais) - valor da causa.

O crime de estelionato ndo se consumou por circunstancias aheias a
vontade do denunciado, uma vez que o eminente Juiz de Direito Dr.
FLAVIO CITRO VIEIRA DE MELLO, do Il Juizado Especial Civdl,
determinou a intimacdo pessoal de UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO, tendo este comparecido e declarado: 1) que ndo conhecia o
denunciado 2) que nunca contratou 0 advogado para guizar qualquer agdo
civel; 3) que ndo reconhecia como sua a assinatura da procuracao.

Nas mesmas circunsténcias de tempo e local, o denunciado, de forma
livre e consciente, fez uso de documentos particulares falsos (procuragéo
defl. 09 - Anexo | e comprovante de residénciade fl. 11 - Anexo 1), jAque
UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO afirmou (fl. 18 - Anexo |) que ndo
reconhecia como sua a assinatura constante do documento procuratério, e
ANDRE JOCELINO LOPES FLORES, Expert do Juizo, forneceu 2 laudos
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(fl.); o primeiro, indicando que o comprovante de residéncia possuia
severos indicativos de adulteracdo, e o segundo, afirmando que a assinatura
do documento procuratério ndo partiu do punho escritor de
UANDERSON.4

Ainda nas mesmas circunstancias de tempo e loca acima narrados, o
denunciado, de forma livre e consciente, inseriu declaracdo falsa na peticdo
inicid (fls. 02/08 - Anexo |), consistente em criar uma estéria sobre a
inexisténcia? de relacdo juridica entre UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO e o Banco ITAUCARD S/A, que negativou os dados pessoais do
consumidor na agéncia de restricdo de crédito, aduzindo que a contratagéo
teria sido fraudulenta, com o fim de prejudicar o estabelecimento acima
citado no pagamento de indenizaco indevida.

No dia 17 de junho de 2013, no Juizo do XXII1 Juizado Especia Cive
da Comarca da Capita, localizado na Avenida Erasmo Braga n.° 115,
Centro, nesta cidade, o denunciado, de forma livre e consciente, na
qualidade de advogado, propbs acdo de responsabilidade civil por danos
morais e materiais (Processo n,° 0205261-03.2013.8.19.0001), em nome
de UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO, em face de CASAS BAHIA
S/A, conforme peticdo inicid de fls. 02/08 - Anexo Il, induzindo a erro o
Poder Judiciario e a Empresa supracitada, mediante fraude, consistente em
utilizar-se de uma procuragdo com assinatura falsa, um comprovante de
residéncia adulterado, dém de inserir declaracdo falsa na exordial, com o
fim de obter, para s ou para outrem, em prejuizo da referida empresa,
vantagem ilicita, qual seja, uma indenizacdo no valor de R$ 27.120,00 (vinte
e sete mil e cento e vinte reais) - vaor da causa.

O crime de estelionato nao se consumou por circunstancias aheias a
vontade do denunciado, uma vez que o eminente Juiz de Direito Dr.
FLAVIO CITRO VIEIRA DE MELLO, do Il Juizado Especid Civel,
determinou a intimacdo pessoal de UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO, tendo este comparecido e declarado: 1) que ndo conhecia o
denunciado 2) que nunca contratou o advogado para guizar qualquer acdo
civel; 3) que ndo reconhecia como sua a assinatura da procuragao.

Nas mesmas circunstancias de tempo e local, o denunciado, de forma
livre e consciente, fez uso de documentos particulares falsos (procuracéo
de fl. 09 - Anexo |l e comprovante de residéncia de fl. 12 - Anexo Il), ja
que UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO afirmou (fl. 28 - Anexo I1)
gue ndo reconhecia como sua a assinatura constante do documento
procuratério, e ANDRE JOCELINO LOPES FLORES, Expert do Juizo,
forneceu 2 laudos (fl.): o primeiro, indicando que o comprovante de
residéncia possuia severos indicativos de adulteragdo, e o0 segundo,
afirmando que a assinatura do documento procuratério ndo partiu do punho
escritor de UANDERSON.

Ainda nas mesmas circunstancias de tempo e loca acima narrados, o
denunciado, de forma livre e consciente, inseriu declaracdo falsa na peticdo
inicid (fls. 02/08 - Anexo I1), consistente em criar uma estoria sobre a
inexigténcia® de relacdo juridica entre UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO e a CASAS BAHIA S/A, que negativou os dados pessoais do
consumidor na agéncia de restricdo de crédito, aduzindo que a contratacéo
teria sido fraudulenta, com o fim de prejudicar a empresa acima citada no
pagamento de indenizac&o indevida

No dia 17 de junho de 2013, no Juizo do XX Il Juizado Especia Civel
da Comarca da Capital, locaizado na Avenida Erasmo Braga n.o 115,
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Centro, nesta cidade, o denunciado, de forma livre e consciente, na
qualidade de advogado, propds acdo de responsabilidade civil por danos
morais e materiais (Processo n. 0206054-39.2013.8.19.0001), em nome de
UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO, em face do BANCO ITAU FA,
conforme peticdo inicid de fls. 02/08 - Anexo |11, induzindo a erro o Poder
JudiciZrio e o Banco supracitado, mediante fraude, consistente em
utilizar-se de uma procuragdo com assinatura falsa, um comprovante de
residéncia adulterado, dém de inserir declaragdo falsa na exordial, com o
fim de obter, para s ou para outrem, em prejuizo da referida empresa,
vantagem ilicita, qua sgja, uma indenizacéo no valor de R$ 27.120,00 (vinte
e sete mil e cento e vinte reais) - vaor da causa.

O crime de estelionato ndo se consumou por circunstancias aheias a
vontade do denunciado, uma vez que o eminente Juiz de Direito Dr.
FLAVIO CITRO VIEIRA DE MELLO, do Il Juizado Especid Civel,
determinou a intimacdo pessoal de UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO, tendo este comparecido e declarado: 1) que ndo conhecia o
denunciado 2) que nunca contratou o0 advogado para gjuizar qualquer acdo
civel; 3) que ndo reconhecia como sua a assinatura da procuragao.

Nas mesmas circunstancias de tempo e local, o denunciado, de forma
liyre e consciente, fez uso de documentos particulares falsos (procuracéo
de fl. 09 - Anexo Ill e comprovante de residéncia de fl. 11 - Anexo 111), ja
que UANDERSON OLIVEIRA DE ARAUJO afirmou (fl. 17 - Anexo 111)
gue ndo reconhecia como sua a assinatura constante do documento
procuratério, e ANDRE JOCELINO LOPES FLORES, Expert do Juizo,
forneceu 2 laudos (fl.): o primeiro, indicando que o comprovante de
residéncia possuia severos indicativos de adulteragdo, e o segundo,
afirmando que a assinatura do documento procuratério ndo partiu do punho
escritor de UANDERSON.

Ainda rias mesmas circunstancias de tempo e local acima narrados, o0
denunciado, de forma livre e consciente, inseriu declaracdo falsa na peticdo
inicid (fls. 02/08 - Anexo Il1), consistente em criar uma estéria sobre a
inexisténcia® de relacdo juridica entre UANDERSON OLIVEIRA DE
ARAUJO e o Banco ITAU S/A, que negativou os dados pessoais do
consumidor na agéncia de restricdo de crédito, aduzindo que a contratagéo
teria sido fraudulenta, com o fim de prejudicar o estabelecimento acima
citado no pagamento de indenizaco indevida.

Desta forma, esta o denunciado incurso nas penas do artigo 171, § 3.°
c/c artigo 14, inciso Il (4 vezes); e art. 304 (4 vezes) e art. 299 (4 vezes),
na forma do artigo 69, todos do Cédigo Penal.

Como se V&, o recorrente esta sendo acusado de, na quaidade de advogado,
ter proposto quatro agdes cives, perante Juizado Especid, utilizando-se de procuragdo com
assinatura falsificada e com a apresentacdo de comprovantes de endereco das partes autoras
também fasificados, bem como com a insercéo de declaracdo falsa nas peticdes inicias,
visando induzir em erro a Justica para obter vantagem indevida

A defesa sustenta a tese de que os fatos séo aipicos, porque uma das partes,
0 Senhor Uanderson, apesar de ter dito na presenca do Juiz que ndo conhecia 0 ora
recorrente, que este ndo era seu advogado e que ndo teria assnhado procuracdo aguma,
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desmentira o depoimento perante a autoridade policid.

Argumenta ainda o recurso que ndo teria como o recorrente assim agir, porque
no juizado especial a parte autora precisa comparecer pessodmente, 0 que seria motivo
suficiente para constatar que toda a construgdo de ilicitos tida pelo Parquet como existente
néo se confirmaria

Sustenta, findmente e sobretudo, a tese de que o chamado "estdlionato judicd”
€ figura penadmente atipica, conforme entendimento doutrinério e jurisprudencid.

A irresignaco merece parcid acolhida

Cinge-se a controvérsia, inicidmente, em andisar se a conduta do recorrente
se amolda ou ndo ao tipo pend insculpido no artigo 171 do Cddigo Penal. Ou sga, inquire-se
se é possivel o advogado praticar o crime de estdlionato por meio de sua atividade em juizo,
para obter uma possivel vantagem indevida em pregjuizo aheio.

Tenho que, no caso, no tocante a esse ddito, a conduta do recorrente é atipica,
ndo se podendo, portanto, falar em estelionato, quanto mais em "estelionato judicid”, figura de
tipicidade questionavel na doutrina e na jurisprudéncia, embora, em tese, possa a atitude das
recorrentes configurar ilicito civil.

O "eddionato judicid", no dizer de Guilherme de Souza Nucci, "é uma
expressao criada para designar particular Situac&o, envolvendo o uso do processo para auferir
lucros ou vantagens indevidas, mediante fraude, ardil ou engodo. O agente procura a via
processua para conseguir adguma vantagem, ludibriando a Justica. Pode apresentar
documentos falsos ou testemunhas mentirosas; € vidvel que se mancomune com a parte
contréria; busca corromper autoridades, etc." (Tratado jurisorudencia e doutrinario do Direito
Pendl, v. II, Parte Especid, RT, Sdo Paulo: 2011, p. 659).

Os autores que defendem a existéncia do referido estelionato entendem que o
tipo pena capitulado no artigo 171 do Codigo Pena ndo exclui da incidéncia da norma as
hipéteses em que a fraude é aplicada por melo do processo judicd, ndo sendo possive,
dessarte, falar-se dipicidade, ainda mais quando perfectibilizados todos os eementos da
norma incriminadora. Ao ensgjo, confira-se a licéo de Luiz Regis Prado:

Tem sido admitida pela doutrina estrangeira a possibilidade do
estelionato processual, sobretudo no processo civil, quando uma parte,
com sua conduta fraudulenta ou enganosa, realizada com animo de lucro,
induz o juiz em erro e, este Ultimo, como consequéncia, profere sentenca
injusta que causa prejuizo patrimonial a parte contréria ou a terceiro. Aqui,
0 enganado € o juiz, que se vé utilizado para a consecucdo de um resultado
ilicito (caso de autoria mediata), e o pregjudicado é a parte contréria ou
terceiro. Entende-se, pois, que as afirmagdes conscientemente falsas das
partes sdo ilicitas e constituem uma fraude suscetivel de redizar afigurado
ddito de estelionato, quando preenchidos todos os seus requisitos legais.
(Curso de Direito Penal Brasileiro. 7. ed. rev. atua. ampl. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2008, val. 2, p. 442-443).
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No mesmo sentido manifesta-se Nilo Batista que, em artigo de titulo
"Egtelionato Judiciaio”, rebate os principais argumentos contrarios a tipicidade do estelionato
praticado por meio do judiciario. Com efeito, esclarece que ndo ha se falar em 1) inidoneidade
presuntiva do juiz para ser enganado, pois este, como ser humano que é, esta apto a errar bem
como a ser induzido em erro. Ademais, acaso verdadeira essa afirmacao, ndo se poderia faar
em crime de faso testemunho, por exemplo. Acrescenta, anda, que, ndo obstante 2) a
sentenca ser uma resultante multifaria das alegacdes e das provas, deve ser avaliada a
causaidade entre o0 erro e a disposicéo, 0 que posshilitaria, a seu ver, a responsabilizacéo
daguele que se vaeu da fraude. Por fim, aduz que ndo se pode entender que 3) a limitada
incriminacéo da fraude processua sgnifica vontade de n&o incriminar outras possiveis
fraudes, principamente quando for possive a tipificagéo em tipo concorrente principa, como
por exemplo, 0 estelionato. (Revista dos Tribunais, vol. 638, dez/1988, p. 255).

Entretanto, ndo obstante as diversas manifestagdes relativas a tipicidade do
estelionato praticado judicidmente, penso que a dificuldade para a admissdo de tal conduta
como ilicita estéd na consideracdo de que a Congtituicdo da Republica assegura a todos o
acesso a judtica, nos termos do que preceitua o inciso XXXV do artigo 5° ndo se podendo
punir aquele que, a despeito de formular pedido descabido ou estapafirdio, obtém a tutela
pleiteada.

Em decorréncia do exercicio do direito de agdo, tem-se que O processo €
diadético, posshilitando o controle pela parte contréaria, através do exercicio da defesa e do
contraditorio, bem como da interposicdo dos recursos previstos na Condituicdo e na le
processual. E, mais, que o magistrado ndo esta obrigado a atender os pleitos formulados, ndo
estando a eles vinculados. Tais circunsténcias sdo incompativels, penso, com a ideia de ardil,
ou de inducdo em erro do julgador em feito judicid.

Como bem lembrado por Guilherme de Souza Nucci:

Entretanto, embora se tenha utilizado da terminologia juridica,
denominando tal hipétese de estelionato, em verdade, o fato é atipico.
Inexiste previsdo legd para a punicdo pelo ddito do art. 171 do Cddigo
Penal, caso o0 agente se vaha do processo para buscar alguma vantagem
indevida. Em primeiro lugar, ha o direito de acdo, indistintamente
assegurado. Em segundo, cabe ao juiz acolher ou rejeitar demandas
temerarias. Em terceiro, ha figuras tipicas especificas para cada infracdo
cometida no processo. Se houver falso testemunho, aplica-se o disposto no
art. 342 do CP. Havendo oferecimento de documento falso, invoca-se o
preceituado nos arts. 297 e 304 do CP. Existindo corrupcdo, aplica-se 0
art. 317 e 333 do CP. E assim por diante. No processo, h& producdo de
provas e conducdo pelo juiz, de forma que, se prejuizo houver, advira da
sentenca e ndo da atitude de qualquer das partes. Pode-se até faar em erro
judiciério, porém ndo em estelionato judiciério.

(..)
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Processar a parte (ou o advogado), afirmando-se a ocorréncia de
estelionato judiciério, pode ser um meio indevida de coibir o direito de agdo
ou afetar a imunidade judicidria. Essas questbes devem ser resolvidas no
ambito do processo, como litiganhcia de mé&fé e suas especificas
penalidades. (ob. cit., p. 659).

No mesmo sentido, mostra-se irretocavel a licdo de Heleno Fragoso (LicOes
de Direito Penal. Parte Especial. 11. ed. rev. e atual. por Fernando Fragoso, Rio de Janeiro:
Forense, 1995, p. 276), verbis:

N&o h4 estelionato judiciario ou processual (induzimento em erro do
juiz para, através da sentenca, obter vantagem patrimonial em prejuizo de
outro litigante). E inconcebivel o estelionato (ou tentativa de estelionato) na
afirmacdo mendaz feita ao julgador ou com prova falsa a ele apresentada
por litigante improbo. Compete ao juiz, na aplicagdo do direito, interpretar a
lei, 0 contrato ou a sentenca invocados pelo litigante em prol de sua causa,
fixando-lhes o acance e a significacdo. A ateracdo da verdade e o
induzimento em erro acaso praticados poderdo congtituir fasidade
documenta ou fraude processual (art. 347 do CP). Em sentido contrério,
pronunciam-se autores importantes, perante sistemas que desconhecem a
incriminacdo auténoma da fraude processual. Cf. Schonke-Schroder, §
263, v. 7.

No caso em exame, como vido, encontra-se 0 recorrente denunciado por
estelionato, bem como uso de documento falso e de falsidade ideoldgica, porque teria guizado
acoes cives, perante o Juizado Especia, utilizando-se de documentos e afirmacdes tidas como
falsas, em patrocinio da parte que teria dado depoimento afirmando que ndo conhecida o
advogado, tampouco teria assinado qualquer procuracdo para o guizamento de qualquer agéo
judicid.

Contudo, n&o vejo como se admitir, ainda que em tese, o crime de estelionato,
porque ndo € tipica a conduta de quem procura o Poder Judiciaio, ainda que de forma
descabida, hgja vista a ndo caracterizacéo automatica, nessa conduta, do "artificio, ardil ou
qualquer outro meio fraudulento”. De fato, uma afirmagdo pura e Smples ndo é suficiente para
gue sga consderada verdadeira no processo judicid, porquanto claras as regras de
digtribuico do 6nus da prova, ndo sendo, portanto, ainda que falsa a assertiva, suficiente a
induzir dguém em erro.

E agui, note-se, ndo se esta a tratar das possivels falsidades (documentd e
ideologica), crimes autbnomos a serem apurados.

Importante ponderar, ainda, que, em uma andise mas detida sobre os
elementos do ddito de estelionato, tem-se que este se perfaz com a obtencdo de vantagem
ilidta pelo agente, ndo podendo referida vantagem ser entendida como a prépria sentenca
judicid, porquanto, em Ultima andlise, esta decorre do exercicio condtituciona do direito de
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acdo. Ademais, entender possivel a consumacao do referido estelionato por meio da prolacéo
de decisdo judidd, retiraria ndo sO o carater materid do ddito descrito no artigo 171 do
Codigo Penal, como o transmudaria de crime contra o pariménio para crime contra a
administragéo da justica.

E, na espécie, mais se avulta, a meu sentir, essa conclusdo, pois todas as agoes
civels propostas foram extintas, sem julgamento de mérito (fls. 754/761), justamente por ter o
magistrado vidumbrado os ilicitos penais que ora encontram-se na dendincia em analise.

Destague-se, por fim, que o Direito Penal € a ultima ratio, ndo devendo se
ocupar de questBes que encontram resposta no ambito extrapena, ndo sendo demais lembrar
gue o Cddigo de Processo Civil prevé a punicéo para a litigancia de ma-fé nos artigos 14 a 18,
sem se falar na posshilidede de punicdo disciplinar no ambito do Estatuto da Ordem dos
Advogados do Brasil.

O entendimento acima esposado encontra respaldo em aguns julgados dessa
Corte. Ao ensgo:

Estelionato/estelionato  judiciad. Processo/representacao/provas em
juizo. Responsabilidade dos procuradores. Auséncia de fato tipico. 1.
Quanto aos acontecimentos do processo judicid (deveres e
responsabilidade), hdo de vir a pelo, preferenciamente, os arts. 14 a 18 do
Caod. de Pr. Civil. 2. Os sucessivos atos processuais estdo fora da le pend;
0 processo, ja de natureza diaética, gerado, pois, por oposicles, esta
continuamente sujeito ao controle das partes, as quais se asseguram 0O
contraditério e a ampla defesa, bem como uma série de recursos. 3. Td o
caso, fdtalhe ailicitude da vantagem, também Ihe falta 0 meio fraudulento
(artificio, ardil, etc.). Enfim, o denominado estelionato judicia
juridicamente ndo € fato pend; faltalhe, assim, tipicidade. 4. N&o é
penalmente punivel a conduta de quem procura em juizo. 5. Habeas corpus
deferido a fim de se extinguir a acdo penal. (HC 136.038/RS, Rdator
Ministro NILSON NAVES, Sexta Turma, Publicado no DJe de
30.11.2009.)

CRIMINAL. RESP. 'ESTELIONATO JUDICIARIO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DA CONDUTA REPUTADA
DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO. |. HipGtese em que 0 réu guizou
duas acBes com pedidos idénticos, objetivando a condenacdo da Uni&o
Federa a resgatar um mesmo titulo da divida publica externa, tendo sido,
por esta razdo, denunciado pea pratica do delito de estelionato. 1. Néo
obstante a presenca aparente dos elementos do tipo pend, o estelionato
judiciario ndo tem previsdo no ordenamento juridico pétrio, e grande parte
da doutrina sequer faz referéncias a apontada modalidade delitiva, razéo
pela qua o Tribunal a quo entendeu, acertadamente, pelo trancamento da
acdo pena por atipicidade da conduta. 111. Recurso desprovido. (REsp n°
878.469/RJ, Relator Ministro GILSON DIPP, Quinta Turma, Publicado no
DJ de 29.06.2007.)
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. DENUNCIA
FUNDADA NO ART. 171 CAPUT COMBINADO COM ART. 14, AMBOS
DO CODIGO PENAL - TENTATIVA DE ESTELIONATO JUDICIARIO.
FATO ATIPICO. PROVIMENTO. | - O fato ndo é tipico. N3o ha previsio
legd da figura do estelionato judiciario. A cobranca de juros, acima do
permitido em le ou sga exagerados, poderia constituir crime de usura.
Entretanto, ndo foi o paciente denunciado por ta e nem narra a dendncia,
expressamente ato de usura. Refere-se tdo-somente que o titulo executivo
fundamental de uma acdo de execucdo, originara-se de infracdo pena do
art. 4° letra'a’, dale n° Il - Utilizar-se de agdo de execucéo para cobrar de
devedor débito representado por nota promissoria (titulo extrgjudicial), ndo
é crime. Poderia haver crime na forma de se conseguir o titulo. Possivel
vantagem indevida poderia estar representada no titulo, mas ndo
conseguida pela sua execucdo. |11 - A 'causa debendi' de um titulo de
crédito poderia decorrer de delito, mas ndo o configuraria o uso regular de
procedimento judicial. IV - Atipica a conduta denunciada, deveria ter sido
rgeitada a denincia. V - Recurso provido. (RHC 2889-0/MG, Relator
Ministro Pedro Acioli, Publicado no DJ de 07.03.94).

Quanto aos demais fatos (uso de documento faso e fasidade ideolGgica), a
mesma sorte ndo socorre a slplica

Com efeito, os documentos juntados ao presente processo como prova
pré-congtituida ndo autorizam dizer, sem qualquer divida, como quer a defesa, que os fatos
seriam atipicos.

Ha € verdade, dois depoimentos do Senhor Uanderson que ndo sdo
coincidentes nas versoes.

O primeiro, perante o Juizo (fl. 552/555), no qud teria afirmado:

Em 13 de setembro de 2013, na sala de audiéncias deste Juizo, perante
o m.m. Dr. Juiz Havio Curo Vieira de Mdlo, foi aberta a audiéncia
designada nos autos. Ao pregéo, respondeu apenas a parte autora, que
juntou aos autos copia da sua identidade e CPF originais. A seguir foi
colhido pedo MM. DR. JUIZ o depoimento pessoal do autor que afirmou
gue em primeiro lugar ndo outorgou procuracdo para o advogado Thiago
David Fernandes, OAB/RJ 138.232; que ndo assinou o documento de fls.
09; que as coOpias de fls. 10 de seus documentos e o comprovante de
residéncia de fls. 1 1 foram entregues a um grupo de mulheres que
montaram uma mesa de atendimento na sua comunidade Finad Feliz em
Costa Barros, favuna, se dizendo assistentes sociais com o objetivo de
"limpar 0 nome do autor”; que ndo conhece o referido advogado e que
nunca o contratou; que ndo teve e nem tem interesse no guizamento o
processo; que os registros desabonadores de fls. 12 estdo corretos em
relacdo ao Itad, ltaucard, Telemar, Casas Bahia, Itaucred; que indica o
telefone celular que lhe foi fornecido para contato (21) 8685-8393; que o
seu enderego residencia estd correto na peticdo inicid; que requer a
extingcdo do processo e o cancelamento da distribuicao.
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E um na palicia, em momento posterior (01/10/2013), em diverso sentido (fls.
556/557):

Comparece nesta Delegacia Policid, a convite, e tem a declarar que no
comeco do corrente ano/2013, se dirigiu a um a loja Ricardo Eletro para
comprar um eletrodomeéstico, uma televisio, e foi informado de que o seu
nome estava com restricdo em diversos estabelecimentos comerciais,
inclusive com negativacdo bancaria. Como ndo sabia destes |lancamentos,
pois ndo foi informado por nenhum destes estabelecimentos quanto a
incluso de seu nome no cadastro negativo retornou para casa sem
conseguir comprar a televisdo. Que comentou com um amigo que estava
com 0 home sujo, mas ndo sabia o porgue, e ee se prontificou a falar com
um advogado conhecido dele para propor uma acdo para limpar o seu
nome. Entdo o amigo, Luiz Carlos, pegou as xerox dos documentos do
declarante e levou uma procuracéo, a qual assinou, e levou todos os
documentos para um amigo, Alexandre, que trabalha num escritério de
advocacia para propor a agdo. Que recebeu uma ligagdo do seu amigo Luiz
Carlos avisando gque haveria uma audiéncia no Férum do Rio de Janeiro,
XXIII JUIZADO ESPECIAL CIVEL, do seu processo e que deveria
comparecer aguele Juizo no dia 13/09/2013 para audiéncia. Chegando ao
Forum foi levado para um setor denominado "expressinho Telemar", onde
foi bombardeado por perguntas que ndo sabia responder, bem como ndo
sabia quem era o seu advogado, pois ndo tinha sido apresentado ao seu
advogado, uma vez que entregou 0os documentos a um amigo, Luiz Carlos,
gue entregou a outro amigo que trabalhava em um escritério de advocacia,
ai ficou com medo pois algumas pessoas daguela sala diziam que de fazia
parte de uma quadrilha de estelionatérios, 0 que ndo era verdade. Que
negou todas as perguntas que Ihe fizeram por medo de lhe acontecer ago,
e a0 ser levado a uma sdla para identificar o seu advogado, ndo soube dizer
guem seria, pois ndo sabia realmente quem era o seu advogado e assim néo
podia apontar quem seria seu advogado. Entdo foi dispensado da audiéncia
e informado de que quando um advogado se apresentasse como seu
patrono seria preso e conduzido para esta Delegacia Policid. Informa ainda
gue realmente assinou uma procuracado levada por seu amigo Luiz Carlos e
gue esta seria para um advogado entrar com uma agdo para limpar o seu
nome do SPC e SERASA, pois ndo reconhecia aguelas cobrangas que
originaram a negativacdo do seu nome.

Entretanto, essa nuance somente podera ser aferida, com toda clareza, na
instrugdo crimina, sob o crivo do contraditorio, com o natural e proprio aprofundamento
probatorio, notadamente porque ha laudos periciais atestando que a assinatura na procuracéo
ndo seria do Senhor Uanderson, bem como que os comprovantes de endereco juntados pelo
ora recorrente Nos processos civels teriam sdo adulterados, porque teriam todas as
informagdes idénticas, com excegdo dos nomes das pessoas.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes excertos do laudo pericid e de sua
complementaco (fl. 634 e fl. 731):
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X111 CONCLUSAO

Em virtude dos exames grafotécnicos efetuados na assinatura da peca
guestionada e nos padrées de confronto, foi possivel verificar que o
lancamento caligrafico questionado as folhas 9 diverge dos padrbes de
confronto do Autor. Portanto, pode-se afirmar que a peca questionada de
folhas 9 contém assinatura que ndo partiu do punho do Autor. Encerrado.

André Jorcelino Lopes Flores, honrado com a nomeagdo nos autos do
processo em epigrafe para atuar como Expert do Juizo, realizou os exames
suscitados e, neste momento, vem fornecer informagtes
SUPLEMENTARES a0 LAUDO PERICIAL ja apresentado.

Apds a entrega do laudo pericial com a andise grafotécnica proposta
peo Juizo foi observado que o comprovante de residéncia que
acompanhou a inicid do processo acima epigrafado possui severos
indicativos de adulteracdo Excetuando-se 0 nome e 0 endereco constantes
naquele documento, todas as demais informacbes (incluindo codigo de
barras e dobraduras) correspondem as mesmas caracteristicas constantes
nos comprovantes de residéncia que acompanham as iniciais dos seguintes
processos:  0217483.03.2013.819.0001,  0210262.66.2013.819.0001,

0221948.55.2013.819.0001, 0217950.79.2013.819.0001,
0218008.82.2013.8189.0001, 0221859.32.2013.819.0001,
0221809.06.2013.819.0001, 0221011.45.2013.819.0001,

0221884.45.2013.819.0001, 0205979.97.2013.819.0001.

As cdpias dos comprovantes de residéncia que acompanharam todos 0s
processos relacionados seguem em anexo.

Portanto, ha séria divida sobre a real situagcdo no caso concreto, é dizer, se ha
ou ndo, de fato, tipicidade nas condutas imputadas ao ora recorrente, que ndo tem como ser
dirimidana viarestrita e mandamental do habeas corpus.

A fdta de justa causa para a agéo penal somente pode ser reconhecida, em
sede de habeas corpus, quando ha flagrante constrangimento ilega, demonstrado por prova
inequivoca e pré-congtituida de ndo ser o denunciado o autor do delito, ndo exigtir crime,
encontrar-se a punibilidade extinta por agum motivo ou pela auséncia de suporte probatdrio
minimo a justificar a propositura de agéo pendl.

Gustavo Henrique Badard, no seu Direito Processual Pend, Tomo |, Elsevier
Editora, S80 Paulo, 2008, pags.71/72, discorrendo sobre a justa causa para a acéo pend,
afirma

"A justa causa passa a pressupor a existéncia de um suporte probatdrio
minimo, consistente na prova da existéncia materiad de um crime e em
indicios de que 0 acusado sga 0 seu autor. A auséncia de qualquer um
destes dois elementos autoriza a rejeicdo da denincia e, em caso de seu
recebimento, fatard justa causa para a acdo penal, caracterizando
constrangimento ilega apto a ensgjar a propositura de habeas corpus para o
trancamento da ac&o penal.
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H& ainda corrente que exige mais. Para Silva Jardim (1994, p. 42), a
acd0 sO é vidvel quando a acusagdo ndo € temerdria, por estar baseada em
um minimo de prova:

Este suporte probatério minimo se relaciona com os indicios de
autoria, existéncia material de uma conduta tipica e aguma prova de sua
antijuridicidade e culpabilidade. Somente diante de todo esse conjunto
probatério é que, a nosso ver, se coloca o principio da obrigatoriedade do
exercicio da agéo pend."

No caso concreto, ndo se pode concluir, de pronto, que nd ha minima
plausibilidede na persecuco, porque ndo se pode afirmar, conforme a ligéo doutrinaria trazida
a lume, que ha evidente auséncia de tipicidade quanto as alegadas fa sidades.

Esse é o0 entendimento da jurisprudéncia:

"O trancamento da acdo pena por meio do habeas corpus se situa no
campo da excepcionadidade (HC 901.320/MG, Primeira Turma, Re. Min.
Marco Aurélio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser
adotada quando houver comprovacéo, de plano, da atipicidade da conduta,
da incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de
indicios de autoria ou de prova sobre a materididade do ddito (HC
87.324/SP, Primeira Turma, Rel2 Mind Camen Lucia, DJU de
18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos constitui requisito inafastavel na
apreciacdo da justa causa (HC 91.634/GO, Segunda Turma, Rel. Min.
Cdso de Mdlo, DJU de 05/10/2007), pois o exame de provas €
inadmissivel no espectro processual do habeas corpus, acdo constitucional
gue pressupde para seu mango uma ilegdidade ou abuso de poder téo
flagrante que pode ser demonstrada de plano (RHC 88.139/MG, Primeira
Turma, Rdl. Min. Carlos Britto, DJU de 17/11/2006). Na hipétese, h4, com
0s dados existentes até agui, 0 minimo de elementos que autorizam 0
prosseguimento da agéo pend."

(HC 94.720/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/06/2008, DJe 18/08/2008)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO
ATIVA E PASSIVA. TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da a¢do pena por auséncia de justa causa, medida de
excecdo que é, somente pode ter lugar, quando o motivo lega invocado
mostrar-se na luz da evidéncia, primus ictus oculi.

2. Ajustada a0 artigo 41 do Codigo de Processo Penal, engquanto
descreve, de forma circunstanciada, as condutas tipicas atribuidas ao
paciente, ndo ha falar em inépcia da dendncia.

3. Ordem denegada.”

(HC 91.723/PE, Re. Ministro NILSON NAVES, Rd. p/ Acorddo
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
05/06/2008, DJe 08/09/2008)

Ante 0 exposto, dou parcia provimento ao recurso ordin&io, apenas para
reconhecer a dtipicidade do delito de estelionato, trancando, por conseguinte, a agdo pend, por
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fata de justa causa, somente neste particular, devendo a persecucdo prosseguir em relacéo
aos demai's crimes de uso de documento falso e falsidade ideol6gica
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0210038-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 50.737/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0018901-26.2014.8.19.0000 00189012620148190000 201402100384
EM MESA JULGADO: 03/03/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE . THIAGO DAVID FERNANDES

ADVOGADOS . SUELY MARTINS PEREIRA

AMELIO ABRANTES
FERNANDO JOSE SANCHES ABRANTES E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



