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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°454.699 - SP (2013/0417715-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : SCA INDUSTRIA DE MOVEISLTDA E OUTRO
ADVOGADOS : ERICK CORREIA DA ROCHA

FERNANDA IRENE SAVARIS E OUTRO(S)
ITAMAR SOUSA SILVA

AGRAVADO : RODOLFO MACHADO AIEX E OUTRO
ADVOGADO : ALEXANDRE MALDONADO DAL MAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ESPECIAL. SUMULA N. 7/STJ.

1. Aplicarse a Sdmulan. 7 do STJ na hipbtese em que a tese versada no recurso
especia reclama a andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos hébeis a infirmar os
fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser mantida por seus
proprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de mar¢o de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°454.699 - SP (2013/0417715-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE  : SCA INDUSTRIA DE MOVEISLTDA E OUTRO
ADVOGADOS  : ERICK CORREIA DA ROCHA

FERNANDA IRENE SAVARIS E OUTRO(S)
ITAMAR SOUSA SILVA

AGRAVADO : RODOLFO MACHADO AIEX E OUTRO
ADVOGADO - ALEXANDRE MALDONADO DAL MAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por SCA INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA.
e OUTRA contra decisdo que, ante a incidéncia da Simulan. 7 do STJ, negou provimento a agravo

em recurso especial.

Insurgem-se as agravantes contra a aplicacdo da referida simula por entenderem que
ndo se trata de reexame, mas Sm de valoragéo das provas frente aos fatos expostos nos autos.

Reguerem a reforma da deciséo agravada.
A parte contraria apresentou impugnacao.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°454.699 - SP (2013/0417715-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ESPECIAL. SUMULA N. 7/STJ,

1. Aplicarse a Sdmulan. 7 do STJ na hipdtese em que a tese versada no recurso
especia reclama a analise dos elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

2. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos hdbeis a infirmar os
fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser mantida por seus
proprios fundamentos.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Rélator):

No presente caso, tenho que a irresignagcdo ndo retine condigdes de prosperar, pois as
agravantes ndo apresentaram nenhum argumento ou fato que pudesse dterar o entendimento
adotado na decisdo agravada. Esta mais do que claro que pretendem fazer uso desta via especia
como se fosse umaterceira instancia, 0 que ndo € admissivel. Mantenho, pois, a decisdo impugnada
por seus proprios fundamentos, assm expressos.

"l - Prazo e multa

A parte recorrente aponta violagdo do art. 461, § 4°, do CPC, aduzindo que o
prazo de Superior Tribuna de Justica 40 dias para 0 cumprimento da obrigacdo —
entrega e montagem dos méveis a parte recorrida — ndo é razodvel, bem como que o
vaor da multa arbitrada por descumprimento da decisdo, R$ 500,00 (quinhentos
reais) por dia, € excessivo e incompativel com a obrigacéo.

O Tribunal de origem, todavia, ja reduziu o vaor da multa arbitrada na
sentenca, considerando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Ademais, concluiu ser razodvel o prazo maximo de 40 dias, fixado na sentenca, para
0 cumprimento da obrigagdo em comento. Destaco trecho do acérdéo:

'Sendo assim, plausivel a reducdo da multa diaria para o valor de R$ 500,00,
mantendo-se, assim, o cardter coercitivo da medida sem representar um o6nus
excessivo aos devedores. Com efeito, tratando-se da hip6tese prevista no artigo 461,
§ 4°, do CPC, ndo merece reparo o prazo maximo de 40 dias fixados na r. decisdo,
tempo que se mostra razodvel para 0 cumprimento da obrigacdo.”

Nesse sentido, rever a decisdo proferida pelo Tribunal de origem demandaria o
reexame de matéria fatico-probatdria, 0 que é vedado em recurso especial, nos
termos da Simulan. 7 do STJ.

Il - Solidariedade
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A parte dega violagdo dos arts. 7°, parégrafo Unico, e 25, § 1° do CDC.
Afirma que apenas fabrica os moéveis e que, a corre (Inter Design), empresa que
comerciadiza os moveis, é que deve responder, exclusivamente, pela execucdo do
projeto, entrega, instalacdo e montagem. Assim, entende que, como a hipétese dos
autos ndo é de defeito na fabricagdo do produto, e sim de atraso na entrega,
instalacdo e montagem dos moveis, cuja responsabilidade é exclusiva da corré, ndo
ha falar em responsabilidade da fabricante.

Contudo, o Tribuna de origem consignou que o pedido referente aos moéveis
foi devidamente comprovado por meio do contrato, aém de haver prova da quitagdo
integral do valor acordado e de que os mdveis ndo foram entregues no prazo
gjustado, o que caracterizou o inadimplemento da obrigagdo. Assim, por se tratar de
relacdo de consumo e a recorrente se enquadrar na cadeia de fornecedores como
fabricante dos produtos, responde solidariamente com a empresa Inter Design.
Confira-se excerto do acorddo: "Friza-se, ainda, que se trata de uma relagdo de
consumo e a agravante se enquadra na cadeia de fornecedores, sendo a fabricante
dos produtos que sdo objetos de comercializacdo pela vendedora. Portanto, ndo se ha
faar em ilegitimidade passiva da recorrente, porquanto € solidariamente responsavel
acorré Inter Design Moveis Ltda., nos termos dos artigos 7°, paragrafo unico, 25, 8§
1° e 34, todos do Cdédigo de Defesa do Consumidor.”

Assim, novamente, incide a Simula n. 7 do STJ, pois, para aterar o julgado
recorrido, é necessaria nova andise do conjunto fético-probatério dos autos,
procedimento incabivel em recurso especial.

I11 - Conclusdo
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se.”

No que se refere a aplicacdo da Simula n. 7/STJ, deve ela ser ratificada, viso que
aferir que o prazo de 40 dias para 0 cumprimento da obrigacéo néo é razoavel; que o vaor de R$
500,00 (quinhentos reais), fixados a titulo de multa didaia por descumprimento da decisdo é
excessivo; e que a responsabilidade é exclusiva da corré Inter Design, de fato, requer reexame do

conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme dispde

areferida simula

Assm, ndo obstante ter demonstrado as razbes de seu inconformismo, as agravantes
ndo trouxeram razdes suficientes para modificar a decisdo anteriormente prolatada, que deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, mantenho a decisdo regimentalmente agravada por seus

préprios fundamentos e nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0417715-2 AREsp 454.699 / SP
NUdmeros Origem: 0003940-10.2013.8.26.0004 20061926120138260000 39401020138260004
EM MESA JULGADO: 03/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SCA INDUSTRIA DE MOVEISLTDA EOUTRO

ADVOGADOS : FERNANDA IRENE SAVARIS E OUTRO(S)

ITAMAR SOUSA SILVA

ERICK CORREIA DA ROCHA
AGRAVADO : RODOLFO MACHADO AIEX EOUTRO
ADVOGADO : ALEXANDRE MALDONADO DAL MAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SCA INDUSTRIA DE MOVEISLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : FERNANDA IRENE SAVARIS EOUTRO(S)
ITAMAR SOUSA SILVA
ERICK CORREIA DA ROCHA

AGRAVADO : RODOLFO MACHADO AIEX EOUTRO
ADVOGADO : ALEXANDRE MALDONADO DAL MAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



