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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°153.863 - SP (2009/0225113-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : MARIA VICTORIA DE BARROS CAMPOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CRISTIANO MARCOS PEREIRA DA SILVA (PRESO)
EMENTA
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO

CIRCUNSTANCIADO. (1) LIBERDADE PROVISORIA. NEGATIVA.
FUNDAMENTO: REFERENCIAS GENERICAS. GRAVIDADE
ABSTRATA E ABALO DA SOCIEDADE. IDONEIDADE. AUSENCIA.
(2) ATO COATOR: INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM ANTERIOR
WRIT, CUJA ORDEM FOI CONSIDERADA PREJUDICADA. OBICE
DA SUMULA 691. PATENTE ILEGALIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO.

1. A prisio processual € medida odiosa, marcada pelo sSgno da
imprescindibilidade, sendo imperioso  dinhar-se, para tanto, eementos
concretos.

2. A smples meng&o, genérica, a aspectos como a gravidade abstrata do crime
e 0 aao a sociedade ndo se prestam a cristdizar a necessidade da
intervencdo estatal, caracteristica essencial das medidas cautelares penais.

3. Impetrado 0 habeas corpus contra indeferimento de liminar em anterior
ordem, pogteriormente julgada prgudicada, ndo seria possivel, a principio,
deliberar-se sobre 0 mérito. Ressalvarse, contudo, a hipoteses de patente
ilegdidade, nos moldes do art. 654, § 2.% do Codigo de Processo, que disciplina
a extraordinéria concessao de oficio.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de dficio, acolhido o
parecer miniderid e ratificada a liminar, para assegurar a0 paciente a
liberdade provisdria, mediante compromisso de comparecimento a todos os
atos processuais e submisséo a tratamento ambulatoria, nos autos da Acgéo
Penal de controle n. 1058/2009, da 5.2 Vara Crimind do Foro Centra da
Comarca da Capital de Sao Paulo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJSP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do
TJCE) votaram com a Sra. Minisira Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 15 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 153.863 - SP (2009/0225113-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : MARIA VICTORIA DE BARROS CAMPOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CRISTIANO MARCOS PEREIRA DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CRISTIANO MARCOS PEREIRA DA SILVA, apontando como autoridade coatora a 3#
Camara Crimind do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n° 990.09.273243-9).

Narra a impetracéo que o paciente, preso em flagrante em 14.7.2009, foi
denunciado pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 157, 88 1°e 20, | e II, do Cddigo
Penal.

Formulado em seu favor pedido de liberdade provisoria, este foi indeferido pelo
Juizo de primeiro grau, em decisdo assm fundamentada (fl. 12):

Em que pesem o0s argumentos da defesa, o pedido é de ser
INDEFERIDO.

O acusado estd sendo processado pela pratica de crime de roubo
duplamente qudificado (concurso de agentes e emprego de arma branca),
tratando-se de ddlito de natureza grave que vem a abaar toda a sociedade.

Desta forma, INDEFIRO o pedido requerido, mantendo-se a custodia
cautelar, para a garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo
crimina e aplicacéo dale penal.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ, cujo pleito liminar foi indeferido,
sob 0 seguinte fundamento (fl. 29):

E ssbido que, para o pronto exame da legitimidade das aegacbes
contidas na impetragdo e o a cancamento da eficicia dmejada, mister se faz
a presenca dos requisitos necessarios a outorga da cautela - concessivel
somente em casos excepcionais -, 0 que ndo se visumbra nesta etapa
cognitiva sumarissima, ndo aflorando dos autos, de resto, ilegadidade
manifesta. Indefiro, pois, a prestacdo jurisdicional buscada em caréter
liminar.

Dai o presente mandamus, no qua a impetrante alega que a decisdo que
indeferiu o pedido de liberdade provisdria é carente de fundamentacdo, uma vez que se limitou
areproduzir o texto lega, sem apontar qualquer judtificativa para a priso provisoria

Sdlienta que o paciente € priméario, possui bons antecedentes e residénciafixa



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Informa que o paciente ja foi citado, 0 que evitara a suspensdo do processo, e
“nd h& nem mesmo indicios de que deixard de comparecer a todos os atos do processo” (fl.
3).

Ressalta que o paciente sofre de transtorno bipolar, sendo caso de instauracdo
de incidente de insanidade mental. No entanto, caso a defesa requeira a instauracdo de tal
incidente, a demora para o término da ingtrucdo crimind ser-lhe-a imputada e sua priséo
perdurara por diversos meses.

Aduz que a internagdo do paciente ndo € indicada, mas Im tratamento
ambulatorid.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo de liberdade provisdria em
favor do paciente.

A liminar foi deferida, fls. 32-34, para conceder liberdade provisoria ao
paciente, até o julgamento em definitivo do presente writ, mediante assinatura de termo de
comparecimento a todos 0s atos do processo e submisséo a tratamento ambulatorid, sob pena
de ser revogado o beneficio. Ressalte-se, anda, a posshilidade de ser-lhe decretada nova
prisdo se configuradas quaisquer das hipoteses previstas no artigo 312 do Cadigo de Processo
Penal .

As informagdes foram prestadas as fls. 46-130 e 132-136.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 139-143, da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Ana M. G. Guimardes, opinando pela concessdo da
ordem.

Em consulta a Vara de origem, obteve-se a informacéo de que a instrucéo
ainda encontra-se em curso, aguardando-se a devolucéo de carta precatdria expedida para a
Comarca de Curitiba/PR. Formulado pedido de instauragéo de incidente de insanidade mentd,
0 juiz aguarda a redizacdo do interrogatério do paciente para, SO entéo, deliberar sobre a
medida

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 153.863 - SP (2009/0225113-0)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. (1) LIBERDADE PROVISORIA. NEGATIVA.
FUNDAMENTO: REFERENCIAS GENERICAS. GRAVIDADE
ABSTRATA E ABALO DA SOCIEDADE. IDONEIDADE. AUSENCIA.
(2) ATO COATOR: INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM ANTERIOR
WRIT, CUJA ORDEM FOI CONSIDERADA PREJUDICADA. OBICE
DA SUMULA 691. PATENTE ILEGALIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO.

1. A prisso processua é medida odiosa, marcada peo dgno da
imprescindibilidade, sendo imperioso  dinhar-se, para tanto, eementos
concretos.

2. A smples meng&o, genérica, a aspectos como a gravidade abstrata do crime
e 0 abdo a sociedade ndo se prestam a cristdizar a necessidade da
intervencdo estatal, caracteristica essencial das medidas cautelares penais.

3. Impetrado 0 habeas corpus contra indeferimento de liminar em anterior
ordem, pogteriormente julgada prgjudicada, ndo seria possivel, a principio,
deliberar-se sobre 0 mérito. Ressalvarse, contudo, a hipiteses de patente
ilegdidade, nos moldes do art. 654, § 2.° do Cdodigo de Processo, que disciplina
a extraordinéria concessdo de oficio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio, acolhido o
parecer minideria e ratificada a liminar, para assegurar ao paciente a
liberdade provisiria, mediante compromisso de comparecimento a todos os
atos processuais e submissdo a tratamento ambulatoria, nos autos da Acéo
Pena de controle n. 1058/2009, da 5.2 Vara Crimind do Foro Centra da
Comarca da Capita de Séo Paulo.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O objeto da impetracdo cinge-se a verificacdo do acerto da decisdo que
indeferiu o pleito de liberdade provisdria ao paciente.
Eis os fatos sobre os quais se debruca:

Segundo apurado, na data e local dos fatos, o denunciado e seu
comparsa ingressaram na lgja da vitima e subtrairam um carregador de
bateria de veiculo e 11 (onze) ferramentas manuais, colocando-os na porta
do estabelecimento. Ocorre que André flagrou a agdo dos roubadores.
Entdo, o denunciado sacou uma faca e passou a ameacar de morte André,
com afinalidade de assegurar a impunidade do crime e a detencéo da coisa.
André investiu contra o denunciado, entrando em luta corporal. Nesse
momento, o comparsa do denunciado empreendeu fuga, deixando na porta
da Igja os bens que ja tinha sido subtraidos. Com o auxilio de Rafadl, o
denunciado foi desarmado e detido. Os policiais militares foram acionados e
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prenderam em flagrante delito Cristiano. (fls. 5-6).

Como déo conta as informacdes, o Tribund a quo, diante da noticia de que a
liminar, neste writ, foi deferida, deu por prgudicado o exame do mérito da anterior
Impetracao.

Dessa forma, como sdientado pelo Minigtério Plblico Federa, o provimento
jurisdiciond ora apresentado vem a lume de oficio por duas razdes. A uma, em razéo de a
Impetragao voltar-se contra o indeferimento de liminar na origem, e, a duas, visto que 0 exame
meritdrio foi abortado na Corte locdl.

De qualquer modo, a ilegdidade mostra-se t&o candente, dada a caréncia de
motivacdo da decisdo que negou ao paciente o direito a liberdade provisoria, que, mesmo néo
se conhecendo da ordem, cal a fiveleta o comando condtitucional que determing, no art. 5.° do
Texto Maior:

LXV - a prisdo ilegd ser4 imediatamente relaxada pela autoridade
judiciaria
E, no ambito do Cddigo de Processo Penal, imperioso € invocar-se a seguinte
regra constante do art. 654

§ 2° Os juizes e os tribunais tém competéncia para expedir de oficio
ordem de habeas corpus, quando no curso de processo verificarem que
alguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer coagdo ilegd.

Pois bem. E indiscutivel o dever conditucional de motivagio das decisdes
judicias — dentre as quais se insere aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do
tréngto em julgado. Assm, a necessidade de fundamentag&o decorre do fato de que, em se
tratando de restringir uma garantia congtitucional, € preciso que se conhega dos motivos que a
justificam. E nesse contexto que se afirma que a prisio cautelar ndo pode exigtir ex lege, mas
deve resultar de ato motivado do juiz

Confira-se, a propdsito, a licdo do Procurador de Justica do Estado de S&o
Paulo aposentado e Professor da Faculdade de Direito da USP, ANTONIO MAGALHAES
GOMES FILHO:

"Assim, recebida a comunicagdo sobre a prisdo em flagrante, incumbe
ao juiz competente verificar ndo apenas os aspectos relacionados a sua
legalidade, constatando a tipicidade do fato que a ensgjou, a ocorréncia de
uma das situacBes em que a le considera haver flagrante (art. 302), bem
como o atendimento das diversas formalidades estabel ecidas pelo legidador
para a vaidade do ato (especidmente os arts. 304 a 306 do CPP), mas
também a necessidade da manutencdo da custédia, pois, em caso contréario,
deve ser concedida ao preso aliberdade provisoria, com ou sem fianca.
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Trata-se, portanto, de uma decisdo complexa, em que diversas
questdes de fato e de direito devem ser anaisadas para que se possa chegar
a uma conclusio sobre a manutencdo de uma prisdo que sO
excepcionamente foi redizada sem a prévia ordem judicid. A inversdo na
ordem natural das coisas, admissivel em face das circunstancias
mencionadas, ndo implica, € 6bvio, a dispensa de uma cogni¢éo que, na
verdade, deve ser tdo completa e aprofundada quanto aguela redizada
guando o juiz decide ordenar uma prisao.

Dai a indispensavel exigéncia de que essa decisdo sgja integralmente
justificada: quanto a legalidade, devem ser explicitadas as razbes pelas
quais se entende vdido o flagrante; quanto a necessidade, nos mesmos
moldes em que tal dever € imposto em relagdo ao provimento em que se
decreta a prisdo preventiva' (A motivacéo das decisdes penais, S8o Paulo,
RT, 2001, p. 226-227).

In casu, na minha Gtica, tem-se verdadeira afronta & garantia da motivacéo
das decisoes judiciais. Como medida extrema, dotada de absoluta excepcionalidade, deve ser a
prisdo provisria judtificada em motivos concretos, e, ainda, que indiquem a necessidade
cautelar da segregacdo, sob pena de violacdo a garantia da presuncéo de inocéncia.

Assm, ndo havendo a indicacdo de elementos especificos do caso que,
substanciamente, apontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode subsistir a deciséo,
por falta de motivagéo idonea

Em casos como o presente, em que ndo ha a concreta motivacéo a ensgjar a
necessidade da providéncia extrema, esta Corte tem reconhecido o constrangimento ilegd:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS
DA CUSTODIA CAUTELAR. ORDEM CONCEDIDA AOS CORREUS
PELA CORTE A QUO. EXTENSAO DOS EFEITOS DO JULGADO A
OUTRO ACUSADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
POSSIBILIDADE DE APLICAR TAMBEM AO PACIENTE O ART. 580
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. A custddia cautelar do corréu foi revogada pela Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica, nos autos do HC n.° 102086/MT, porque o
proprio Tribuna a quo reconheceu a fata de fundamentacdo do decreto
constritivo ao julgar impetracdo em favor de outros acusados, logo, néo
poderia denegar a ordem sem apontar qualquer circunstancia de carater
exclusivamente pessoal que justifique a diferenciaco, sob pena de ofensa
a0 Principio da Isonomia e ao art. 580 do Cédigo de Processo Penal.

2. Também em relacdo ao ora Paciente, a custédia excepcional é
manifestamente desfundamentada, pois o decreto de prisdo preventiva ndo
elencou qualquer fato concreto para justificala, tendo se apoiado apenas
em argumentos abstratos, desprovidos de qualquer suporte fético, sobre a
necessidade de resguardar a ordem publica, a aplicacéo da le pend e a
conveniéncia dainstrugdo criminal.

3. Habeas corpus concedido para revogar a custodia cautelar expedida
em desfavor do Paciente.

(HC 162.981/MT, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
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julgado em 22/06/2010, DJe 02/08/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE TRAFICO
E ASSOCIACAO. COMERCIALIZACAO DE 8,9 GRAMAS DE COCAINA
E 4 PORCOES DE MACONHA. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA
CARENTE DE FUNDAM ENTAQAO IDONEA. GRAVIDADE EM
ABSTRATO DO DELITO. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS A
EMBASAR O DECRETO PRISIONAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva € medida excepcional e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada em fatos concretos que demonstrem
a presenca dos requisitos legais, em observancia ao principio constitucional
da presuncdo de inocéncia, sob pena de antecipar reprimenda a ser
cumprida no caso de eventua condenag&o.

2. Ndo se prestam para judtificar a prisdo preventiva apenas a
existéncia de indicios de autoria e a prova de materididade e o juizo
valorativo sobre a gravidade dos delitos imputados ao acusado.

Tais aspectos ndo sdo suficientes para respaldar a segregacéo cautelar
guando ndo se demonstra concretamente a sua necessidade.

3. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva do paciente,
determinado-se a imediata expedicdo de alvard de soltura em seu favor, se
por outro motivo ndo estiver preso, devendo assumir 0 compromisso de
comparecer a todos os atos do processo, ndo se ausentar do distrito da
culpa sem autorizagdo judicia e manter informado o Juizo de seu endereco
residencial e de trabalho.

(HC 159.904/SP, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/06/2010, DJe 28/06/2010)

'HABEAS CORPUS. TRAFICO E RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA. FALTA DE FUNDAM ENTAQAO. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO BENEFICIO DE
RECORRER EM LIBERDADE, ORDEM CONCEDIDA.

1) A prisdo preventiva s6 pode ser decretada ou mantida com base em
elementos concretos constantes dos autos, que demonstrem a necessidade
da medida.

2) E entendimento jurisprudencial desta E. Corte que a vedagio
prevista no artigo 44 da Le n° 11.343/2006 n&o obsta, por s sO, a
concessdo da liberdade provisoria aos acusados do crime de tréfico.

3) A circunstancia de ter o agente respondido a0 processo em
liberdade ndo justifica a negativa do recurso em liberdade, s6 por so.

4) Necessidade da segregacdo cautelar ndo demonstrada.

5) Ordem concedida, para revogar a prisdo preventiva, outorgando ao
paciente o beneficio de recorrer em liberdade.

(HC 142.772/MS, Rdl. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 25/05/2010, DJe 21/06/2010)

Registre-se, por fim, as seguintes palavras da parecerista

V&, da leitura do trecho ora transcrito, que ndo esta demonstrada, em
elementos concretos, a necessidade da custodia, sendo pelos indicios de
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autoria e pela gravidade em abstrato do delito. (fl. 141)

Repisase, a manutencdo da prisdo € deveras laconica. Trata os fatos de
forma genérica, indicando aspectos como gravidade do ddito e abdo a sociedade, que, de
maneira absolutamente acromética, ndo cristdizam a necessidade que deve marcar qualquer
medida cautelar pend.

Por fim, cumpre pontuar que, diante da noticia de que o paciente padece de
transtorno bipolar, recomendou-se, quando do deferimento da liminar, o tratamento
ambulatoria, enquanto ainda se delibera sobre a instauragdo, ou ndo, de incidente de
Insanidade mental.

Como ainda ndo se esclareceu a questdo da sanidade do paciente, mostra-se
prudente a permanéncia do tratamento ambulatorid a fim de se acautelar o melo socid e a
propriaindenidade do paciente.

Ante o exposto, acolhido o parecer minigerid e confirmada a liminar, ndo
conheco do writ, mas, expeco habeas corpus de oficio para assegurar a0 paciente a
liberdade provisdria, mediante compromisso de comparecimento a todos 0s atos processuais e
submissao a tratamento ambulatoria, nos autos da Acéo Pena de controle n. 1058/2009, da
5.2Vara Crimind do Foro Centra da Comarca da Capital de Sdo Paulo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0225113-0 PROCESSO ELETRONICO HC 153.863/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10582009 50090555490 990092732439
EM MESA JULGADO: 15/02/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIA VICTORIA DE BARROS CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . CRISTIANO MARCOS PEREIRA DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 15 defevereiro de 2011

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretério



