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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.122.901 - RS (2009/0026037-7)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

AGRAVANTE : CASTELINHO BABY BERCARIO E CRECHE LTDA

ADVOGADO : CICERO DE QUADROS PERETTI E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO SOUZA SALDANHA

ADVOGADO : PAULO ROBERTO SANGOI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE OMISSAO OU NULIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. ARTIGOS 21 E 131 DO
CPC. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. ART. 515 DO CPC. PETICAO INICIAL. INTERPRETAGCAO
LOGICO-SISTEMATICA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - A omissdo no julgado que ensgja violacdo aos artigos 458 e 535 do Cadigo de
Processo Civil é aguela referente as questdes, de fato ou de direito, trazidas a apreciacdo do
magistrado, e ndo a relativa as teses defendidas pelas partes a propdsito daguelas questfes.
Mesmo porque as teses juridicas podem ser rechacadas implicitamente pelo julgador.

[l - Invidvel em sede de recurso especial 0 reexame de fatos e provas constantes
nos autos, a teor do enunciado da Simula 07/STJ, que assim dispde: "A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial”.

1l - Consoante entendimento desta Corte, o pedido deve ser extraido da
interpretagdo |6gico-9stemética da peticdo inicid, a partir da andlise de todo seu contetido.

IV - Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge
Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministiro Napoledo Nunes Maia Fliho.

Brasilia (DF), 17 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Redator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por Castelinho Baby Bercario e Creche
Ltda. contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial, por entender ausente qualquer
omissdo no acordado recorrido, havendo incidéncia, na hipétese, do enunciado da Simula 7/STJ.

No presente recurso, 0 agravante repisa as teses expostas anteriormente,
reiterando, em sintese, que a Corte Estadua julgou de forma extra petita.

Ao find, requer a reconsideracdo da decisdo agravada, para que sgja dado
provimento ao recurso especial, a fim de que os autos retornem a origem.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.122.901 - RS (2009/0026037-7)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo tém o conddo
de infirmar os fundamentos insertos na decisdo hodtilizada, nd ensgando, assm, a reforma
pretendida.

Conforme anteriormente explicitado, ndo se vidumbra contrariedade aos artigos
458, 11 e 535, Il do Cddigo de Processo Civil.

Com efeito, a omissdo no julgado que ensegja referida violagdo é aguela atinente as
guestdes, de fato ou de direto, trazidas a apreciacéo do magistrado, e néo as teses defendidas
pelas partes a proposito daguelas questes. Mesmo porque, as teses juridicas podem ser
rechagadas implicitamente pelo julgador.

Dessa forma, ndo padece o julgado recorrido de qualquer omissdo ou nulidade,
porquanto decidiu fundamentadamente as questfes trazidas a sua apreciagéo.

In casu, para alcancar a conclusdo acerca do vaor locaticio, o Tribund de origem

fundamentou, verbis;

"Analiso primeiramente o recurso do requerido no sentido de
gue para a apuracao do real valor dos locativos € necessario levar-se em
consideracdo as benfeitorias realizadas, o que ndo foi feito pela pericia
acatada pelo juiz a quo em sua decisao.

De fato, ndo se desconhece o0 posicionamento existente no Eg.
Superior Tribunal de Justica no sentido de que as eventuais benfeitorias e
acessdes realizadas no imovel no caso das locagcbes comerciais se
incorporam ao patriménio do locador e, por serem realizadas pelo locatario
em seu beneficio e para valorizar o fundo de comércio, devem ser incluidas
na estimativa do valor venal do imével quando ha a fixacdo de um novo
valor para os locaticios.

Neste sentido:

(...).

Todavia, no presente caso concreto, conforme se depreende
da leitura do Contrato de Locacéo (fls. 13/14) e da ratificacao de condic¢des
complementares a este acordo (fl. 15), o objeto do contrato é o terreno. As
benfeitorias e acessdes realizadas ndo ser&o incorporadas ao patrimonio
do apelante, pois deverdo ser levantadas apds o término do contrato,
devendo o terreno ser devolvido no mesmo estado no qual foi recebido.

O autor embasa a inicial a partir de dois Laudos Técnicos
firmados pela S & F Consultoria Técnica SC Ltda. (fls. 17 a 64) e pelo EngP
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Civil Jefferson Sempe Messias (CREA/RSn° 51.090D), das fls. 65 a 68.

O primeiro, da empresa S & F Consultoria Técnica SC Ltda.,
definiu o terreno objeto da avaliacdo como gleba, citando o método direto
(método Comparativo de Dados de Mercado), assm definido (fl. 22):

- Métodos Diretos. “Os que definem o valor através de
comparacdo com os de glebas assemelhados quanto as caracteristicas
fisicas, de localizagdo, vocacdo e tendéncias de alteracBes de uso. Sdo
condicdes para a aplicacdo do método direto;

a) a existéncia de um conjunto de dados de valores de
mer cado de glebas assemel hadas;

b) o conjunto de dados acima referido passa a ser tomado
estatisticamente como uma amostra do mercado imobiliario local.

Para fundamentar a metodologia escolhida, foi coletada uma
amostra de dados de terrenos, constituida por 28 imoveis caracterizados a
fl. 34 dos autos. Desta pesquisa é importante destacar:

a) dos 28 imoveis relacionados, somente um deles, o de
nimero 27, situado na Av. Nilo Pecanha, 2815, bairro Bela Vista, com
5.000 n? que estava sendo ofertado de aluguel mensal o valor de R$
45.000,00 (quarenta e cinco mil reais), é possivel de comparagdo com o
imovel objeto do presente litigio. Os demais localizam-se em bairros de
caracteristicas diferentes as caracteristicas do bairro Boa Vista, onde esta
localizado o imovel em questdo. Além disso, a pesquisa de fl. 34 contempla
desde pequenos lotes, com 280 n?, até gleba com 21.620,00 e Desta
forma, a pesquisa ndo apresenta as caracteristicas do imovel avaliando;

b) Por este motivo, o valor determinado de R$ 25.134,54 ndo
revela o valor do locativo do imovel avaliando, visto ter sido determinado a
partir de pesquisa que nao contempla as caracteristicas do imovel
avaliando.

Quanto ao Laudo Técnico das fls. 65 a 68, também juntado
pelo autor com a pega inicial, 0 mesmo nao trata de método comparativo de
dados de mercado, e Smtrata de avaliar o valor locativo a partir do calculo
do valor venal e do valor da venda do terreno objeto da lide. Entendo que,
no caso concreto, nao € a metodologia mais adequada.

Sobre o Laudo Pericial firmado pelo Perito do Juizo, das fls.
378 a 397, este apresenta riqueza de detalhes ao caracterizar o imével e a
zona de influéncia. Afirma que “O imovel avaliando situa-se dentro do
bairro Boa Vista/Trés Figueiras, bairro que coloca-se dentre os mais
valorizados da cidade de Porto Alegre.” Neste Laudo também foi adotado o
Método Comparativo de Dados de Mercado, e apresentou pesquisa de
dados constituida por 17 imoveis (fl. 388), chegando ao valor locativo de
R$ 26.979,00 (fl. 391) na data da citacao do réu (em dezembro de 2004).

O primeiro apelante, réu da acédo, impugna a pesquisa de
dados apresentada pelo Perito do Juizo no que se refere a mistura de dados
heterogéneos ao imovel objeto da avaliacdo, ou seja, dos 17 imoveis
apresentados a fl. 388, 10 (dez) localizamse no mesmo bairro do imével
avaliando e 7 (sete) estdo localizados em bairros sem qualquer semelhanca
a localizacdo do avaliando, desta forma, entende-se que o Perito do Juizo
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trabalhou com dados e informacdes oriundos de dois grupos, ou seja, um
grupo de imoveis localizados “ nos bairros Boa Vista/Trés Figueiras, que
colocam-se entre os mais valorizados da cidade” e outro grupo para 0s
imbveis localizados em outros bairros, mas bairros estes heterogéneos entre
S e gue ndo apresentam qual quer semelhanca com o imovel avaliando.

Desta forma, considerando-se que o Perito do Juizo
apresentou 10 imoveis localizados nas proximidades do imovel avaliando e
todos localizados nos bairros Boa Vista/Trés Figueiras, entendo como
prudente valorizar estas informagoes.

O réu, ora primeiro apelante, apresentou Parecer Técnico,
das fls. 483 a 496, do Engenheiro Civil Fernando Bisoto, CREA/RS n°
62.414, que trouxe aos autos mais informacOes referentes a dados
localizados nas proximidades do imovel em questdo. Entretanto, entre os
dados apresentados nesta oportunidade, consta a informacao referente ao
terreno da Escola Monteiro Lobato, que se localiza ao lado do imovel
objeto do presente litigio e que possui area de 3.485,00 n? com o valor
mensal de locagdo de R$ 26.037,00.

Desta forma, tem-se uma amostra de 11 (onze) imovels, assim
caracterizados:

().

Considerando que dos 11 imdveis acima indicados temos 6
imbveis pequenos (lotes) e 5 maiores, pode-se destacar os dados com area
maior de 1.000 n?, ficando a pesquisa assm descrita:

(...).

Se, dentre os 5 imoveis indicados, a média do valor do metro
guadrado (n?) seria de R$ 7,44, considerando que o imovel objeto da lide
possui 5.100,00 n?, o valor mensal do aluguel seria R$ 37.944,00 (trinta e
sete mil novecentos e quarenta e quatro reais). E isto, ressalto,
cal culando-se com base nos cinco iméveis supra referidos.

A r. sentenca (fl. 557) estabeleceu o aluguel para o més de
dezembro de 2004, mas houve equivoco na indicagdo do ano, pois na
contestacdo do réu (fl. 209 — 2° volume) consta equivocada a data de
23.12.2004 no carimbo de recebimento, quando seria, na verdade,
23.12.2003. Consequentemente, o laudo considerou valores apropriados
para dezembro de 2004, porém, constatado o erro material referente ao ano
da citacéo (fl. 209), que € 2003 e ndo 2004, o mesmo deve ser corrigido de
oficio e a solucéo é fixar o aluguel em dezembro de 2004 no valor de R$
37.944,00 (trinta e sete mil novecentos e quarenta e quatro reais), sendo a
partir de entdo corrigido anualmente pelo IGP-M; e como deve ser aplicado
desde dezembro de 2003, data da citacdo, para esse més sera o que resultar
da variacéo do IGP-M no periodo de dezembro de 2003 a novembro de
2004." (fls. 607/613).

Neste sentido, é cedico que ndo pode a parte tachar o julgamento de nulo

t&0-somente porque contrario a seus interesses. A proposito:
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"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAO DE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSBILIDADE. NAO OCORRENCIA DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.

1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipdteses de haver omissdo,
contradic¢éo ou obscuridade na decisdo prolatada.

2. O julgamento monocrético pelo relator da causa, ao
utilizar os poderes processuais do artigo 557 do CPC, ndo ofende o
principio da colegialidade, desde que o recurso se manifeste inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, deste Superior Tribunal de Justi¢a, ou do
Supremo Tribunal Federal.

3. Embargos de declaracao rejeitados.”

(EDcl no AgRg no REsp 1155971/BA, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 10/08/2010, DJe
30/08/2010)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. RESDUO DE 3,17%. BASE DE INCIDENCIA DO
REAJUSTE. REMUNERACAO DO SERVIDOR. VANTAGENS PESSOAIS
INEXISTENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em omisséo quando o Tribunal de origem se
manifesta fundamentadamente a respeito de todas as questdes postas a sua
apreciacdo, decidindo, entretanto, contrariamente aos interesses do
recorrente. Ademais, o magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos apresentados pela parte.

2. Tendo a sentenca transitada em julgado determinado a
incidéncia do indice de 3,17% sobre a remuneracdo dos autores, ndo ha
como afastar as vantagens pessoais de natureza permanente do célculo
exequendo, pois compdem os vencimentos. Precedentes. REsp.

1.032.208/PR, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
13.10.2009; AgRg no REsp. 1.078.383/PR, Rel. Min. JORGE MUSH, DJe
13.4.2009; e AgRg no REsp. 1.063.199/PR, Rel. Min. PAULO GALLOTTI,
DJe 23.3.2009.

3. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1059800/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe
09/08/2010)

No que toca a aegada ofensa ao art. 131 do Codigo de Processo Civil, para
analisar a afirmacéo de que "O colegiado desviou-se do laudo pericial ao fixar o valor do

aluguel do imbvel, elevando-o", imprescindivel reexaminar fatos e provas constantes dos autos,
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procedimento sabidamente vedado na via especia, em razdo do Obice consubstanciado no

verbete sumular n.° 7 deste STJ. lludtrativamente;

"CIVIL E PROCESXO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR COM O
OBJETIVO DE OBTER EFEITO SUSPENSVO A RECURSO ESPECIAL.
POSSBILIDADE, DESDE QUE DEMONSTRADOS O PERICULUM IN
MORA E O FUMUS BONI IURIS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA  282/STF. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. SUMULA
284/STF. PROVAS REEXAME. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
DISSDIO NAO COMPROVADO. INCORRETA VALORACAO DA PROVA.
INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL DO JUIZ.

- Ajurisprudéncia deste Tribunal vem admitindo, em hipoteses
excepcionais, 0 manejo da medida cautelar originaria para fins de se
atribuir efeito suspensivo a recurso especial (ou a agravo de instrumento
interposto contra a negativa de seguimento deste); para tanto, porém, €
necessaria a demonstracdo do periculum in mora e a caracterizacdo do
fumus boni juris.

- O prequestionamento dos dispositivos legais tido por
violados congtitui requisito especifico de admissibilidade do recurso
especial. Simula 282/STF.

- A deficiéncia na fundamentagdo do recurso, inviabilizando
a exata compreensao da controvérsia, atrai a SUmula 284/STF.

- A Simula 07/STJ obsta o revolvimento do substrato
fético-probatorio dos autos em sede de recurso especial.

- Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando ndo comprovado o dissidio jurisprudencial nos moldes legal e
regimental.

- Na alegacao de incorreta valoracdo da prova ndo se deve
confundir a analise da eficacia em tese de determinado meio de prova —
circunstancia que, a principio, rende ensgo ao recurso especial — com 0
poder de convicgdo que as provas exercem em cada processo, reflexo do
principio da persuasao racional: o Juiz ndo esta obrigado a julgar a questéo
posta a seu exame nos termos pleiteados pelas partes, mas sim com o seu
livre convencimento, consoante dispde o art. 131 do CPC, utilizando-se dos
fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislacao
gue entender aplicavel ao caso. Nessa situacao, ndo pode 0 STJ, via recurso
especial, rever o acervo fatico com base no qual decidiu 0 1° e 0 2° grau de
jurisdicao.

- A questdo atinente a possibilidade de reconhecimento de
unides estaveis concomitantes ndo é pacifica neste STJ, circunstancia que
evidencia a razoabilidade da tese sustentada pela requerente, de modo a
caracterizar a presenca da fumaca do bom direito.

Liminar parcialmente deferida.”

(MC 16.253/RN, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 01/12/2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. ALEGAGAO DE VIOLAGCAO DOS
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ARTIGOS 131, 165, 458 E 535 DO CPC E 1° II, DA LElI N. 7.347/85.
NAO-OCORRENCIA. ACORDAO DO TRIBUNAL QUE EXAMINOU AS
QUESTOES CONTROVERTIDAS DA LIDE, APRESENTANDO OS
FUNDAMENTOS DE SUAS CONVICCOES. AFRONTA DO ARTIGO 131 DO
CPC. SUMULA 7/STJ. JURISPRUDENCIA DESTE STJ FIRMADA NO
SENTIDO DA LEGITIMIDADE DO MP PARA PROPOR A(;AO CIVIL
PUBLICA PARA DEFESA DE DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS,
DECORRENTES DE CONTRATOS CELEBRADOS COM ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. APLICAQAO DO CDC. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. IMPOSSBILIDADE DE
INTERPOSCAO DE RECURSO ESPECIAL SOB ALEGACAO DE
INFRINGENCIA A PORTARIAS E RESOLUGCOES, E, AINDA, SEM
INDICACAO EXPRESSA DO ARTIGO DE LEI TIDO COMO OFENDIDO.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. APLICACAO DA
MULTA DO 557, § 2° DO CPC.

1. Violacéo aos artigos 165, 458 e 535 do CPC: O Tribunal
de origem ndo foi omisso e apreciou as questdes relevantes a solucéo da
controvérsia apresentando os fundamentos que o levaram as conclusdes por
ele firmadas.

2. Violagdo ao artigo 131: O exame de afronta ao artigo 131
do CPC implica, inelutavelmente, no revolvimento das provas e fatos
constantes dos autos nos quais se apoiou 0 acdrdao ao decidir que "nao
restou conformado o nexo de causalidade entre as regras instituidas pela
SUSEP e a derrocada da empresa a quem incumbia cumprir os contratos
como originariamente firmados' .

3. Artigo 1°, 1, DA LEI N. 7.347/85. Legitimidade do MP: Ja
esta consolidada neste STJ a jurisprudéncia no sentido de que o Ministério
Publico possui legitimidade para ajuizar acéo civil publica, na defesa de
direitos individuais homogéneos, decorrentes de contratos celebrados com
entidade de previdéncia privada.

4. Previdéncia privada. CDC. Aplicacdo: Nao prospera a
insurgéncia relativa a aplicabilidade, ou ndo do CDC pois o agravante ndo
Impugnou especificamente o fundamento do Tribunal de origem no sentido
de que a contratacéo de plano de previdéncia privada "se caracteriza como
de trato sucessivo, sendo irrelevante que a assinatura do contrato tenha se
dado anteriormente a edicao do CDC".

Com efeito, o agravante ndo atacou especificamente a
guestao relativa ao "trato sucessivo”, restringindo-se a afirmar que o CDC
nao seria aplicavel aos contratos anteriores a sua vigéncia.

5. Recurso especial. Alegacdo de violagdo a portarias e
resolucdes. Auséncia de indicacdo expressa de qual dispositivo da Lei
66435/77 teria sido violado: Nao cabe recurso especial por violagdo a
portarias e resolucgdes. Impede o conhecimento do recurso especial a falta
de indicacao expressa do dispositivo legal tido por violado.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EDcl no Ag 797014/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2009, DJe
21/09/2009)
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Quanto ao art. 515 do Codigo de Processo Civil, sem razéo o ora agravante
porquanto a soma do valor das benfeitorias em face do vaor atribuido pelo perito ndo foi o Unico
pedido contido na apelacéo, que também contemplou requerimento acerca dos critérios adotados
pelos peritos em razdo da disparidade dos terrenos em questdo (fls. 584 e seguintes). Nesses
termos, a0 assegurar a revisdo do vaor do locdticio, o v. acorddo recorrido ndo extrapolou,
tampouco desviou-se dos limites da apel agcéo.

Ademais, gplicavel a espécie, entendimento sedimentado neste Tribuna no sentido
de que "O pedido € o0 que se pretende com a instauracdo da demanda e se extrai da
interpretacdo logico-sistematica da peticdo inicial, sendo de levar-se em conta 0s
requerimentos feitos em seu corpo e nao sd aquel es constantes em capitulo especial ou sob
a rubrica 'dos pedidos' (REsp. 284.480/RJ, Re. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2000, DJ de 2/4/2001). Sobre o tema,

confira-se ainda

"PROCESSUAL CIVIL. PETIQAO INICIAL. PEDIDO.
INTERPRETACAO AMPLA. POSS BILIDADE.

1. O pedido deve ser extraido da interpretacéo
|6gico-sistematica da peticdo inicial, a partir da analise de todo o seu
contetido.

Precedentes.

2. O pedido deve ser interpretado como manifestacdo de
vontade, de forma a tornar efetivo o processo, amplo 0 acesso a justica e
justa a composicao da lide. Precedentes.

3. A decisdo que interpreta de forma ampla o pedido
formulado pelas partes ndo viola os arts. 128 e 460 do CPC, pois o pedido
€ 0 que se pretende com a instauracéo da acdo. Precedentes.

4. Recurso especial provido.”

(REsp 1049560/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em04/11/2010, DJe 16/11/2010)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
PUBLICO. EXAME PSCOTECNICO. CRITERIOS SUBJETIVOS
ANULACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. OFENSA AO ART. 535, II, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. INEPCIA DA INICIAL. INEXISTENCIA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara
e precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisdo, COMo No caso Concreto,
nao ha falar em afronta ao art. 535, Il, do CPC, nédo se devendo confundir
"fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentacdo” (RESp
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763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05).

2. " O pedido é aquilo que se pretende com a instauragdo da
demanda e se extrai a partir de uma interpretacdo 16gico-sistemética do
afirmado na peticéo inicial, recolhendo todos os requerimentos feitos em seu
corpo, e ndo sO aqueles constantes em capitulo especial ou sob a rubrica
'dos pedidos" (REsp 120.299/ES, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, Quarta Turma, DJ de 21/9/98).

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1198331/DF, Re. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/10/2010, DJe
20/10/2010)

Por fim, em relacdo a aegada violacdo ao art. 21 do Codigo de Processo Civil,
constata-se que a andise dessa questdo também implicaia em incursio no campo
fético-probatdrio, o que € obstado pelo verbete n.° 7 da Simula desta Corte Superior.

A respaito:

"PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARAQAO -
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE A ENERGIA ELETRICA -
INTERESSE DE AGIR — 1432 AGE DA ELETROBRAS — CONVERSAO DOS
CREDITOS EM ACOES — FATO SUPERVENIENTE — APLICACAO DO ART.
462 DO CPC — CONTRADICAO E OMISSAO - INEXISTENCIA —
REJULGAMENTO — IMPOSSIBILIDADE — SUCUMBENCIA RECIPROCA —
SUMULA 7/STJ.

1. Os valores referentes a 1432 Assembléa Geral
Extraordinaria da Eletrobras sdo levados em consideracéo por forca do
disposto no art. 462 do CPC, apesar de a conversdo dos créditos ter
ocorrido apds o ajuizamento da presente acao.

2. Inexistente qualquer hipétese do art. 535 do CPC, ndo
merecem acol hida embargos de declaracéo com nitido caréter infringente.

3. Considerando o decaimento parcial de ambas as partes,
esta caracterizada a sucumbéncia reciproca, a ser apurada por ocasido da
liquidacdo da sentenca.

4. A revisdo da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, com o
intuito de perquirir eventual decaimento minimo de algum litigante, envolve
ampla analise de questdes de fato e de prova, consoante as peculiaridades
de cada caso concreto, o que € inadequado na via especial, nos termos da
Samula 7/STJ.

5. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, sem
efeitos infringentes."”

(EDcl no REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/03/2010, DJe 07/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
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DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. ICMS
IMPORTACAO INDIRETA. DESTINATARIO FINAL DA MERCADORIA
IMPORTADA. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS. EXCLUSAO DO NOME
DA CDA. SUCUMBENCIA MINIMA. REVISAO. REEXAME DE PROVAS
SUMULA Ne 7/STJ.

1. Por forga legal, a divergéncia jurisprudencial, autorizativa
do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Ill
do artigo 105 da Constituicdo Federal, requisita comprovacédo e
demonstracgdo, esta, em qualquer caso, com a transcri¢céo dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo,
como bastante, a smples transcricéo de ementas.

2. "Nos casos de importacdo indireta, o ICMS devera ser
recolhido no Estado onde se localiza o destinatario final da mercadoria, a
despeito de ter sido esta desembaracada por estabelecimento intermediario
sediado em outra Unidade da Federacdo. Precedentes. EDcl no REsp
1036396/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 19/8/2009; EDcl no AgRg no Ag 825.553/MG, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 20/8/2009; REsp 835.537/MG, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/2/2009; AgRg nos EDcl no REsp
1046148/MG, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe
25/8/2008; REsp 749.364/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, DJ 21/6/2007)." (EREsp n° 835.537/MG, Relator Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Secéo, in DJe 30/11/2009).

3. Nao obstante conste 0 nome dos sbcios ha CDA, ndo ha
falar em exclusdo destes do polo passivo de execucao fiscal em que sequer
foram citados, ndo tendo ocorrido o seu redirecionamento.

Precedentes.

4. " A apreciacdo do quantitativo em que autor e réu sairam
vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o revolvimento de matéria
fatica, vedado pela Simula 7/STJ." (AgRgREsp n° 763.794/RJ, Relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, in DJe 19/12/2008).

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1188120/MG, Re. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe
23/11/2010)

Desta forma, ndo havendo razéo alguma para a alteragdo do julgado, a decisdo
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0026037-7 REsp 1.122.901 / RS

NUmeros Origem: 10501566477 10501573848 113720370 115489362 70021632476 70024830762
70024858052 70025478504 70026747816

EM MESA JULGADO: 17/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE . CASTELINHO BABY BERQARIO ECRECHELTDA
ADVOGADO . CICERO DE QUADROS PERETTI EOUTRO(S)
RECORRIDO . PAULO SOUZA SALDANHA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO SANGOI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASTELINHO BABY BERQARIO E CRECHELTDA

ADVOGADO : CICERO DE QUADROS PERETTI EOUTRO(S)

AGRAVADO  PAULO SOUZA SALDANHA

ADVOGADO : PAULO ROBERTO SANGOI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss e Adilson Viera Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



