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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°98.416 - DF (2008/0005270-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : ESEQUIEL SANTOS MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : DANIEL COSTA SILVA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. PENA. DOSIMETRIA.
EXASPERACAO. PERSONALIDADE VOLTADA PARA O CRIME.
ELEMENTOS  CONCRETOS. EXISTENCIA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Devidamente fundamentada a exasperacdo da pena-base, no tocante a
persondidade, tida pelo juz como voltada para o crime, em face de
envolvimento do réu, ora paciente, em outros crimes contra o patriménio,
havendo inclusve condenacdo com trénsto em julgado, ndo h4 faar em
Ilegdidade, ndo havendo espago para alteracéo da dosmetria na via do habeas
corpus.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora" Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJSP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presdiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 15 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 98.416 - DF (2008/0005270-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : ESEQUIEL SANTOS MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : DANIEL COSTA SILVA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
DANIEL COSTA SILVA, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Digtrito Federa e Territorios (Apeacdo Crimind n.° 2005.031.005774-9).

Colhe-se ter sdo o paciente condenado, em primeiro grau de jurisdicéo, a 05
anos e 06 meses de recluso, no regime inicid fechado, por prética de roubo (art. 157, caput,
do Codigo Penal).

Manejada apelagdo, visando a absolvicdo, ndo foi provida, a teor de acordéo
gue tem a seguinte ementa:

"ROUBO. REU RECONHECIDO PELA VITIMA.

1. No crime de roubo, a palavra da vitima € um meio de prova valoroso
es que, de regra, ela é Unica pessoa a testemunhar 0 acontecido. Tendo a
vitima reconhecido o réu sem ostentar dlvida, e, estando referido
reconhecimento em consonancia com outras circunstancias da pratica do
roubo, que ficaram provadas, como a cor da bicicleta que o réu usava,
injustificavel sua absolvicao.

2. Negado provimento ao recurso.” (fl. 28)

Em face de ter sdo a pena-base fixada acima do minimo lega (04 anos e 06
meses), porque desfavorével a persondidade e os antecedentes, vem a presente impetracéo,
sustentando ilegdidade, pois ndo teria externado o juizo sentenciante nenhum elemento
concreto que possa dar suporte ao aumento.

Pede sgja reduzida a pena-base ao minimo legdl.

Prestadas informagtes (fls. 43/44), opina 0 Minigério Publico Federal pela
denegacéo da ordem (fls. 74/80).

Informagdes complementares, prestadas em maio de 2010 (fls. 87/106), dando
conta de ter Sdo expedida carta de sentenca para execucao pena em marcgo de 2008.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 98.416 - DF (2008/0005270-0)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. PENA. DOSIMETRIA.
EXASPERAQAO. PERSONALIDADE VOLTADA PARA O CRIME.
ELEMENTOS CONCRETOS. EXISTENCIA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Devidamente fundamentada a exasperagdo da pena-base, no tocante a
persondidade, tida peo juiz como voltada para o crime, em face de
envolvimento do réu, ora paciente, em outros crimes contra o patrimoénio,
havendo inclusve condenacdo com transto em julgado, ndo ha falar em
ilegdidade, ndo havendo espaco para alteracéo da dosimetria na via do habeas
corpus.

2. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Eis a dosmetria da pena:

"A culpabilidade ndo refoge a reprovabilidade constante do préprio tipo
pena. O réu apresenta maus antecedentes (fls. 40/41), inclusive, com
sentenga condenatéria transitada em julgado, o que caracteriza a
reincidéncia, que sera valorada no momento oportuno, a fim de evitar o bis
in idem (fl. 42). A personalidade do réu encontra-se voltada para pratica
delituosa, em especia em cometimento de crimes contra o patrimdénio. A
conduta socia, 0s motivos, circunstancias, consequéncias e
comportamento da vitima ndo merecem maiores consideracdes e
desdobramentos.

Ante a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, fixo a pena
base em 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em face dos
antecedentes e personalidade do agente.

Na segunda fase de aplicacdo da pena, ndo verifico a existéncia da
circunstancia atenuante a ser considerada. Por outro lado, visumbro a
presenca da agravante relativa a reincidéncia, razéo pela qua agravo a pena
em 1 (um) ano, fixando-a, nesta fase, em 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses
de reclus&o.

Na terceira fase de aplicacdo da pena, ndo visumbro a presenca de
qualquer causa de diminuicdo ou de aumento, razdo pela qua fixo a pena
definitivaem 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo.

(...)

Com fulcro no artigo 33, 88 2° e 3°, do Cadigo Penal, em virtude de
tratar-se de réu reincidente, estabeleco o regime inicialmente fechado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade.” (fls. 16/17).

Consoante se depreende do excerto transcrito, o magistrado teve por
desfavoravel a personalidade do ora paciente, tendo em vista que ja se envolveu em outros



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

delitos contra o patrimdnio, tendo sdo, inclusive, condenado com transito em julgado.

Nesse contexto, ndo ha faar em falta de fundamentacdo no tocante a essa
circungtancia judicid que, no caso concreto, esta devidamente fundamentada.

Confira-se 0s seguintes precedentes:

N&o prospera a assertiva pela qual o Juiz de Direito teria incorrido em
bis in idem ao utilizar as condenagdes do paciente tanto para considerar a
sua personalidade voltada para o crime, quanto para caracterizar maus
antecedentes, pois 0 magistrado sentenciante, ao fundamentar a elevacdo da
reprimenda, considerou, essencidmente, o0s maus antecedentes do
paciente.

(HC 138.142/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 21/09/2010, DJe 16/11/2010)

Invidvel infirmar a conclusdo de existéncia de maus antecedentes,
especiamente porquanto apontados diversos outros envolvimentos do
paciente em delitos contra o patriménio, bem como demonstrada a sua
personalidade voltada para a prética de ilicitos, assim comprovada diante do
extenso rol de crimes anotados em sua folha penal, indicativos de que seu
envolvimento com o ilicito ndo é esporadico, quando a documentacéo
colacionada aos autos € insuficiente para contraindicar as afirmagoes feitas
pelas instancias ordinarias.

(HC 130.080/MS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)

Como se V€&, no caso concreto, ndo ha faar em flagrante ilegadidade no tocante
a fixacdo da penabase, pois suficientemente fundamentada, nd podendo se entrever
qualquer eiva

Por is0, 0 seguinte entendimento jurisprudencia no sentido de que somente
cabe habeas corpus para discutir a pena e sua fixagdo quando ha inequivoca ilegaidade, o
gue ndo ocorre na espécie;

PENAL. HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE FURTO.
DOSIMETRIA DA PENA.

CONFISSAO ESPONTANEA. REINCIDENCIA.
PREPONDERANCIA. PRECEDENTES DO STJ. AFERICAO DO
QUANTUM ARBITRADO A TITULO DE AGRAVANTE. VALORA(;AO
DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. REU REINCIDENTE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. NAO INCIDENCIA
DA SUMULA 269/STJ. REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Eventua constrangimento ilegd na aplicacdo da pena, passivel de ser
sanado por meio de habeas corpus, depende, necessariamente, da
demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosimetria da resposta penal, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante
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injustica

2. O entendimento firmado pela Quinta Turma do Superior Tribuna de
Justica é no sentido de que a agravante da reincidéncia deve ser
considerada como circunstancia preponderante, atendendo ao disposto no
art. 67 do Cddigo Pena, quando em concurso com a atenuante da
confissdo esponténea.

3. Incabivel a concesséo da ordem para reduzir o quantum fixado pelo
sentenciante para o aumento atitulo de circunsténcia agravante, porque ta
proceder implicaria revisdo inadmissivel em sede de habeas corpus.

4. Outrossim, alegidacéo pend brasileira ndo prevé um percentual fixo
para a reducdo ou 0 aumento da pena-base no tocante as circunstancias
atenuantes ou agravantes, cabendo aop julgador, dentro de seu livre
convencimento, sopesar 0 quantum a ser reduzido.

5. O enunciado 269 da Stimula do STJ estipula que "E admissivel a
adocdo do regime prisiona semi-aberto aos reincidentes condenados a pena
igua ou inferior a quatro anos se favoréveis as circunstancias judicias'.

6. Se a pena-base foi fixada acima do minimo lega, justamente em
razdo da presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis ao réu, e
havendo fundamentacdo para imposicdo do regime inicid fechado, néo
incide a espécie 0 enunciado 269 da Simulado STJ.

7. Inexiste constrangimento ilegd na determinacdo do regime inicid
fechado ao condenado reincidente, cuja pena fina foi fixadaem 1 ano e 2
meses de reclusdo.

8. Ordem denegada.

(HC 119.544/SP, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 05/04/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. MODIFICACAO DA
CONDENA(;AO TRANSITADA EM JULGADO DESDE 1999.
DOSIMETRIA DA PENA-BASE. CAUSA DE AUMENTO. MATERIAS
IMPROPRIA PARA APRECIA(;AO PELA VIA ELEITA.

AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM.
NAO-OCORRENCIA. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, DENEGADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica vem reiteradamente
aceitando a utilizacdo do habeas corpus, inclusive como substitutivo de
recurso proprio e em respeito ap principio constitucional da celeridade
processual, para o reconhecimento de nulidades (error in procedendo),
inclusive apés o trénsito em julgado da acdo penal, desde que ainda
ndo-cumprida a condenagdo e a prova se mostre de plano.

2. De modo diverso, a via mandamental se apresenta impropria, como
regra, para o sO reexame da condenacdo (error in judicando) quando ja
transitada em julgado, uma vez que a preservacdo da coisa julgada é
imprescindivel a prépria existéncia do discurso juridico.

3. N h4 falar em nulidade quando a sentenca condenatéria se
apresenta devidamente fundamentada.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa parte, denegado.

(HC 135.817/RJ, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 03/11/2009)

Ante 0 exposto, denego o habeas cor pus.
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E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2008/0005270-0

Nudmeros Origem: 20050310057749 577492005
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

HC 98.416/DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/02/2011

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : ESEQUIEL SANTOS MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE . DANIEL COSTA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura

Brasilia, 15 defevereiro de 2011

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

Secretario



