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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3051804 - SP (2025
/0356076-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
EMBARGANTE  : LOURIVAL TEODORO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409
EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . MARIA ALAIDE DA SILVA REYES - ASSISTENTE DE ACUSACAO
INTERES. . EDSON LUIS REYES COLMAN JUNIOR - ASSISTENTE DE
ACUSACAO
ADVOGADO . BRUNO CYPRIANO RINCO - SP421149
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE
VICIOS. REJEICAO DOS EMBARGOS.

. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragao opostos contra acérdéo que negou provimento ao agravo
regimental, mantendo a decisdo que n&o conheceu do agravo em recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha vicios no acérdao embargado que
justifiquem a correcao por meio de embargos de declaracao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragdo sao cabiveis apenas para sanar omissao, obscuridade,
ambiguidade ou contrariedade no acérdao, ou para corrigir erro material, conforme o
art. 619 do CPP e art. 1.022, Ill, do CPC.

4. A pretensdo do embargante de apenas rediscutir a solugao juridica adotada no
julgamento do agravo regimental ndo se coaduna com a finalidade dos embargos de
declaragao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Embargos de declaragéao rejeitados.

Tese de julgamento: "1. Os embargos de declaragédo nao se prestam a rediscussao do
julgado, mas apenas a corregao de omissao, obscuridade, ambiguidade, contrariedade
ou erro material.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CPC, art. 1.022, IlI.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no HC n. 913.168/SC, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 23/10/2024; STJ, EDcl nos EDcl no
REsp n. 1.997.043/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
13/3/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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VICIOS. REJEICAO DOS EMBARGOS.

. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragéo opostos contra acérddao que negou provimento ao agravo
regimental, mantendo a decisdo que ndao conheceu do agravo em recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se ha vicios no acérdao embargado que
justifiquem a correcéo por meio de embargos de declaracao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragcdo sao cabiveis apenas para sanar omissdo, obscuridade,
ambiguidade ou contrariedade no acérddo, ou para corrigir erro material, conforme o
art. 619 do CPP e art. 1.022, Ill, do CPC.

4. A pretensdo do embargante de apenas rediscutir a solugao juridica adotada no
julgamento do agravo regimental nao se coaduna com a finalidade dos embargos de
declaracao.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

Tese de julgamento: "1. Os embargos de declaragdo nao se prestam a rediscussao do
julgado, mas apenas a corregao de omissao, obscuridade, ambiguidade, contrariedade
ou erro material.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CPC, art. 1.022, IlI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no HC n. 913.168/SC, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 23/10/2024; STJ, EDcl nos EDcl no
REsp n. 1.997.043/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
13/3/2023.

RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaracao de fls. 1122/1130 opostos por LOURIVAL
TEODORO DE OLIVEIRA em face de acérdao de fls. 1110/1118, que negou provimento
ao seu agravo regimental, mantendo incélume a decisdo monocratica que ndo conheceu
do recurso especial, com fundamento no art. 255, § 4°, |, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ, de maneira a manter a conclusao contida no
acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo — TJSP, no sentido
de submeter o0 ora embargante a novo julgamento pelo Tribunal do Juri. O acérdao ficou
assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
CONTRARIA A PROVA TECNICA CONSTANTE DOS
AUTOS DE ORIGEM EM RELACAO A QUESITO VOTADO
PELOS JURADOS. NOVO JULGAMENTO DETERMINADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, mantendo acérdao do
Tribunal de Justica de S&o Paulo que determinou a
submisséo do agravante a novo julgamento pelo Tribunal do
Juri, em razdo de contrariedade entre a decisdo dos jurados
e as provas técnicas constantes dos autos de origem no que
se refere a presencga da qualificadora do crime de homicidio
prevista no § 2° 1V, do Coédigo Penal art. 121, (emprego de
recurso que dificultou a defesa da vitima).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em verificar, sem
que seja preciso o revolvimento fatico-probatério ao feito
originario, se a anulagdo do julgamento e a submissdo do
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agravante a nova sessdo de julgamento pelo Tribunal do Juri
séo indevidas, considerando que o Tribunal de origem
constatou contrariedade da decisdo dos jurados com a prova
pericial constante dos autos de origem.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo dos jurados, que havia afastado a
qualificadora do homicidio pelo emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima, foi considerada manifestamente
contraria as provas dos autos, pois a versdo apresentada
pelo agravante sobre a dinamica delitiva n&o se
compatibilizou com a prova técnica produzida nos autos de
origem, como oS laudos periciais e necroscopicos, que
indicaram diversos ferimentos frontais na face da vitima, de
modo a ndo se coadunar com a suposta auséncia da referida
qualificadora.

4. A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri
pode ser mitigada quando a decisdo dos jurados for
teratolégica ou manifestamente contraria as provas dos
autos, conforme jurisprudéncia consolidada.

5. A analise do conjunto probatério realizada pelo
Tribunal de origem demonstrou a contradigdo entre a deciséo
dos jurados e as provas técnicas, justificando a anulagdo do
Jjulgamento e a realizagdo de nova sessdo plenaria.
Conclusédo em sentido diverso a do Tribunal de origem
encontra 6bice na Sumula n. 7 do STJ, que impede o
reexame das provas constantes dos autos de origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento:

1. A decisdo dos jurados pode ser anulada pelo
Tribunal de origem quando se revelar manifestamente
contraria as provas dos autos, sem que isso configure
violagcdo a 2. Incide soberania dos veredictos. a Sumula n. 7
do STJ, que impede o reexame do conjunto fatico-probatério
em recurso especial, quando o Tribunal de origem apresenta,
fundamentadamente, contradicdo entre quesito votado em
decisdo dos jurados e as provas técnicas objetivas
constantes do feito originario.” (fls. 1110/1111)

A defesa sustenta que, havendo minimo conteudo probatério apto a amparar uma
das teses expostas em plenario, a decisdo dada pelo Conselho de Sentenca, em relagéo
ao afastamento da qualificadora prevista no art. 121, § 2° IV, do Cdédigo Penal — CP
(emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima), deve ser mantida e ndo pode ser
reformada, ante a soberania dos veredictos proferidos pelo Tribunal do Juri. Alega que
nao ha que se falar em incompatibilidade entre a prova técnica constante dos autos de
origem e a versao dos fatos narrada pelo embargante, destacando que o laudo pericial
também é capaz de sustentar a ocorréncia de homicidio privilegiado e que a vitima nao
teria sido surpreendida com os disparos de arma de fogo realizados pelo embargante.
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Requer o acolhimento dos embargos, com efeitos infringentes, para que o recurso
especial seja conhecido e provido e, assim, seja mantida a deliberacdo ocorrida em
plenario, conforme a sentenga condenatoéria de primeiro grau.

E o relatério.

VOTO

Conforme estabelece o art. 619 do Codigo de Processo Penal — CPP, os
embargos de declaracdo sao cabiveis nas hipdteses de correcdo de omissao,
obscuridade, ambiguidade ou contrariedade no acérddao embargado. Ainda, admite-se
para correcao de erro material, conforme art. 1.022, |ll, do Coédigo de Processo
Civil - CPC.

No entanto, em nenhum momento nos embargos de declaragao de fls. 1122/1130
a defesa suscita a ocorréncia de omissao, obscuridade, ambiguidade, contradicao ou
erro material, o que evidencia o seu total descabimento.

O acdordao embargado manteve o ndo conhecimento do recurso especial, em
razao da incidéncia da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica — STJ, tendo em vista
que o acoérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo — TJSP havia
consignado razoavelmente que a prova técnica (laudo pericial de exame do local do
homicidio e no laudo necroscépico) constante dos autos de origem apontou para
uma dinamica delitiva incompativel com a decisao dos jurados em relagéo a incidéncia
da qualificadora prevista no art. 121, § 2°, IV, do CP.

Ademais, foi destacado no acérddo embargado que esta Corte possui o
entendimento jurisprudencial no sentido de que o principio da soberania dos vereditos do
Tribunal do Juri pode ser mitigado em situagdes excepcionais, quando se observar
manifesta contrariedade das provas coligidas nos autos de origem com a decisdo tomada
pelo corpo de jurados, como € o presente caso.

Portanto, tendo o TJSP demonstrado, de maneira clara, a contradicdo existente
entre o voto dos jurados, que afastou a qualificadora supracitada, e as provas técnicas
constantes dos autos de origem, que descreveram dinamica delitiva incompativel com o
afastamento da qualificadora, inevitavel foi a aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ, ja que
para se concluir em sentido diverso ao do Tribunal a quo, necessario seria o revolvimento
fatico-probatdério aos autos de origem, conduta vedada a esta Corte em sede de recurso
especial.

Dessa forma, verifica-se que o embargante simplesmente discorda da solugao
juridica adotada no julgamento do agravo regimental e, pela oposicdo dos presentes
declaratorios, pretende a modificacdo do entendimento contido no acérdao, a partir da
rediscussao da questido oferecida a analise, 0 que nao se coaduna com a finalidade dos
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embargos de declaragao, sequer para fins de prequestionamento. No mesmo sentido,
citam-se precedentes (grifos nossos):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. I. CASO EM
EXAME

[..] )

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica estabelece que a oposicdao de Embargos de
Declaragdo visa a integragdo de julgados que
apresentam omissao, contradi¢do, obscuridade ou erro
material (CPP, art. 619). No caso em tela, o acordao
embargado foi devidamente fundamentado, ndo havendo
qualquer vicio processual.

4. A pretensdo do embargante reflete insatisfagao
com o resultado do julgamento, o que nao justifica o uso
dos Embargos de Declaragdao, conforme entendimento
pacificado de que essa via recursal ndo se presta a
rediscussao de matéria decidida (EDcl no AgRg no
AREsp n. 2.389.199/SP, Sexta Turma, DJe de 5/12/2023).

[..] ]
IV. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
(EDcl no AgRg no HC n. 913.168/SC, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 23/10/2024, DJe
de 30/10/2024.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
OBSCURIDADE, OMISSAO, CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL. NAO OCORRENCIA. REFORMA DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo sao instrumento
processual excepcional e, a teor do art. 1.022 do
CPC/2015, destinam-se ao aprimoramento do julgado
que contenha obscuridade, contradi¢ao, erro material ou
omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha
manifestar o julgador. Nao se prestam a simples
reanalise da causa, nem sdo vocacionados a modificar o
entendimento do 6rgao julgador.

[..]

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no REsp n. 1.997.043/MT, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
13/3/2023, DJe de 15/3/2023.)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE
PREPARO. INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO EM
DOBRO (ART. 1.007, § 4° CPC). JUNTADA DE
COMPROVANTE DE PAGAMENTO COM INDICACAO
ERRONEA DO NUMERO DO PROCESSO NA GUIA DE
RECOLHIMENTO. NOVA = OPORTUNIDADE PARA
REGULARIZACAO. INCABIVEL. INEXISTENCIA DE
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PREVENGCAO DE OUTRO RELATOR. ART. 71, § 1° DO
RISTJ - PREVENCAO DE ORGAO JULGADOR.
CONTRADICAO E OMISSAO INEXISTENTES.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE MATERIA JA
JULGADA.

1. Os embargos de declaracdo, ainda que
manejados para fins de prequestionamento, somente se
prestam a corrigir error in procedendo e possuem
fundamentagdo vinculada, dessa forma, para seu
cabimento, imprescindivel a demonstracao de que a
decisdao embargada se mostrou obscura, contraditoria,
ambigua ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do
Cddigo de Processo Penal, ou mesmo para corre¢ao de
erro material, o que ndo ocorreu na espécie.

Portanto, a mera irresignagao com o resultado de
julgamento, visando, assim, a reversdo do julgado, ndao
tem o condao de viabilizar a oposi¢dao dos aclaratérios.

[..]

7. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no RMS n. 67.803/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
29/3/2022, DJe de 31/3/2022.)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUSTENTACAO ORAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. NAO CABIMENTO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO REGIMENTAL. NAO
CABIMENTO. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO.
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Apenas se admite embargos de declaragao
quando evidenciada deficiéncia no acordao recorrido
com efetiva obscuridade, contradigdao, ambiguidade ou
omissdo, conforme o art. 619 do CPP.

[..]

3. Ndo se prestam os embargos de declaracao
para a rediscussao do acérdao recorrido quando
revelado mero inconformismo com o resultado do
julgamento.

4. Nao cabe a esta Corte manifestar-se, em embargos
de declaragdo, ainda que para fins de prequestionamento,
sobre suposta afronta a dispositivos da Constituicdo Federal,
sob pena de usurpagcdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 1281062/SP, Rel. Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 9/3/2020.)

Ante o exposto, voto no sentido da rejeigcdo dos embargos de declaragéo.
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EM MESA JULGADO: 03/02/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LOURIVAL TEODORO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MARIA ALAIDE DA SILVA REYES - ASSISTENTE DE ACUSACAO
INTERES. : EDSON LUIS REYES COLMAN JUNIOR - ASSISTENTE DE
ACUSACAO
ADVOGADO : BRUNO CYPRIANO RINCO - SP421149

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Privilegiado
EMBARGOS DE DECLARACAOQO

EMBARGANTE : LOURIVAL TEODORO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MARIA ALAIDE DA SILVA REYES - ASSISTENTE DE ACUSACAO
INTERES. - EDSON LUIS REYES COLMAN JUNIOR - ASSISTENTE DE

ACUSACAO
ADVOGADO : BRUNO CYPRIANO RINCO - SP421149

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA53863379 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 04/02/2026 18:15:54
Codigo de Controle do Documento: 0BBAFB84-96A1-4E23-B512-6763A95D3A45



