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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.116 - MG

(2016/0297329-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : HENRIQUE PEREIRA CANUTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. QUANTUM DE
REDUCAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 33 E 44,
AMBOS DO CP. INOCORRENCIA. FIXAQAO DE REGIME INICIAL
FECHADO. NEGATIVA DE SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME NEGATIVAS. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe a0 aplicador da lei, em instdncia ordindria, fazer um
cotgo fético probatdrio a fim de anadlisar a incidéncia de eventuais causas de
aumento e de diminuicdo de pena, e a respectiva fracdo a ser aplicada
Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. A fixagd0 do regime mais gravoso e a negativa de subsgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redritivas de diretos fundamentados nas
circunstancias do crime (quantidade consideravel do entorpecente apreendido -
481,5 g de maconha) esta conforme a jurisprudéncia deste Superior Tribuna
de Justica.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.116 - MG
(2016/0297329-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : HENRIQUE PEREIRA CANUTO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta, interposto, por HENRIQUE PEREIRA
CANUTO, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que conheceu do agravo e negou
provimento ao recurso especial, Nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MALFERIMENTO AO ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06. CAUSA DE
DIMINUI(;AO DE PENA. QUANTUM DE REDU(;AO. REEXAME
FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
OFENSA AQOS ARTS. 33 E 44, AMBOS DO CP. INOCORRENCIA.
FIXACRO DE REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DE
SUBSTITUICRO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME NEGATIVAS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 568/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."
(fls. 284/291)

Em seu agravo interno, as fls. 303/307, o agravante aduz que "o recurso
especid trata tdo somente de matéria de direito, pois ndo € necessario reexame de provas
para se verificar a dosmetria da pena. O que se busca é a correta interpretacdo juridica dos
fatos. As teses trazidas ndo demandam quaquer revolvimento fatico-probatério. Assm, néo
incide a SUmulan® 7 do STJ."

Ademais, aponta que o fundamento para a negativa de subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos e fixagdo de regime mais brando - quantidade
de entorpecentes agpreendido - ndo deve ser admitido, afirma que devem ser andisadas
conforme os artigos 33 e 44 do Cadigo Pendl.

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.116 - MG
(2016/0297329-9)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 33, § 4° DA LEI
N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. QUANTUM DE
REDUGAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 33 E 44,
AMBOS DO CP. INOCORRENCIA. FIXACAO DE REGIME INICIAL
FECHADO. NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME NEGATIVAS. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instincia ordindria, fazer um
cotegjo fético probatério a fim de analisar a incidéncia de eventuais causas de
aumento e de diminuicdo de pena, e a respectiva fracdo a ser aplicada
Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. A fixagd0o do regime mais gravoso e a negativa de subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redtritivas de direitos fundamentados nas
circunstancias do crime (quantidade considerével do entorpecente apreendido -
4815 g de maconha) esta conforme a jurisprudéncia deste Superior Tribund
de Justica.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com €feito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
apontada ofensa a0 artigo 33, parégrafo 4° da Le 11.343/06, observa-se que 0 exame da
matéria implicaria em nova andlise do conjunto fatico-probatdrio produzido nos autos.

De fato, a Corte recorrida sdientou que o acusado preencheria os requisitos
subjetivos para fazer jus a dudida causa de diminuicdo de pena no patamar de 1/5, conforme
destaca-se no seguinte trecho:

"Nesse ponto, 0 recorrente pleiteia a fixagdo da referida causa de
diminuicéo na fragdo maxima.

O legidador ndo esclareceu os fatores que devem ser verificados para a
escolha da reducdo de um sexto a dois tercos, previsto no paragrafo 4° do
artigo 33 da L& de Drogas.

A solucéo que entendo mais adequada é de proceder a mensuragéo da
aplicacdo da causa de diminuicdo de pena com base nas circunstancias
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judiciais do art. 59 do Cadigo Penal, tendo em vista também o art. 42 da
Le 11.343/2006, ou seja, o julgador, ao estabelecer o quantum de reducéo
da pena (entre 1/6 e 2/3), devera ter em vista a natureza e a quantidade da
substancia, bem como a personaidade e a conduta social do agente.

Da andlise dos autos, verificase que foram apreendidos com o réu
481,5 g de maconha fracionadas em 19 tabletes e que as circunstancias do
artigo 59 do Cadigo Pena foram consideradas todas favoraveis.

Em que pese ser consideravel a quantidade do entorpecente apreendido,
a meu ver as peculiaridades dos autos ndo condizem com a reducéo
minima das penas, por ser demasiadamente gravosa em face somente da
quantidade ndo exorbitante do toxico. Nem é recomendéavel a reducéo
maxima das reprimendas em razéo dos nefastos efeitos provocados pelo
entorpecente comercializado pelo acusado, cuja mercancia ilicita era
praticada de forma intensa, conforme denota 0 numerario arrecadado (R$
4.400,00).

Na hipdtese, diante das nuances c'o caso em comento, sobretudo da
apreensdo de quase meio quilo de maconha, considero adequada a reducéo
das penas no patamar de 1/5 (um quinto), de modo que a san¢éo resulta em
4 (quatro) anos de reclusdo e 400 (quatrocentos) dias-multa, fixados no
minimo legd." (fls. 206/207)

Portanto, reavaliar os fundamentos do acorddo recorrido que embasaram a
aplicacdo do percentual acima ddineado demandaria, necessariamente, o reexame fético e
probatdrio dos elementos carreados aos autos, procedimento vedado na via dos apelos
excepcionals.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
féico probatdrio a fim de andisar a incidéncia de eventuais causas de aumento e de
diminuicBo de pena, e a respectiva fracéo a ser aplicada. Nesse contexto, verifica-se ndo
possuir esta senda eleita espaco para a andise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja
misséo pacificadora restara exaurida pelas insténcias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausive nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainsténciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. APREENSAO 6.453g DE
COCAINA. "MULA". REDUTOR DO ART. 33, § 4° DA LEH
11.343/2006 APLICADO PELO TRIBUNAL A QUO NA FRACAO DE
1/6. CONTRIBUICAO COM ORGANIZACAO CRIMINOSA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. A escolha da fracdo de 1/6 para reduzir a pena por incidéncia
doart. 33, § 4° dalei 11.343/2006 encontra-se justificada e esta
dentro dos paradmetros da razoabilidade e da proporcionalidade,
considerando as peculiaridades da conduta criminosa ressaltadas pelo
acordao recorrido, em atencdo ao grau de auxilio prestado pela
agravante ao trafico internacional.

2. Maiores consideracbes a respeito, para o fim de reduzir ou
aumentar a fracdo da benesse aplicada pelo Tribunal a quo encontra
obice na Simula 7 desta Corte. Precedentes.

3. De qualquer forma, em situacdo andloga, o colendo STF considerou
pertinente o percentua de reducdo da pena em apenas 1/6. Fixacdo em
aencd0 a0 grau de auxilio prestado pelo peciente ao tréfico
internacional (HC 134597, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-166
DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 842.186/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 29/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA
LEI N. 11.343/2006. DOSIMETRIA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusdo a que chegou as instancias
ordinérias, no sentido de se verificar se houve acerto ou
desacerto no estabelecimento do percentual da causa especial de
diminuicdo de pena previsto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
demandaria, necessariamente, revolvimento do acervo
fatico-probatério delineado nos autos, procedimento que encontra
Obice na Sumula 7/STJ, que dispBe: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial." 2. Agravo regimental
nado provido.

(AgRg no AREsp 644.425/SP, Re. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 09/11/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL.

TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTE. ART. 33, §, 4°
DA LEl 11.343/06. FRACAO APLICADA. SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ REGIME INICIAL
FECHADO. POSSIBILIDADE, IN CASU. AGRAVO DESPROVIDO.

- A madificacdo da fragdo aplicada a titulo de causa de diminuicéo
de pena, nos termos do artigo 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, implica
revolvimento do suporte féatico-probatério delineado nos autos.
Stmula n. 7/STJ.

- N&o ha ilegdidade na fixagdo do regime inicia fechado ao recorrente
ndo reincidente, condenado a pena superior a 4 anos de reclusdo e néo
excedente a 8 anos, com registro de circunstancia judicial desfavoravel
sopesada na primeira fase da dosimetria (grande quantidade de cocaina).
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(HC 228.963/SP, Rd. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
27/04/2015) Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1522953/SP, Rd. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 20/10/2015, DJe 12/11/2015)

Outrossm, nos termos do decisum agravado, quanto a sustentada violacéo aos
artigos 33 e 44, ambos do Cddigo Pend, sem razdo também o recorrente, pois 0 acordao
recorrido manifestou-se no mesmo sentido desta Corte Superior.

De fato, o Tribund a quo manteve o regime fechado e vedou a substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sob os seguintes fundamentos:

"Em que pese eu entender possiveis, em tese, a fixacdo de
regime-inicial diferenciado e a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos aos condenados por tréfico de drogas, consoante
recentes decisdes do Plenario do Supremo Tribuna Federal nos HCs
97.256/RS e 111 B840/ES, entendo que ndo ha como abrandar as
determinagBes contidas na sentenca.

Explico.

Apesar de 0 apelante ser primario e de a pena privativa de liberdade que
Ihe foi agui imposta ndo ser superior a quatro anos, preservo o regime
inicid fechado em razéo da gravidade concreta da conduta, informada pela
quantidade consideravel do entorpecente apreendido (481,5 g de maconha),
0 que fagco consoante dispdem os artigos 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Pend e
42 daLe de Drogas.

Também ndo me parece sociamente recomendavel o deferimento do
beneficio da substituicdo de pena, tendo em vista principalmente o cerca de
meio quilo da maconha apreendida com o apelante, que denota a lesividade
da conduta em razdo do acance a consideravel nimero de usuérios.

A quantidade da droga encontrada indica que a negativa do beneficio da
substituicdo de pena encontra guarida nas normas dos artigos 44, 11, do
Codigo Pend e 42 da Leé 11.343/2006. Eventua conversdo da pena
corporal em medidas restritivas de direito consubstanciaria, em verdade,
infringéncia ao principio da proporcionaidade na parte em que veda a
protecd@o deficiente a bens juridicos constitucionalmente tutelados, no caso,
a salde publica." (fls. 207/208)

Desse modo, verificarse que o0 acorddo recorrido fundamentou a fixacdo do
regime, bem como a negativa de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos nas circunstancias do crime (quantidade consderavel do entorpecente apreendido -
4815 g de maconha), argumento, este, suficiente para a fixagdo do regime mais gravoso, para
a ndo subgtituicdo da pena corpora e que esta de acordo com a jurisprudéncia deste Superior
Tribuna de Justica.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. MAIOR GRAVIDADE DO
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DELITO EM RAZAO DA QUANTIDADE E DA NATUREZA DOS
ENTORPECENTES. REGIME FECHADO E NAO SUBSTITUICAO DA
PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- (..

- N&o obstante a primariedade do paciente, a fixacdo da pena-base
no minimo legal e a aplicacdo da reprimenda definitiva em patamar
inferior a 4 anos de reclusdo, a quantidade, diversidade e natureza
dos entorpecentes apreendidos sdo elementos que justificam o
agravamento do regime prisional e a ndo substituicdo da pena por
medida restritiva de direito, pois, quanto maior o0 poder de
disseminacdo e o efeito deletério da droga, maior a gravidade da
conduta, exigindo uma resposta mais efetiva do Estado, sobretudo por
forca do principio da individualizacdo da pena.

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 315.923/SP, Rdl. Min. ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe
10/11/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40, Ill, DA LEI
11.343/2006. PLEITO DE RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. SENTENCA QUE NAO RECONHECEU O REDUTOR
PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006 ANTE A
QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS EM QUE OCORRERAM O
DELITO APONTAM, TAMBEM, QUE O ACUSADO DEDICA-SE A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL FECHADO
ESTABELECIDO COM BASE NA HEDIONDEZ DO CRIME.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO AFASTADA. REGIME MAIS
GRAVOSO MANTIDO. ACORDAO RECORRIDO QUE DESTACA AS
CIRCUNSTANCIAS FATICAS EM QUE COMETIDO O DELITO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- (..))

- Caso em que ndo foi reconhecida a figura do tréfico privilegiado, com
base na quantidade da droga apreendida e das circunstancias em que o
ddito ocorreu, as quais indicam que o0 paciente dedica-se a atividades
criminosas. Modificar td conclusdo requer 0  revolvimento
fético-probatério, inviavel na estreita via do habeas corpus.

- O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar o
HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentamente a
incongtitucionalidade do art. 2°, § 1° daLe n. 8.072/1990, com a redacéo
gue lhe foi dada pda Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- E de ser afastado o fundamento da hediondez do delito na fixagdo do
regime fechado. Contudo, como bem destacado pelo Tribuna de origem,
as circunstancias faticas em que foi cometido ensgjam a necessidade do
regime mais gravoso.

- Hipétese em que, a par da pena de 5 anos e 10 meses de
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reclusdo, foi apreendida consideravel quantidade de droga com o
paciente (28 porc¢des de maconha), tanto que nao foi reconhecida a
figura do tréfico privilegiado, por entender o sentenciante que o
acusado dedica-se a atividades criminosas, circunstancias que
recomendam o regime mais gravoso para a prevencao e a repressao
do delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Cdédigo Penal e
art. 42 daLei n. 11.343/2006.

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 331.111/SP, Re. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 11/11/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. ART. 619 DO CPP. DIREITO PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. LEI N. 11.343/2006. ART. 33, § 2°, C, DO CP. REGIME
INICIAL FECHADO FIRMADO NA QUANTIDADE E QUALIDADE DE
DROGA APREENDIDA. CRACK. SUBSTITUICAO DE PENA.
IMPOSSIBILIDADE.

1.(..)

2. Inexiste ilegalidade na fixagdo do regime inicial fechado de
cumprimento de pena ao réu ndo reincidente, condenado a pena
inferior a 4 anos de reclusdo, ndo em decorréncia da Lei n.
11.464/2007, porém por argumento diverso, qual seja, em razdo da
guantidade e qualidade do entor pecente traficado (200 g de crack).

3. Nao ha constrangimento ilegal na imposicdo da negativa de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
tendo em vista a gravidade concreto do delito, evidenciada pela
natureza e quantidade da substancia entor pecente apreendida (200 g
de crack).

4. O agravo regimental nd0 merece prosperar, porquanto as razdes
reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EDcl no REsp 1.519.659/SP, Redl. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 15/06/2015)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFI CAQAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
MODIFICACAO DO REGIME PRISIONAL. DIVERSIDADE,
NATUREZA E QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. ADEQUAQAO DO
REGIME FECHADO. SUBSTITUICAO DA SANCAO RECLUSIVA POR
MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS INADEQUADA. 3. ORDEM
NAO CONHECIDA.

1 (..).

2. No caso em aprego, consoante preceituam os arts. 33, §§2° e
3°, do Cadigo Penal, e 42 da Lei de Téxicos, embora a sangao imposta
sgja inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, em virtude da diversidade,
natureza e quantidade da droga apreendida (1,5 kg de cocaina), nao
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se visumbra a possibilidade de cumprimento de pena reclusiva em
regime diferente do fechado, tampouco sua substituicdo por medidas
restritivas de direitos.

3. Habeas corpus nédo conhecido.”

(HC 254.368/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, DJe 25/04/2013)

Dessa forma, por estar o acorddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica acerca do tema, era de rigor o
conhecimento do agravo para negar provimento ao recurso especid, nos termos da Simula
568 deste Soddicio, que assim dispde:

Simula 568. O relator, monocraticamente e no Superior Tribuna de
Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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AUTUACAO
AGRAVANTE . HENRIQUE PEREIRA CANUTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HENRIQUE PEREIRA CANUTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



