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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°397.112 - RS (2013/0312869-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BRASL TELECOM SA
. WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RS069411
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636
: OLINDA DAME LOPES FREITAS
: PAULO UBIRAJARA LEITE PEREIRA - RS071285
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE ACOES. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA.

1. PLEITO PRELIMINAR DE SUSPENSAO DO TRAMITE
PROCESSUAL. DEFERIMENTO DE PROCESSAMENTO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. "O pedido de sobrestamento do
cumprimento de sentenca, pelo prazo de 180 dias, nos termos
dos artigos 6° 8§ 4° e 52, inciso Ill, da Lei 11.101/2005,
motivado pelo deferimento do processamento da recuperacao
judicial, deve ser formulado perante o Juizo de origem” (Agint
no AgRg no AREsp 847.063/RS, Rel. Min. MARIA |SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 21/10/2016).

2. QUESTAO ATINENTE A APLICACAO DOS BALANCETES
MENSAIS NA APURACAO DA DIFERENCA ACIONARIA.
DECISAO TRANSTADA EM JULGADO NA FASE DE
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO QUE NAO
REFUTA O FUNDAMENTO DISPOSTO. SUMULA 283/STF.
ANALOGIA.

3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Bradilia, 02 de feverairo de 2017. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°397.112 - RS (2013/0312869-0)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM SA
ADVOGADOS : WALTERDE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412

MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -

RS069411
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636
AGRAVADO : OLINDA DAME LOPES FREITAS
ADVOGADO : PAULO UBIRAJARA LEITE PEREIRA - RS071285

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por BRASIL TELECOM SA em
face de decisdo monocrética, cuja ementa restou consignada nos seguintes
termos:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE
ACOES CUMPRIMENTO DE SENTENCA. QUESTAO ATINENTE A
APLICACAO DOS BALANCETES MENSAIS NA APURACAO DA
DIFERENCA ACIONARIA FOI RESOLVIDA POR DECISAO
TRANSTADA EM JULGADO NA FASE DE IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO QUE NAO REFUTA O FUNDAMENTO DISPOSTO.
SUMULA 283/STF. ANALOGIA. AGRAVO DESPROVIDO" (e-STJ fl.
643).

Nas razdes do agravo, a agravante diz que a decisdo monocratica
agravada merece reforma.

Alega que ingressou com pedido de recuperacdo judicia, o qua foi
devidamente deferido, restando impositiva, em sede preliminar, a suspenséo do
presente cumprimento de sentenca pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias,
com fundamento no art. 6.° §4.°, c/c o art. 52, 111, daLei n.° 11.101/2005.

Afirma, genericamente, que "todos os fundamentos da decisdo foram
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devidamente enfrentados, razdo pela qual, ndo ha falar na incidéncia das
simulas 283 do STF" (e-STJfl. 651).

N&o houve impugnacéo ao presente agravo (cf. e-STJ fl. 659).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°397.112 - RS (2013/0312869-0)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, a nova irresignacéo recursal ndo merece acolhida.

Inicialmente, entendo incabivel a suspensdo do tramite processual.

De fato, o titulo judicid transitado em julgado foi lavrado em demanda
na qual a operadora de telefonia foi condenada ao pagamento da quantia de R$
34.305,66.

N&o concordando com o valor postulado em cumprimento de sentenca, a
agui agravante apresentou impugnacdo em gue defendeu a aplicacéo do VPA
apurado de acordo com o balancete mensal da companhia na apuragcdo da
diferenca acionaria devida.

Na origem, a impugnacdo ao cumprimento de sentenca foi julgada
procedente em parte apenas para retificar a conta da condenacdo quanto as
cotacOes das agOes a serem utilizadas na conversdo da diferenca acionaria em
Indeni zacao.

Interposto agravo de instrumento pela empresa ora agravante, esse restou
parcialmente provido para determinar a excluséo dos valores atinentes a juros
sobre o capital préprio, porquanto ndo integram a condenacao.

Houve transito em julgado, ja que foi negado seguimento ao agravo de
instrumento n.° 1.281.422/RS julgado por este Superior Tribunal de Justica.

Conforme se extral dos autos, o presente recurso especial tem origem no
agravo de instrumento interposto pela companhia telefénica ora agravante
contra a decisdo que, nos autos do cumprimento de sentenca, deferiu a
expedicdo de avara de levantamento da quantia depositada como garantia do

Juizo arecorrida.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

A agravante, entdo, aega que ingressou com pedido de recuperacéo
judicia, o qua foi devidamente deferido, pleiteando, assim, a suspensdo do
presente processo.

N&o obstante, ndo merece prosperar o pleito da companhia agravante,
pois, em hip6tese smilar a que aqui se depara, este STJ entendeu que "o
pedido de sobrestamento do cumprimento de sentenca, pelo prazo de 180 dias,
nos termos dos artigos 6°, § 4°, e 52, inciso |11, da Lei 11.101/2005, motivado
pelo deferimento do processamento da recuperacdo judicial, deve ser
formulado perante o Juizo de origem" (Agint no AgRg no ARESp
847.063/RS, Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
DJe 21/10/2016).

Quanto a0 mais, constata-se, do confronto entre as razbes do agravo
interno e a fundamentac&o do julgado recorrido, que a parte agravante néo traz
fundamentos capazes de infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Dessa forma, o entendimento firmado na decisdo monocrética recorrida
deve ser mantido.

Com efeito, a questdo foi solvida ao fundamento da incidéncia da Siumula
283/STF.

De fato, em sede de recurso especial, a companhia telefGnica ora
agravante alegou contrariedade aos artigos 475-L, V; e 475-M do Cdbdigo de
Processo Civil/73; 884 do Cdédigo Civil e 170, § 1.°, da Le n.° 6.404/76,
sustentando, essenciamente, que "o vaor patrimonia das acbes deve ser
apurado segundo o balancete do més da respectiva integralizagdo, razdo pela
qual ha excesso na pretenséo da parte exequente” (e-STJ fl. 530).

De outro lado, asseverou, "em estrita observancia ao principio da
eventualidade, caso V. Exa. entenda que o valor do patrimonio liquido da CRT

a ser utilizado deva ser aguele constante no balanco anual anterior ao aporte,
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[...] €mister que haja, a0 menos, a correcdo monetaria deste valor" (e-STJ fl.
535).

Do que se viu, a controvérsia dos presente autos diz respeito a um
processo em fase de cumprimento de sentenca, a qua é regida pelo principio
da fidelidade ao titulo.

Mais ainda, 0 aresto reclamado assentou que a questdo atinente a
aplicacdo dos balancetes mensais na apuracdo da diferenca acionaria foi
resolvida por decisdo transitada em julgado na fase de impugnacdo ao
cumprimento de sentenca.

Destarte, houve a conclusdo pelo Tribunal local de que "ndo ensgjam
acolhimento as razfes da recorrente/Brasil Telecom no pertinente a utilizagéo
do valor do balancete do més da integralizacdo para apuracdo da quantidade de
acoes devidas [...], porquanto [...] sob o manto da coisa julgada [...]"
(e-STJfl. 500, grife).

A insurgéncia recursal, no entanto, ndo refuta a fundamentacéo da Corte
local tocante a existéncia de coisa julgada da questdo atinente a aplicacéo dos
bal ancetes mensais na apuracéo da diferenca acionaria.

Com efeito, a teor da Sumula 283/STF, aplicavel por anaogia, "é
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deciséo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0312869-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 397.112 /RS

Numeros Origem: 00110524655255 00110701775932 02267580820128217000 2267580820128217000
70016511784 70049201676 70050818988 70052132511 70053221891

PAUTA: 02/02/2017 JULGADO: 02/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412

MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RS069411
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636

AGRAVADO : OLINDA DAME LOPESFREITAS

ADVOGADO : PAULO UBIRAJARA LEITE PEREIRA - RS071285

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Ac¢des
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RS069411
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636

AGRAVADO : OLINDA DAME LOPESFREITAS
ADVOGADO : PAULO UBIRAJARA LEITE PEREIRA - RS071285
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



