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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 356.998 - DF
(2013/0218393-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JORGEANO DUARTE

ADVOGADO : DANILO BOMFM SOARES  (ASSISTENCIA

JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. DESCLASSIFICACAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO
POR VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da aegada violacdo dos dispositivos
infracongtitucionais aduzida pelo recorrente, para decidir pela
desclassificacdo de sua conduta para a de violagdo de domicilio,
demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatorio
delineado nos autos, procedimento vedado em sede de recurso
especial, a teor do Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A auséncia de indicagéo do dispositivo de lel federal supostamente
contrariado na instdncia ordindria caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo, o que dificulta a compreensdo da controvérsia,
atraindo aincidéncia da Simulan. 284 do STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastiao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 03 de fevereiro de 2015

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 356.998 - DF
(2013/0218393-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JORGEANO DUARTE

ADVOGADO : DANILO BOMFIM  SOARES  (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

JORGEANO DUARTE interpfe agravo regimental contra
decisdo de minha relatoria, em gque conheci do agravo e neguel seguimento ao
recurso especial.

Alega 0 agravante que, para a andlise acerca da violacdo ou néo
dos arts. 60 e 150 do Cédigo Penal, ndo € necessario 0 reexame de provas.

Afirma que n&o houve deficiéncia de fundamentagdo quanto ao
pleito de reducéo da pena-base, tanto que o assunto “foi tema do acordao que
julgou o recurso especial, exatamente pelo fato de ter sido pleiteado e
fundamentado de forma coerente e completa" (fl. 322).

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente
proferida ou 0o encaminhamento deste recurso para o julgamento pelo 6rgéo
colegiado, para que o0 agravante seja absolvido, pela aplicacéo do principio da
insignificancia.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 356.998 - DF
(2013/0218393-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. DESCLASSIFICACAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO
POR VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da degada violagdo dos dispositivos
infracongtitucionais aduzida pelo recorrente, para decidir pela
desclassificacdo de sua conduta para a de violagdo de domicilio,
demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatorio
delineado nos autos, procedimento vedado em sede de recurso
especial, a teor do Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de
Justica

2. A auséncia de indicacéo do dispositivo de lel federal supostamente
contrariado na instdncia ordinaria caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo, o que dificulta a compreensdo da controvérsia,
atraindo a incidéncia da Simulan. 284 do STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
identifico fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

Quanto ao pleito de desclassificacdo da conduta atribuida
ao agravante para o crime de violacdo de domicilio, verifico que o juiz de
primeiro grau condenou o acusado a pena de 8 meses de reclusdo, em regime
aberto, mais multa, pela pratica do delito previsto no art. 155, §4°, 11, ¢/c 0 art.
14, 11, ambos do Codigo Penal.

Na ocasido, considerou que ndo ha que falar em desclassificacéo
do crime de furto para o de violagd de domicilio, porque evidenciado o
animus furandi do agente. Confira-se (fl. 176):

Quanto ao pedido de desclassificagdo para o crime de violagdo de
domicilio, pelo andlisado ndo se sugentaa tese de Defesa. O &nimo do
acusado ao penetrar no imdvd era o de se apossar de bens que ali
encontrasse, isso fo confessado por de e respaldado pela vitima ao
informar que e passou a recolher a extenséo t&o logo penetrou no
terreno, conforme informagdes de sua esposa. Dai, o fato se anoldaa
pefacédo ao cime de futo na moddidede tentada e com a
qudificadora da escalada.

Constato, portanto, que o juiz sentenciante, de acordo com a
narrativa dos fatos constantes da denincia e com o auxilio do conjunto
fatico-probatério produzido no ambito do devido processo legal, concluiu pela
caracterizagdo do crime de furto qualificado tentado, decisdo essa que foi
mantida pelo tribunal de origem quando do julgamento do recurso de apelacéo.

Isso porque, segundo destacou o magistrado, "o animo do
acusado ao penetrar no imével era o de se apossar de bens que di encontrasse”
(fl. 176), o que foi confessado pelo proprio acusado e afirmado pela vitima em
seu depoimento.

Assim, para se concluir pelainexisténcia do delito de furto e pela
configuraco do delito de violagdo de domicilio, seria necess&io o
revolvimento do suporte fatico-probatorio delineado nos autos, procedimento
vedado em sede de recurso especial, a teor do Enunciado Sumular n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.
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Exemplificativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO.
INEXISTENCIA. EXTORSAO QUALIFICADA.
DESCLASSIFICACAO PARA FURTO. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. PLEITO PELA FIXACAO DE REGIME MAIS BRANDO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PRECEDENTES. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
[..]

2. A alteracdo das conclusdes do acordéo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz
incidir o 6biceda Simula 7, STJ.

3. O regime inddmente fechado amparou-se em fatos concretos,
mostrando-se 0 mas adequado em observancia ao art. 33, 8 3°, do
CP.

4. E vedada a inovacZo da pretensip recursal em sede de agravo
regimentdl.

5. Agravo regimenta n@o provido.

(AgRg no REsp 1.276.402/SP, Rd. Minigro Moura Ribero, 52 T.,
DJe 15/8/2014, destaquei)

No que tange ao pedido de reducao da pena-base, verifico
que o0 recurso especial, nesse ponto, encontra-se deficientemente
fundamentado, porquanto o recorrente deixou de indicar, expressamente, qual
dispositivo de le federal tido por violado, 0 que atrai a incidéncia da Sumulan.
284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentac&o ndo permitir a exata compreensdo da controvéersia.”

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0218393-0 AREsp 356.998 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00060748520118070011 00064645520118070011 20111110064645 20111110064645AGS
450 60748520118070011 64645520118070011 81902143681192

EM MESA JULGADO: 03/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JORGEANO DUARTE
ADVOGADO : DANILO BOMFIM SOARES (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JORGEANO DUARTE

ADVOGADO : DANILO BOMFIM SOARES (ASSISTENCIA JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



