§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 775.761 - RJ (2005/0140038-9)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI

RECORRENTE . SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO E OUTROS

REPR. POR : HILDA COSTA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : MARCOS COSTA SIMOES

RECORRIDO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : ELIANA DA COSTA LOURENCO E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. IPTU E TAXAS DE LIMPEZA E ILUMINACAO
PUBLICA. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA DO
LOCADOR-PROPRIETARIO QUE SUPORTOU EFETIVAMENTE O
ONUS FINANCEIRO DO PAGAMENTO DO TRIBUTO INDEVIDO.
RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, Prosseguindo o
julgamento, ap0s o voto-vista do Sr. Ministro Luiz Fux, por unanimidade, negar provimento
ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Denise
Arruda, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido e Luiz Fux (voto-vista) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009.

MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 775.761 - RJ (2005/0140038-9)

RECORRENTE . SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO E OUTROS
REPR. POR : HILDA COSTA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCOS COSTA SIMOES

RECORRIDO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : ELIANA DA COSTA LOURENCO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI:

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento nas dineas a e ¢ do permissivo
conditucionad em face de acdrddo do Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro que, em
demanda visando a regtituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de IPTU e Taxas de
Limpeza e lluminacdo PUblica, negou provimento as apelacies e manteve a sentenca de parcia
procedéncia do pedido, decidindo, no que interessa ao presente recurso, que devem o0s
proprietarios, "na execucao, demonstrar que suportaram 0 Onus ou que estdo autorizados a
receber o crédito” (fl. 478) pelos inquilinos, naformado art. 166 do CTN.

No recurso especid (fls. 515-552), os recorrentes apontam, adém de divergéncia
jurisorudencid, ofensa aos seguintes digpostivos: (@) arts. 34 e 121 do CTN, ponderando que,
comprovada nos autos a propriedade dos imove's e, conseqlientemente, a existéncia de relagcéo
juridico-tributéria que obriga os recorrentes ap pagamento do tributo, seriam eles partes legitimas
para obter a restituicdo do indébito; (b) art. 123 do CTN, ao argumento de que essa legitimidade
ndo seria transferivel ao locatério mediante convencdo particular; (c) art. 131 do CTN, aduzindo
gue a obrigacdo tributaria teria natureza propter rem e, por is0, a legitimidade para pleitear a
restituicdo do indébito seria transmissivel aos sucessores do imovd; e (d) art. 165, I, Il e lll, do
CTN, que garante o direito a redtituicdo do que for indevidamente pago a titulo de tributo. Em
contrarrazdes (fls. 583-587), pede o recorrido a integral manutencéo do julgado.

E o rdaorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 775.761 - RJ (2005/0140038-9)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE : SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO E OUTROS
REPR. POR : HILDA COSTA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCOS COSTA SIMOES

RECORRIDO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : ELIANA DA COSTA LOURENCO E OUTRO(S)

EMENTA
TRIBUTARIO. IPTU E TAXAS DE LIMPEZA E ILUMINACAO
PUBLICA. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA DO LOCADOR-PROPRIETARIO QUE SUPORTOU
EFETIVAMENTE O ONUS FINANCEIRO DO PAGAMENTO DO
TRIBUTO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):

1. N&o h& dlvida de que o propriet&io, e ndo o locat&rio, € 0 sUjeto passvo da obrigacdo
tributéria do IPTU e demais taxas incidentes sobre imoveis. Todavia, a questdo agui € outra: é a
de saber se, para efeito de repeticdo de indébito, o propriet&io demandante deve provar que
recolheu o tributo. Realmente, conforme decidiu esta Turma no REsp 797293, de minha relatoria,
DJe de 16/04/2009, o vdor recolhido deve ser retituido, quando for o caso, a quem o recolheu
indevidamente, sga ele o proprigtario, sgja ele o locatério. Naquele caso, decidiu-se pela
legitimidede do locatério, pois foi ele quem efetuou 0 pagamento indevido. Eis a ementa do
acordao:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPTU. REPETICAO DE
INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA DO LOCATARIO, QUE
PAGOU O VALOR INDEVIDO. REPETICAO DE INDEBITO.
LANCAMENTO DE OFICIO. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. DATA DE EXTINCAO DO CREDITO
TRIBUTARIO PELO PAGAMENTO.

1. E certo que ndo se pode imputar ao locatario a condicio de sujeito
passivo direto do IPTU, pois "contribuinte do imposto”, preceitua o art.
34 do CTN, "é o proprietario do imovel, o titular do seu dominio util,
OU 0 seu possuidor a qualquer titulo”. Entretanto, ndo se pode negar
a0 locatario, que efetivamente recolheu a titulo de imposto um vaor
indevido, a legitimidade para propor demanda visando a haver a sua
restituicdo. Tdl legitimidade n&o decorre da sua condi¢éo de contribuinte,
gue ndo existe, mas da sua condi¢éo de credor do vaor recolhido, que
existe, ja que o referido vaor saiu indevidamente do seu patriménio. E
esse 0 sentido normativo que subjaz ao art 166 do CTN.

2. Em se tratando de tributos cujo lancamento se da de oficio, como € o
caso do IPTU e das demas Taxas lancadas conjuntamente, 0 prazo
quinquend para se pleitear a repeticdo do indébito tem como termo
inicid a data de extincdo do crédito tributé&rio peo pagamento.
Jurisprudéncia pacifica nas 12 e 22 Turmas do STJ.



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

3. Recurso especial desprovido

No caso dos autos, o acérddo recorrido partiu do pressuposto que o iméve estava augado,
tendo havido (ou podendo ter havido) recolhimento do tributo pelo locatario, hipétese em que a ele
€ gue a restituicdo deve ser feita. Abstraida a circunstancia de haver, nessa decisdo, um juizo de
procedéncia sujeito a uma condicdo (tema ndo enfrentado no recurso), ndo se pode ver no
acorddo ofensa aos digpositivos tidos por violados.

2. Nessa linha de entendimento, nego provimento ao recurso. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2005/0140038-9 REsp 775761/ RJ

Numeros Origem: 20020010052267 200300134931 200413506529 200413707362 200500071577
PAUTA: 03/11/2009 JULGADO: 03/11/2009

Relator
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra DENISE ARRUDA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretéria
Bea BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO EOUTROS
REPR. POR : HILDA COSTA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCOS COSTA SIMOES
RECORRIDO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ELIANA DA COSTA LOURENGCO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

SUSTENTACAO ORAL

Dr. MARCOS COSTA SIMOES, pela parte RECORRENTE: SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO E
OUTROS.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbds o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso especial, pediu vista
antecipada o Sr. Ministro Luiz Fux. Aguardam os Srs. Ministros Denise Arruda, Benedito
Gongalves e Hamilton Carvalhido.

Brasilia, 03 de novembro de 2009

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2005/0140038-9 REsp 775761/ RJ

Numeros Origem: 20020010052267 200300134931 200413506529 200413707362 200500071577
PAUTA: 17/12/2009 JULGADO: 17/12/2009

Relator
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra DENISE ARRUDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bea BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : SEBASTIAO COSTA - ESPOLIO EOUTROS
REPR. POR : HILDA COSTA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCOS COSTA SIMOES
RECORRIDO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ELIANA DA COSTA LOURENGCO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Luiz Fux, a Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Denise Arruda, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido e Luiz Fux
(voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 775.761 - RJ (2005/0140038-9)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
IPTU. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LOCATARIO.
LEGITIMIDADE ATIVA. EXIGENCIA DE COM PROVAQAO
PELO LOCADOR.

1. "E certo que ndo se pode imputar ao locatario a condicdo de
sujeito passivo direto do IPTU, pois ‘contribuinte do imposto’,
preceitua o art. 34 do CTN, 'é o proprietario do imovel, o titular do
seu dominio Util, ou o seu possuidor a qualquer titulo”. Entretanto,
ndo se pode negar ao locatario, que efetivamente recolheu a titulo
de imposto um valor indevido, a legitimidade para propor demanda
visando a haver a sua restituicdo. Tal legitimidade ndo decorre da
sua condicao de contribuinte, que ndo existe, mas da sua condic¢ao
de credor do valor recolhido, que existe, j& que o referido valor
saiu indevidamente do seu patriménio. E esse o sentido normativo
gue subjaz ao art 166 do CTN". (REsp 797.293/SP, Rdl. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 16/04/2009, DJe
06/05/2009)

2. Recurso especia desprovido, acompanhando o E. Relator.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX: Consoante exposto peo E. Reator:

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineasa e ¢ do
permissivo constitucional em face de acérdéo do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro que, em demanda visando a restituicdo de valores
indevidamente pagos a titulo de IPTU e Taxas de Limpeza e Iluminacdo Publica,
negou provimento as apelacdes e manteve a sentenca de parcial procedéncia do
pedido, decidindo, no que interessa ao presente recurso, que devem o0s
proprietarios, "na execugdo, demonstrar que suportaram 0 6nus ou que estao
autorizados a receber o crédito” (fl. 478) pelos inquilinos, na formado art. 166 do
CTN.

No recurso especial (fls. 515-552), os recorrentes apontam, adém de
divergéncia jurisprudencial, ofensa aos seguintes dispositivos: (a) arts. 34 e 121
do CTN, ponderando que, comprovada nos autos a propriedade dos imoveis e,
conseqlentemente, a existéncia de relacdo juridico-tributéaria que obriga os
recorrentes ao pagamento do tributo, seriam eles partes legitimas para obter a
restituicdo do indébito; (b) art. 123 do CTN, ao argumento de que essa
legitimidade ndo seriatransferivel ao locatario mediante convencgéo particular; (c)
art. 131 do CTN, aduzindo que a obrigacao tributériateria natureza propter reme,
por isso, a legitimidade para pleitear a restituicdo do indébito seria transmissivel
aos sucessores do imoével; e (d) art. 165, I, 11 e lll, do CTN, que garante o direito a
restituicdo do que for indevidamente pago a titulo de tributo. Em contra-raz6es
(fls. 583-587), pede o recorrido aintegral manutencéo do julgado.

E o relatrio.
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Em seu voto, o E. Rdator assenta com acerto:

TRIBUTARIO. IPTU E TAXAS DE LIMPEZA E ILUMINACAO PUBLICA.
RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE  ATIVA DO
LOCADOR-PROPRIETARIO QUE SUPORTOU EFETIVAMENTE O ONUS
FINANCEIRO DO PAGAMENTO DO TRIBUTO INDEVIDO. RECURSO
IMPROVIDO.

Deveras, consoante apontado pelo E. Relator, a Colenda Primeira Turma ja se
manifestou em questédo andoga, no REsp 797.293/SP, de relatoria do Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em 16/04/2009, e publicado no DJe de 06/05/2009, conforme se colhe de sua
fundamentacéo :

Entretanto, ndo € disso que se trata 0 caso concreto. Aqui, 0 que se
guestiona € a legitimidade do locatério, que efetivamente recolheu a titulo de
imposto um valor indevido, para propor demanda visando a haver a sua
restitui¢do. Tal legitimidade ndo decorre da sua condi¢do de contribuinte, que
ndo existe, mas da condi¢do de credor do valor recolhido, que existe, ja que o
referido valor saiu indevidamente do seu patrimonio. Ou seja, para questionar a
relagdo tributaria, de um modo geral, legitima-se o contribuinte ou o responsavel
tributério. Mas para pedir a restitui¢cdo de um pagamento indevido, legitima-se
quem pagou, seja ele contribuinte ou ndo. E esse o sentido normativo que subjaz
e decorreacontrario sensu do art 166 do CTN, a saber:

"Art. 166. A restituicéo de tributos que comportem, por sua
natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro somente
serd feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou, no
caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente
autorizado arecebé-la."

Com essas consideragbes, NEGO PROVIMENTO a0 recurso especid,
acompanhando o voto do E. Relator.
E como voto.



