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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.322.125 - SC (2012/0094904-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MAS
AGRAVANTE : MR
ADVOGADOS : LEOBERTO BAGGIO CAON - SC003300
LEONARDO PEREIMA DE OLIVEIRA PINTO E
OUTRO(S) - SC013001
GABRIEL HENRIQUE DA SILVA - SC022400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EVASAO DE
DIVISAS. INEPCIA DA DENUNCIA E PROVA PERICIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. COPIA INTEGRAL
DO PROCESSO DO QUAL FORAM EXTRAIDAS PROVAS
EMPRESTADAS. DESNECESSIDADE.
COMPARTILHAMENTO DE DADOS SIGILOSOS.
INSTITUICOES DE CONTROLE. POSSIBILIDADE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. NAO OCORRENCIA.
CONDUTA DEVIDAMENTE INDIVIDUALIZADA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO PROCEDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A despeito da oposicédo de embargos de declaragdo na origem, a
inépcia da denlincia e a inexisténcia de prova pericial, suscitadas pela
defesa no recurso especial, ndo foram alegada pelos agravantes e
tampouco examinadas pelo acorddo que julgou os aclaratérios, a
atrair aincidéncia das Simulas n. 282 do STF e 211 do STJ.
2. E desnecesséria a disponibilizacdo de copia integral dos processos
dos quais foram extraidas provas para subsidiar outra acdo penal.
Segundo o entendimento firmado pelo STF, exige-se a transcricdo
somente daquilo que segja relevante para esclarecer os fatos contidos
na imputacdo penal.
3. A orientacdo do STF, relativamente a possbhilidade de
compartilhamento de dados sigilosos pelas ingtituigbes de controle,
encontra-se pacificada na direcio de que € desnecessaria a
autorizacao judicial.
4. A denlincia que, ao narrar os fatos, demonstra o liame existente
entre o acusado e a conduta a ele imputada, sem se limitar aindicar a
posicdo por ele ocupada dentro da empresa, ndo incorre na chamada
responsabilidade penal objetiva e possibilita 0 exercicio do direito a
ampla defesa.
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5. O gmples fato de ndo se refutarem expressamente todos os
argumentos expostos pela defesa, de per s, ndo significa auséncia de
prestacdo jurisdicional quando a motivacdo apresentada possibilita
aferir as razbes pelas quais se acolheram ou rejeitaram as pretensoes
deduzidas.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Antonio
Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.322.125 - SC (2012/0094904-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MAS
AGRAVANTE : MR
ADVOGADOS : LEOBERTO BAGGIO CAON - SC003300
LEONARDO PEREIMA DE OLIVEIRA PINTO E
OUTRO(S) - SC013001
GABRIEL HENRIQUE DA SILVA - SC022400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCO AURELIO SEDREZ e MARCIO REIS interpdem
agravo regimental contra decisdo de fls. 1.484-1.490, que conheceu em parte
do recurso especia e, na parte conhecida, negou-lhe provimento.

Alegam os agravantes que "a r. decisdo monocréatica ndo teceu
nenhuma consideracéo sobre a nulidade absoluta deste processo decorrente da
inépcia da denuncia, conforme amplamente suscitado no topico | do REsp,
relativo a ofensa aos arts. 41, 156, 386, 1V, VI e VII, do CPP, e art. 22, caput
e par. unico da Lei n° 7.492/86" (fl. 1.494).

Afirmam, ainda, que "n&o € o caso aqui de reexame de provas,
mas sim de inegavel erro de valoragéo probatoria - escapando do obice contido
na Simula 7 do STJ -, pois ndo fora sopesada a circunstancia de que as
proprias escutas mencionadas nos decisorios recorridos, bem como o proprio
depoimento judicial do corréu [...], [os] isentaram [...] de qualquer participacéo
na pratica criminosa’ (fl. 1496).

Assnalam que "a simples constatacdo de uma pessoa deter
poderes de administracdo ou ser proprietaria de uma empresa, por S sO, néo
configura nexo causal da esséncia do tipo previsto no art. 22 da Le n°
7.492/86, porquanto, repita-se, 0 simples fato de [...] deter poderes de gestéo
ndo tinha a capacidade (nexo de causalidade) |6gica de se concluir pela prética
do delito ora apurado” (fl. 1.496).

Sustentam, diante disso, que € induvidosa a "nulidade absoluta
deste processo pela ofensa ao arts. 41 (sic) do CPP, bem como o desrespeito
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do MPF a0 seu encargo probante previsto no art. 156 do mesmo diploma,
tornando compulsoria a absolvicdo dos recorrentes com fulcro no art. 386, 1V,
VI e VII, do Estatuto Processual Pena" (fl. 1.499).

Asserem que, "em se tratando de causa de nulidade absoluta
concernente a elemento probante apresentado com a exordia acusatoria, era
compulsorio que o MPF demonstrasse a regularidade na obtencdo e no uso de
tais dados sigilosos, a teor do preceito inscrito no art. 156 do Cddigo de
Processo Penal, que determina que 'a prova da aegacdo incumbe a quem a
fizer"™ (fls. 1.500-1.501).

Portanto, “como foi a acusacdo quem postulou pela juntada dos
extratos bancérios de fls. 319/333, cabia exclusivamente a ela, e ndo a defesa,
esclarecer a origem idbénea destes documentos, porquanto o cidaddo tem em
seu favor as garantias de dgilo inscritas nos art. 198 do CTN, art. 38, caput, e
87° da Le n° 4.595/64 e arts. 1° e 10 da Lei Complementar n° 105/2000" (fl.
1501).

Aduzem, conclusivamente, que a condenacdo se deu "[...] pela
aplicacdo da responsabilidade penal objetiva, unicamente porque € 0
proprietario da empresa Pisoarte” (fl. 1.514) e que € "o caso é de erro de
valoracdo probatoria, pois as provas acima mencionadas passaram ao largo da
andlise judicid do TRF4, sendo possivel o processamento deste REsp” (fl.
1.515).

Requerem a reconsideracdo da decisdo agravada, "ou se assim
nao entender, admitir o presente agravo regimental, determinando a remessa do
acervo ao Orgdo Competente, para que dele conhega e dé provimento, a fim de
acolher o respectivo REsp, nos termos ja postulados anteriormente” (fl. 1.516).
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EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EVASAO DE
DIVISAS. INEPCIA DA DENUNCIA E PROVA PERICIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. COPIA INTEGRAL
DO PROCESSO DO QUAL FORAM EXTRAIDAS PROVAS
EMPRESTADAS. DESNECESSIDADE.
COMPARTILHAMENTO DE DADOS SIGILOSOS.
INSTITUICOES DE CONTROLE. POSSIBILIDADE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. NAO OCORRENCIA.
CONDUTA DEVIDAMENTE INDIVIDUALIZADA. NEGATIVA
DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO PROCEDENCIA,
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A despeito da oposicdo de embargos de declaragdo na origem, a
inépcia da denlncia e a inexisténcia de prova pericial, suscitadas pela
defesa no recurso especia, ndo foram alegada pelos agravantes e
tampouco examinadas pelo acorddo que julgou os aclaratérios, a
atrair aincidéncia das Simulas n. 282 do STF e 211 do STJ.
2. E desnecesséria a disponibilizacdo de copia integral dos processos
dos quais foram extraidas provas para subsidiar outra agcdo penal.
Segundo o entendimento firmado pelo STF, exige-se a transcricdo
somente daquilo que sgja relevante para esclarecer os fatos contidos
na imputacdo penal.
3. A orientacdo do STF, relativamente a possbilidade de
compartilhamento de dados sigilosos pelas ingtituicbes de controle,
encontra-se pacificada na direcio de que € desnecessaria a
autorizacao judicial.
4. A denuncia que, ao narrar os fatos, demonstra o liame existente
entre o acusado e a conduta a ele imputada, sem se limitar aindicar a
posicdo por ele ocupada dentro da empresa, ndo incorre na chamada
responsabilidade penal objetiva e possibilita o exercicio do direito a
ampla defesa.
5. O dgmples fato de ndo se refutarem expressamente todos os
argumentos expostos pela defesa, de per s, ndo sgnifica auséncia de
prestacao jurisdicional quando a motivagdo apresentada possibilita
aferir as razbes pelas quais se acolheram ou rejeitaram as pretensoes
deduzidas.
6. Agravo regimental ndo provido.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

De inicio, no gque tange a pretensdo dos agravantes de ver
sanada a apontada omissdo da decisdo agravada, quanto a alegacdo de inépcia
da denlincia, registro que o0 agravo regimental ndo se presta a esse proposito. O
Instrumento processual adequado seriam os embargos de declaracéo.

Entretanto, ainda que assm ndo fosse, duas questbes se
colocam como barreiras a procedéncia desse argumento. A primeira é a falta
de prequestionamento, pois, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracdo na origem, a inépcia da denlincia, suscitada no recurso especial, néo
foi alegada pelos agravantes, tampouco examinada pelo acorddo que julgou os
aclaratorios. Incide, no caso, as Simulas n. 282 do STF e 211 do STJ.

A segunda € que "a orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior € de que, com a superveniente prolacdo de sentenca
condenatoria, ficam superadas as alegactes de inépcia da denuncia ou de
auséncia de justa causa para a acao penal" (AgRg no RHC n. 80.086/RS,
Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe 1/10/2018, destaquei).

Em relacdo aos demais temas, observo que a decisdo agravada,
proferida em consonancia com a orientacdo desta Corte, deve ser mantida
pelos seus proprios fundamentos, nestes termos (fls. 1.484-1.490, grifos no
origind):

M. A. S e M. R. interpdem recurso especid, com fundamento nas
diness"d' e "¢' do pamissivo condituciond, contra acérdéo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regido, que declarou a
extincdo da punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva de fatos
delituosos praticados no periodo de 6/2/1998 a 14/7/1999, mas
manteve a condenagéo pelo aime de evasdo de divisas ocorrido no
periodo posterior remanescente.

Alega a defesa, em sintese, violagéo dos arts. 62, |, e 66 do Codigo
Pend; 41, 155, 156, 157, 158, 159, 386, IV, VI e VII, e 619, todos
do Cddigo de Processo Pend; 22, caput e pardgrafo Unico, dalLe n.
9.926/1996; 198 do Cadigo Tributério Naciond; 38, caput e 8 7°, da
Le 4.595/1964 e 1° e 10, da Le Complementar n. 105/2000. Aponta,
também, a ocorréncia de divergénda juriorudencid em relacdo a
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decisdes proferidas por outros tribunas

Sugenta a nulidade na utilizacdo de prova emprestada, porquanto
"gpesar do TRF4 reconhecer a inexigéncia nos autos de copias das
respectivas decisdes judicias que autorizaram a quebra de gglo
bancaio e fiscd dos recorrentes, mesmo assm julgou vdida a
obtencéo de tais documentos, em especia agueles compartilhados do
denominado caso Banestado® (f. 1.319), sam que houvese
autorizacéo judicd.

A defesa assere, anda, ser invdida a condenagdo de M. A. S,
porquanto baseada na responsabilidade pend objetiva, iS0 €, 0 réu
somente foi condenado por ser propriet&io da empresa Pisoarte.
Além disso, haveria necessidade de redizaco de prova pericid para
atestar a materididade dos crimes.

Aduz, por fim, que a condenacdo se deu somente com base em provas
emprestadas, com envolvimento de pessoas diversas, todas obtidas em
inquérito policid, e que o Magistrado de primero grau e o Tribund de
origem se exquivaram de responder a todos 0s questionamentos da
defesa, 0 que demongtraa fata de fundamentac@o das deci oes.
Contrarrazoado  (fls. 1.422-1.453) e admitido o recurso (fls
1.455-1.456), foram os autos ao Minigério Piblico Federd, que se
manifestou pelo conhecimento em parte do recurso e, nessa extensao,
pelo seu Ndo provimento.

Decido.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade somente no que tange a
dinea "d', porquanto com relacdo a dinea "Cc' o0 recurso néo logrou
comprovar a divergéncianostermos do art. 255, 8 1° do RISTJ—sga
porque grande parte dos acdrddos paradigmes foi proferido em
habeas corpus, 0 que é invidvd para a comprovagéo da divergéncia,
Sgja porque nos demais casos Ndo houve o devido confronto anditico
ou a exigénca de gmilitude féica entre os casos confrontados —,
passo ao exame das aegagies.

No que tange a nulidade do processo, sob 0s argumentos de que ndo
foram juntadas cOpias integrais dos processos nos quas foram colhidas
as provas emprestadas e de que néo houve autorizacdo judicid paraa
utilizacdo delas, as quas continham documentos bancarios sgilosos
dos recorrentes obtidos na "Operacdo Banestado”, 0 recurso nao
tem procedéncia. Nesse particular, extrai-se do acorddo recorrido
(fls 1.272-1.274):

Como se verifica no inquérito, o fato resulta originariamente de
desmembramento de invedigagbes maores reaives a
operadores do mercado de cambio negro das asim
denominadas Casa Roweder (processo n°
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2001.72.05.007122-0) e Casa Quet (processo n°
2002.72.05.005466-4).

Foram formados processos especificos para gpuracdo das
responsabilidades aiminas dos dientes identificados dos
doleéros. Segundo a Acusacdo, esse s@ia 0 caso dos
demandados.

Como se veifica no inquéito (fls 9-94, numeracdo da Polida
Federd), os autos encontram-se adequadamente ingtruidos com
copias dos requerimentos e decisies de interceptacdo teefbnica
proferidas naqueles autos. Foram juntadas transcricbes dos
didogos pertinentes a0 presente caso (fls 87-88 do inquérito,
numeracdo da Policia Federa. Foram disponibilizados os &udios
integrais (fls 874-875). Também foram juntados faxes que
teriam gdo enviados pelos pelos referidos doleiros para
movimentacéo bancaria em favor da Pisoarte (fls 89 e 98 do
inquerito, numeracéo da Policia Federd).

E 0 quanto basta para o exercicio da amnpladefesa

N&o é necessixia a juntada integrd de cdpia dos processos
originaios como pretende a Defesa. Dada a dimenséo daguelas
investigagdes, a medida seriainviave.

Teve a Defesa acesso as pegas principas do processo de
origem, aos audios integras e as degravacles efetuadas dos
didogos pertinentes.

N&o €, em principio, invdida a utilizacdo da prova colhida em
Outro processo contra partes que dele ndo participaram. Em uma
interceptacéo tdefonica, se colhida da interceptacdo do
investigado prova rdativa a préatica de crime por terceiro, nada
impede a utilizacdo dessa prova para ingaurar NOVO Processo
contra o terceiro. O que ndo € possivel € fechar os alhos para a
provacolhida

Certamente, no processo a S indaurado, sera a prova
submetida ao contraditdrio, o que garante o direito de defesa.

No caso presente, a apresentacdo pela Acusac@o do resultado
da interceptacdo, com cOpias das pecas essencias daguee
processo, com as degravagbes dos didogos pertinentes aos
acusados e a disponibilizacdo do &udio integrd, é suficente para
0 exercicio da ampladefesa.

Por outro lado, ndo cabe especular sobre possive's invdidades
gue teriam ocorrido no processo orginaio como pretende a
Defesa, sem qua quer indicagdo minimamente concreta.

A redamacéo principd da Defesa refere-se, na primera
ingéncia, a suposta exiguidade do prazo para exame dos audios,
bem como a dificuldade para locdiz&los Entretanto, o
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magistrado sentenciante foi sendvel a esta questdo e exduiu da
prova decorrente da interceptacdo os audios e as degravaces
respectivas, deixando de vaoré-las na sentenca. Manteve, como
prova, gpenas os- faxes interceptados que estavam juntados nos
autos desde o inquérito e em relacéo aos quals ndo ha como se
degar que teria havido quaquer dificuldade de compreenséo (fls.
89 e 98 do inquérito, numeracéo da Policia Federd).

Portanto, ndo restou caracterizado o dudido cerceamento de
defesa e a prova emprestada dos processos contra os dirigentes
da Quest e Roweder devem ser consderadas vaidas, ja que as
provas foram devidamente submetidas ao contraditorio na acéo
pend, Nndo sendo gpontado vicio concreto.

Outra parte do acervo probatério decorre do assm denominado
"Caso Banestado". Naguele caso, em rastreamento de recursos
de numeréio evadido fraudulentamente do Brasil, principdmente
por Foz do Iguacu, foi decretada a quebra de sglo bancaio de
contas mantidas no exterior por operadores do mercado negro
de cambio tanto peo Judici&io, como pea Comissio
Palamentar Migta de Inquérito indaurada junto a0 Congresso
Naciond - CPMI. As contas em questdo tiveram ainda seu Sgilo
levantado pelas proprias autoridades norte-americanas em
investigagBes naquele pais.

Fo juntado ao inquéito o Ofido PGR/GAB/n.° 848, de
04/07/2005, encaminhando "rdadrios de andise' "tratando de
pate de acervo probatorio produzido nos trabahos de
invesigacdo da CPMI do Caso Banestado” (fls. 318-333 da
acd pend) O referido rdatdrio reproduz as transagOes
identificadas no Caso Banestado e que foram atribuides a
empresa dirigida pelo acusado, a Pisoarte Industria e Comércio
de Materiais de Construcéo Ltda., e que foram efetuadas a partir
de contas no exterior mantidas no MTB Bank de Nova York em
nome de Texas Country Ltd. e Nakia HoldingsInc.

No que se refere a essa parte do acervo, € forgoso reconhecer
gue a prova poderia ser mehor produzida pdo MPF. Néo se
encontram nos autos copias das decisdes de levantamento da
guebra de 9glo das contas ou informagies mas precisas sobre
as contas Texas Country Ltd. e NakiaHoldings Inc.

Entretanto, quanto a este ponto, a Defesa, durante toda a
indrucdo, ndo fez quaquer reclamacd ou requeimento
probatorio. Na defesa prévia (fls 373-374 e 414-415),
limitouse a arolar tetemunhas. Na fase de diligéndas
preliminares, permaneceu Slente

Se a Defesa, perante a primara ingténcia, ndo fez requerimentos
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probatorios para mdhor esclarecer a origem especifica dessa
prova, ndo pode ' fazélo em apdacdo, quando resta
inviabilizada qualquer ingtrugéo complementar.

De todo modo, goza 0 documento de presuncdo de legitimidade,
sendo encaminhado pelo Procurador Gerd da Republica com a
airmacéo de que se trataria "de parte de acervo probatdrio
produzido nos trabahos de invesigacd da CPMI do Caso
Banestado", ndo havendo moativos concreto para se duvidar da
correcao da assartiva

A prova emprestada do Caso Banestado € eminentemente
documentd. A apresentacéo da prova documenta aos acusados
aravés da deniinda dgnifica a sua submissdo ao contraditorio,
néo sendo exigida quaquer providéncia ulterior: Com a
apresentacao da prova, pode a Defesa gpresentar contrgprova
ou Os seus quedionamentos, estes porém em nada aetam a
vdidade da prova emprestada e sem prguizo de sua ulterior
vaoracdo juntamente com o resto do conjunto probatorio.
Portanto, também n& resou caracterizado o dudido
cerceamento de defesa e a prova emprestada do Caso
Banestado deve ser consderada vdida ja que a prova fo
devidamente submetida a0 contraditério na acdo pend, néo
sendo gpontado vicio concreto.

Como destacou o0 acorddo recorrido, € desnecessaia a
digoonibilizacdo de copia integrd dos processos dos quas foram
extraidas provas para subsdiar outra acdo pend. Segundo O
entendimento firmedo pelo STF, "a transcricdo integrd é somente de
tudo aquilo que sgja relevante para esclarecer os fatos da causa
penal (Ing 2424, DJe de 26/3/2010)" (INg n. 4.022/AP, Rd.
Minigro Teori Zavascki, DJe 22/9/2015).

O caso, como vido pelo trecho transcrito, amolda-se ao precedente
citado, uma vez que todo o maerid utilizado pda acusacdo fo
digponibilizado para defesa, de modo que permitido 0 exercicio do
contraditério e da amnpla defesa. No ponto, destacou a Suprema Corte
gue inexiste nulidade quando "o contetido dos autos, induidos ai todas
as decisdes e os audios das interceptacles teefbnicas utilizadas pea
acusacdo, fo digponibilizado para a defesa, 0 que basta para que
sgam garantidos o contraditorio e a ampladefesd’ (INg n. 4.022/AP,
Rd. Minigro Teori Zavascki, DJe 22/9/2015).

Sob diginta angulacéo, a recente orientacdo do STF, rddivamente a
possibilidade de compartilhamento de dados dgilosos pelas indtituigdes
de controle, encontra-se pecificada na direcéo de que é desnecessaria
a auorizacédo judidd. Nesse satidoo RE n. 1.041.285
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AgR-AgR/SP, Rd. Minigro Roberto Barroso, DJe 14/11/2017;
RE n. 1.042.995/SP, Rd. Minidro Edson Fachin, DJe 28/2/2018;
RE n. 1.036.974/SC, Rd. Minigro Luiz Fux, DJe 23/2/2018; entre
outros.

NoO gue concerne ao argumento de que seriainvdida a condenacéo de
M. A. S, porquanto baseada na responsabilidade pend objetiva,
observo que o acordéo, ao examinar a autoria, destacou que "M. A.
era socio-gerente’ e que seria "impossivel a realizagdo dos crimes
de evasdo, com pagamentos por fora dasimportagoes, [...] sem o
conhecimento e assentimento do acusado” (fl. 1.288, grifd). Além
disso, redgou que "pelas declaragbes de Macio Res os contatos
com a Casa Quest faziam-se em favor de M. A." (fl. 1.288, grifa)
e conduiu: "na esteira da sentenca, h& que se conduir pea existéncia
de prova acima de qualquer divida da responsabilidade pessoal
[de] M. A. S. sobre os arimes de evasio” (fl. 1.289, grifa).

Logo, ao contr&io do que degam os recorrentes, a responsabilidade
aribuida a M. A. S. ndo se circunscreveu a sua condicdo de
socio-gerente, mas ao conjunto de provas que indicaram, para
além disso, que sua participacdo no delito seria inconteste.
Apenas como regidro, é inviavd infirmar a moldura féica de que se
vdeu 0 acordéo para conduir que o recorrente M. A. S. teria
participado do crime, porquanto esbarrar-se-ia no ébice contido na
SImulan. 7 do STJ.

Em rdlacdo a inexigéndia de prova pericid e a ocorréncia de nulidade
porque 0 Magigtrado de primero grau e o Tribund de origem se
esquivaram de responder a todos os questionamentos da defesa, 0
recurso néo merece mehor sorte.

Com efeto, a nulidade por auséncia de pericia, fato ndo andisado em
primeiro grau, foi afastada pelo Tribund de origem com base em dois
agumentos. fdta de requerimento da defesa e dispensabilidade da
diligencia. Assm, os argumentos, do modo como expostos nesta
oportunidade pelos recorrentes, ndo foram examinados pelo Tribund,
0 que obgaria a adise por esa Corte, a mingua de
prequestionamento.

Mas, anda que asdam ndo fosse — caso condderassemos
prequestionado 0 tema —, registro que, se na propria fasdade
documentd € dispensavel a producéo de prova pericid quando ouros
eementos indicam que isso ocorreu, nalinhada orientacdo desta Corte
(RHC n. 53.016/SP, Rd. Minigro Nefi Cordero, DJe 12/5/2016),
com muito mals razéo, € desnecessaria a pericia em caso como o dos
autos, en que a idoneidade dos documentos juntados néo foi
questionada.

Por fim, "o julgador ndo est4 obrigado a refutar expressamente todos
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0s argumentos declinados pelas partes na defesa de suas posicies
processuais, desde que pela motivacéo apresentada sgja possive ferir
as razles pelas quas acolheu ou rgetou as pretensbes deduzides™
(AgRg no AREsp n. 1.130.386/SP, Rd. Minigro Jorge Muss,
DJe 8/11/2017), td como se deu na espécie, em que a condenacdo se
deu com base em provas inequivocas de autoria e materiaidade,
logrando o0 acorddo, condusvamente, dedtacar:  "Portanto,
encontram-se presentes provas acima de quaquer divida razoavd de
autoria e materididade, devendo ser mantida a condenagéo de M. A.
S. pdo aime de evasio de divisass do art. 22, paragrafo Unico,
primaraparte, dalLe n.°7.492/1986" (fl. 1289).

A vigado exposto, com fundamento no art. 34, XVII1, "b", do RISTJ,
conhego em parte do recurso especid e, nesta extensdo, nego-lhe
provimento.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Em tempo, corrija-se a autuagdo, para que conste 0 nome dos
recorrentes por extenso, tendo em vista que, na espécie, ndo ha motivo lega
para a ocultacéo da suas identidades.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0094904-0 REsp 1.322.125/SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00088546020034047200 200275050011385 200372000088543 23957 92003720500

EM MESA JULGADO: 18/10/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : MAS

RECORRENTE © MR

ADVOGADOS : LEOBERTO BAGGIO CAON - SC003300

LEONARDO PEREIMA DE OLIVEIRA PINTO E OUTRO(S) - SC013001
GABRIEL HENRIQUE DA SILVA - SC022400

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU : VILMAR DE OLIVEIRA SCHURMANN

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - MAS
AGRAVANTE : MR
ADVOGADOS : LEOBERTOBAGGIO CAON - SC003300

LEONARDO PEREIMA DE OLIVEIRA PINTO E OUTRO(S) - SC013001
GABRIEL HENRIQUE DA SILVA - SC022400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



