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ADVOGADO : DIEGO REZENDE POLACHINI

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE © PHILIPPE DOS SANTOS SANSAO (PRESO)

EMENTA
PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. PRESENCA DE MAIS DE
UMA CAUSA DE AUMENTO. MAJORAQAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL FUNDAMENTADA. REFORMATIO IN PEJUS NAO
EVIDENCIADO. MOTIVACAO IDONEA PARA A IMPOSICAO DO
REGIME FECHADO. REU REINCIDENTE. DETRACAO DE REGIME.
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. COMPETENCIA DO JUizO
DAS EXECUCOES. ORDEM NAO CONHECIDA E HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.
2. O Colegiado a quo, a0 desprover o0 apdo defensvo, fundamentou
concretamente a exasperacéo da pena em 3/8 (trés oitavos) na terceira fase da
dosmetria, ndo havendo que falar em violagdo da SUmulalSTJ 443. As
circunstancias concretas do ddito, praticado mediante o emprego de arma de
fogo, em concurso de trés agentes, que efetuaram disparos contra os policiais na
tentativa de fuga, denotam a necessidade de maor resposta pena, em
atendimento ao principio da individudizacdo da pena e, portanto, ndo se infere
ilegdidade no aumento superior a 1/3 (um terco) pela incidéncia das duas
majorantes do crime de roubo. Precedentes.
3. N&o h& se faar em reformatio in pejus por ter a Corte a quo acrescentado
fundamentos, pois "a proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o
direito de ndo ver sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas néo obsta,
por sua vez, que o tribund, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua
soberana funcdo de jurisdictio - encontre fundamentos e motivacdo propria,
respeitada, a evidéncia, a imputacdo deduzida pelo 6rgéo de acusacéo e o limite
da pena imposta no juizo de origem [..]" (HC 349015/SC, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016.).
4. Magrado a pena-base tenha ddo estabelecida no piso legd, trata-se de
acusado reincidente, 0 que, por 9§ 0, autoriza a imposicao de regime prisond
mais gravoso do que o indicado pela quantidade de reprimenda estabelecida, sem
que se possa faar em maferimento das Simulas 718 e 719 do STF, bem como da
SUmula 440 do STJ. Precedente.
5. Com o advento da Lei n. 12.736/2012, 0 Juiz processante, ao proferir sentenca
condenatdria, devera detrair o periodo de custodia cautelar para fins de fixagcdo do
regime prisona. Forcoso reconhecer que o 8 2° do art. 387 do Codigo de
Processo Penal néo versa sobre progresséo de regime prisond, indituto proprio
da execucéo penad, mas, Sm, acerca da posshilidade de se estabelecer regime
inicdd menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de priséo cautelar
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do acusado.

6. As dteracdes trazidas pelo diploma lega supramencionado ndo afastaram a
competéncia concorrente do Juizo das Execugdes para a detracdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que o Magistrado sentenciado néo houver
adotado tal providéncia. Tratando-se de decreto condenatorio ja transitado em
julgado, deve o Juizo das Execucgdes verificar a possihilidede de fixacéo de regime
de cumprimento da pena em regime mais brando.

7. Wkit ndo conhecido e habeas corpus concedido de oficio, t&o somente para
determinar que o Juizo das Execucles verifique a posshbilidade de aplicacdo do
ingdtituto da detrac&o de regime.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jod [lan Paciornik.

Brasilia (DF), 11 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
PHILIPPE DOS SANTOS SANSAO contra acordéo do Tribuna de Justica do Estado de S&o
Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos e 5 (cinco)
meses de reclusdo, em regime fechado, como incurso nas sangdes do art. 157, 8 2° | e ll, do
Cddigo Pend (e-STJ, fls. 9-17).

Da sentenca, o réu interpés apelacdo perante a Corte de origem, que restou
desprovida, nos moldes da seguinte ementa:

"ROUBO CIRCUNSTANCIADO - Quadro probatério que se mostra seguro
Palavra da vitima e testemunhas policiais Roubo de veiculo Perseguicéo
Disparos de arma de fogo produzidos pelos ocupantes do veiculo roubado
Tentativa de fuga a pé Apenas o réu foi abordado Materiadidade e autoria
comprovados - Réu reincidente - Pena e regime criteriosamente dosados -
Recurso improvido™" (e-STJ, fl. 19).

Neste writ, sustenta a Defensoria Plblica, em sintese, que: @) "no que se refere
a0 quantum da majoracdo aplicada em razéo das causas de aumento de pena (arma de fogo e
concurso de agentes), 3/8 (trés oitavos) da pena-base, a razéo adotada peca pelo rigorismo sendo
até pdo excesso"; b) "diante das circunsténcias como foi supostamente perpetrado o roubo,
deveria ser menor o destaque dado as mgorantes’; ¢) "esse aumento exacerbado da pena deve
ser reservado para os delitos cometidos por grandes quadrilhas, com 0 uso de armamento de
grosso calibre e ndo para 0 mero concurso de agentes e com emprego de uma Unicaarma’; d) "a
exacerbacdo da pena acima do minimo de 1/3 (um tergo) ndo pode ser fundada unicamente no
critério quantitativo de causas de aumento, sob pena de se consagrar a responsabilidade objetiva,
ndo admitida em nosso ordenamento juridico”; €) "para judtificar a imposicdo do regime mas
grave, embasou-se 0 juizo a quo exclusivamente na reincidéncia do paciente”; f) "o acusado esta
preso pelo processo desde os fatos e, de acordo com o paragrafo segundo, do artigo 387 do
Cddigo de Processo Pend, o tempo de custodia cautelar deve ser considerado na fixagcdo do
regime inidd" (e-STJ, fls. 1-8).

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, a fim de que sgja reduzido o aumento de
pena e fixado o regime prisond semiaberto.

A SubprocuradoriasGeral da Republica manifestou-se pela denegacdo da ordem
(e-STJ, fls. 37-40)

E ordatorio.
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3. N@o ha se faar em reformatio in pejus por ter a Corte a quo acrescentado
fundamentos, pois "a proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o
direito de ndo ver sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas néo obsta,
por sua vez, que o tribund, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua
soberana funcdo de jurisdictio - encontre fundamentos e motivagdo prépria,
respeitada, a evidéncia, a imputacdo deduzida pelo 6rgéo de acusacéo e o limite
da pena imposta no juizo de origem [..]" (HC 349015/SC, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016.).
4. Mdgrado a pena-base tenha sdo estabelecida no piso legd, trata-se de
acusado reincidente, o que, por 9 S0, autoriza a imposcao de regime prisond
mais gravoso do que o indicado pela quantidade de reprimenda estabelecida, sem
que se possa faar em maferimento das Simulas 718 e 719 do STF, bem como da
Simula 440 do STJ. Precedente.
5. Com o advento da Lei n. 12.736/2012, 0 Juiz processante, ao proferir sentenca
condenatdria, devera detrair o periodo de custodia cautelar para fins de fixagdo do
regime prisona. Forgoso reconhecer que o 8 2° do art. 387 do Codigo de
Processo Pend ndo versa sobre progressdo de regime prisond, indituto proprio
da execucéo penad, mas, Sm, acerca da posshilidade de se estabelecer regime
inicdd menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de priséo cautelar
do acusado.
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6. As dteraces trazidas pelo diploma lega supramencionado ndo afastaram a
competéncia concorrente do Juizo das Execucgdes para a detracdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que o0 Magistrado sentenciado ndo houver
adotado tal providéncia. Tratando-se de decreto condenatorio ja transitado em
julgado, deve 0 Juizo das Execucdes verificar a posshbilidade de fixagcdo de regime
de cumprimento da pena em regime mais brando.

7. Wkit ndo conhecido e habeas corpus concedido de oficio, tdo somente para
determinar que o Juizo das Execucles verifique a possbilidade de aplicacdo do
indtituto da detrac&o de regime.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

O Magistrado processante, na dosmetria da pena, asseverou:

"[...] Atendendo ap disposto no artigo 59, do Cddigo Pend, fixo a
pena-base em 04 anos de reclusdo e multa.

Atendendo, ainda, ao disposto nos artigos 59 e 60, “caput”, do Cdédigo
Penal, fixo a pena pecuniéria em 10 dias-multa, calculados a razéo de 1/30
do maior salario minimo vigente & época dos fatos.

Em funcdo da reincidéncia do réu, comprovada a fls. 62/63, agravo a
reprimenda imposta em 1/6 para fixa-la em 04 anos e 08 meses de recluséo
e pagamento de 11 dias- multa, calculados na forma acima.

Em razdo da causa de aumento de pena reconhecida no corpo da sentenca,
exaspero a reprimenda imposta em 3/8 para fixala em 06 anos e 05 meses
de reclusio e pagamento de 15 dias-multa, calculados naformaretro.
Inexistindo outras atenuantes e agravantes e causas de diminuicdo ou
aumento de pena a se aplicar, fixo a pena do réu PHILIPPE DOS SANTOS
SANSAO em 06 anos e 5 meses de reclusio e pagamento de 15 dias-multa,
calculados como acima, tornando-as definitivas.

Iniciara o réu o cumprimento de sua reprimenda em regime fechado, eis
gue reincidente.

Mesmo considerando-se o tempo de prisdo cautelar, 0 regime para
cumprimento de pena € o ora fixado, eis que pautado na reincidéncia do
réu" (e-STJ, fls. 9-17).

O Tribund de origem, por seu turno, negou provimento ao apelo defensivo, nos
seguintes termos.

"A dosimetria da pena estq correta e foi feita de forma criteriosa e
individualizada, observada a reincidéncia comprovada nos autos.
Foi a penabase fixada no minimo lega (04 anos de reclusdo e 10
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dias-multa), majorada de 1/6 pela reincidéncia e elevada em 3/8 pea
presenca de duas causas de aumento (emprego de arma e concurso de
agentes), 0 que, a meu ver, esta correto considerando que o réu agiu em
concurso com outros dois comparsas e efetuaram disparos de arma de
fogo contra os policiais, na tentativa de fuga.

O critério utilizado pelo d. sentenciante para fixar a fracdo das
qualificadoras, dessa forma, ndo comporta modificagdo, vez que deve o
julgador priorizar a razoabilidade e a proporcionaidade com as
circunstancias evidenciadas, 0 que se mostrou correto.

Nesse sentido € a jurisprudéncia citada por Celso Delmanto: 'A dosimetria
entre 0 Minimo e 0 maximo tem por pardmetro nd o0 ndmero de
gualificadoras, mas sim 0s meios empregados gque tornam o crime mais
grave, podendo o biquaificado ter o aumento de apenas um terco
(TACrSP, RIDTACr 17/161, 19/136, 21/193), bem como aguele com uma
sO quadlificadora ter o aumento acima do minimo legd (STJ, RT
789/562)..." O regime fechado é o Unico compativel ao inicio do desconto
da pena, ante seu quantum e também a reincidéncia do réu" (e-STJ, fls.
18-26).

Com efeito, verificase que o Tribunad de origem, no julgamento da apelacéo
defensiva, fundamentou concretamente a exasperacdo da pena em 3/8 (trés oitavos) na terceira
fase da dosmetria, sem que reste evidenciada violagdo da Simula 443/STJ.

Em verdade, as circunsténcias concretas do ddlito, praticado mediante o emprego
de arma de fogo, em concurso de trés agentes, que efetuaram disparos contra os policias na
tentativa de fuga, denotam a necessidade de maior resposta pend, em atendimento ao principio
da individudizacdo da pena e, portanto, ndo se infere ilegalidade no aumento superior a /3 (um
terco) pelaincidéncia das duas majorantes do crime de roubo.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUI(;AO A RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE INCIDENCIA DAS SUMULAS N.
443 E 440/STJ. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTA(;AO IDONEA NA
UTILIZACAO DA FRACAO DE 3/8, NA TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA DA PENA, PELAS MAJORANTES DO EMPREGO DE
ARMA E CONCURSO DE AGENTES. REGIME FECHADO
ESTABELECIDO MOTIVADAMENTE. UM DOS PACIENTES POSSUI
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E, EM RELACAO AO
OUTRO ACUSADO, A FUNDAMENTACAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO ALICERCOU-SE NA GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o0 sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do writ, visto permitir a concessao da ordem, de oficio, nos casos
de flagrante ilegalidade.

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Simula desta Corte, "o
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
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sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes”.

- E de ser mantida a fragdo de aumento de 3/8, ante as majorantes do 157,
8§ 2° incisos | e Il, do Cddigo Pena, pois o acérddo recorrido
fundamentou a fragdo acima do minimo nas peculiaridades concretas do
crime - 0s pacientes contaram com a colaboragdo de um terceiro agente e,
no momento da empreitada, houve o emprego de duas armas de fogo -,
circunstancias que justificam o afastamento da fragdo minima.

- N&o h& 6hice na fixacdo de regime de regime mais gravoso a paciente que
teve a pena-base estabelecida acima do minimo legal, ante a presenca de
circunstancia judicid desfavoravel.

- Por outro lado, mesmo em relacdo ao paciente cuja penabase foi
estabelecida no minimo lega, ndo se verifica 0 degado constrangimento
ilegal, uma vez que o regime fechado foi fixado com base na gravidade
concreta do delito, cometido com violéncia exacerbada - a vitima, mulher,
foi abordada em frente de sua residéncia e depois foi mantida trancada em
um cémodo, sob o dominio de trés agentes armados, enquanto os
criminosos  roubavam seu carro e diversos outros pertences que se
encontravam no interior da residéncia. No mesmo sentido: RESp
1501738/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe
18/08/2015).

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 334.746/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 21/10/2015.)

Ademais, ndo ha se faar em reformatio in pejus por ter a Corte a quo
acrescentado fundamentos, pois "a proibicéo de reforma para pior garante ao recorrente o direito
de ndo ver sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas néo obsta, por sua vez, que o
tribuna, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua soberana funcéo de jurisdictio - encontre
fundamentos e motivacdo propria, respeitada, a evidéncia, a imputacéo deduzida pelo 6rgéo de
acusacdo e o limite da pena imposta no juizo de origem [...]" (HC 349015/SC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016.).

No que se refere a0 regime prisond, malgrado a penabase tenha sdo
estabelecida no piso legd, trata-se de acusado reincidente, 0 que, por S S0, autoriza a imposicéo
de regime prisond mais gravoso do que o indicado pela quantidade de reprimenda estabel ecida,
sem que se possa faar em maferimento das Simulas 718 e 719 do STF, bem como da Simula
440 do STJ.

Logo, o regime prisond fechado € o adequado para o resgate da pena corpord,
nos termos do arts. 33, 8§ 2°e 3, do CP.

A esse respeito:

“[...] 5. Embora o art. 33, § 2°, b, do Cddigo Penal, preveja que o
condenado a sancao reclusiva de até 8 anos poder4, desde o principio,
cumpri-la em regime semiaberto, o § 3° do mesmo dispositivo legal
determina que o julgador observe as circunstancias judiciais quando
da fixacdo do modo de cumprimento da pena.

6. Na espécie, presentes circunstancias judiciais negativas que,
inclusive, motivaram a fixacdo da reprimenda basica acima do
minimo legal, resta justificado o regime inicial fechado."

(AgRg no REsp 1.435.095/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 25/11/2015, grifou-se.)
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"[...] 2. Para a escolha do regime prisional, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cddigo Penal, além dos dados féticos
da conduta ddlitiva que, se demonstrarem a gravidade concreta do crime,
poderéo ser invocados pelo julgador para a imposicdo de regime mais
gravoso do gque o permitido pelo quantum da pena.

3. Ndo ha ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado quando
apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade concreta do
crime - na espécie, a reincidéncia do réu e a avaliagdo desfavoravel
das circunstancias judiciais que resultou no aumento da pena-base -,
ainda que o quantum da pena sgja inferior a oito anos (art. 33, § 3°,
do CP)." (AgRg no AREsp 726.325/DF, Re. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 25/11/2015, grifou-se.)

Por derradeiro, com o advento da Le n. 12.736/2012, o Juiz processante, ao
proferir sentenca condenatdria, devera detrair o periodo de custédia cautelar para fins de fixacéo
do regime prisonal. Forgoso reconhecer que o 8 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal ndo
versa sobre progressdo de regime prisond, indituto proprio da execugdo pend, mas, Sm, acerca
da posshilidade de se estabelecer regime inicda menos severo, descontando-se da pena aplicada
0 tempo de prisdo cautelar do acusado.

Ainda, tem-se que as alteracOes trazidas pelo diploma legd supramencionado néo
afastaram a competéncia concorrente do Juizo das Execugdes para a detragdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que 0 Magistrado sentenciado ndo houver adotado ta
providéncia

A propésito, 0s seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. PACIENTE
CONDENADO A 5 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. FRACAO DE
AUMENTO PELAS MAJORANTES ESTABELECIDA COM BASE EM
CRITERIO QUANTITATIVO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A
SUMULA N. 443/STJ. FRA(;AO REDUZIDA PARA 1/3. PENA
REDIMENSIONADA. DETRACAO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- O § 2°do art. 387 do Cadigo de Processo Pena ndo possui relacdo com a
progressao de regime, instituto proprio da execugdo pena. Assim, cabe ao
juizo sentenciante a verificagdo da possibilidade de se estabelecer regime
inicid mais brando, em razéo da aplicacdo da detracdo no caso concreto,
descontando-se da pena aplicada o tempo de prisdo provisoria do acusado.

- No caso, como o feito transitou em julgado e ndo ha nos autos
informagdes precisas acerca do tempo em gue 0 paciente permaneceu em
custodia preventiva, deve o Juizo das Execucles Penais avdiar a
possibilidade de o paciente iniciar o cumprimento da pena em regime mais
brando, considerando a detracéo.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a pena do paciente e determinar que o Juizo das Execuctes Penais
considere a possibilidade da detracdo.” (HC 343.147/SP, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
01/03/2016, DJe 07/03/2016)
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"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
IMPI:_FRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. VIA
INADEQUADA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. CRIME PERMANENTE.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. NATUREZA DAS DROGAS. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. FIXADO REGIME INICIAL FECHADO
E NEGADA A SUBSTITUICAO DA PENA COM BASE NA HEDIONDEZ
E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. ILEGALIDADE
MANIFESTA. OCORRENCIA. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERICAO IN CONCRETO
DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES, MOMENTO
EM QUE TAMBEM SERA ANALISADA A POSSIBILIDADE DE
DETRAGAO. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFiCIO.

[...]

5. Com o trénsito em julgado da condenac&o, cabe ao Juizo das Execuctes
avdiar 0 caso sub judice, uma vez que as instncias de origem néo
procederam a andlise dos elementos concretos constantes dos autos a luz
das balizas delineadas pelo arts. 33, 88 2° e 3°, e 44 e incisos, do Codigo
Penal.

6. Encerrada a prestacdo jurisdicional na alcada de conhecimento,
cabe ao Juizo das Execugdes decidir sobre detracdo de pena (Art. 66,
[1,"c",daLei 7.210/84).

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para que,
afastados a obrigatoriedade do regime inicia fechado e a fundamentacéo
referente a gravidade abstrata do delito de tréfico de drogas, o Juizo das
Execucdes, andisando 0 caso concreto, avadie a possbilidade de
modificagdo do regime inicia de cumprimento de pena e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.”

(HC 325.630/SP, rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015, grifou-se.)

In casu, magrado a sentenca tenha Sdo proferida apds o advento da
12.736/2012, o Magistrado processante ndo logrou observar os preceitos do 8 2° do art. 387 do
Cadigo de Processo Penal. De igud modo, o Colegiado de origem limitou-se a reconhecer que 0
indtituto da detracéo deveria ser gplicado pelo Juizo das Execugdes. Ainda, em pesquisa ao Sitio
eletronico do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo na internet, constatou-se que os autos
foram remetidos a0 Juizo de origem em 24/08/2016, ap6s o transito em julgado da condenacéo,
para o Parquet e para a defesa.

Nesse passo, tratando-se de decreto condenatorio ja transitado em julgado, deve o
Juizo das Execucdes verificar a posshbilidade de fixac&o de regime de cumprimento da pena em
regime mais brando.

Ante o0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo habeas corpus, de oficio,
téo somente para determinar que o Juizo das Execucdes verifique a possibilidede de aplicacdo do
indtituto da detracéo de regime.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



