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IMPETRANTE

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: MOISES SILVA PEIXOTO
: MAGNUS MARCELO MACHADO GONCALVES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEl N. 11.343/2006. PLEITO
DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO
ART. 33 DA LE 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE OS
PACIENTES DEDICAM-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REEXAME DO  ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE.
MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO REQUISITO
OBJETIVO PREVISTO NO INCISO | DO ART. 44 DO CP.
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MANUTENCAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

— O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— Consoante o digposto no artigo 42 da La 11.343/2006, na fixagéo
da pena do crime de tréfico de drogas, 0 juiz deve consderar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Edatuto Repressivo,
a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade
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e aconduta socid do agente.

— No caso, as penas baslares dos pacientes foram fixadas apenas 1/5
adma do minmo legd com lastro na quantidade, variedade e
nocividede das drogas apreendidas, quais sgam, 100 gramas de
crack e 28 gramas de maconha, argumentos vaidos paratd fim, pois
€m consonancia ao ja mencionado art. 42 da La n. 11.343/2006, ao
art. 59 do CP e ajurisprudéncia desta Corte. Precedentes.

— Para gplicagéo da causa de diminuicéo de penado art. 33, 8§ 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulaivamente,
todos os requistos legds quas sgam, sar prim&io, de bons
antecedentes, néo se dedicar a aividades criminosss nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das drcungténcias do caso
concreto.

— Egdta Corte Superior tem decidido que a quantidade, a variedade e a
nocividede da droga, bem como as drcungéncias nas quais fo
goreendida, sdo eementos que evidendam a dedicacdo do réu a
dividade ciminosa e, em decorréncia, podem embasar 0 néo
reconhecimento da minorante do 8 4° do at. 33 da Lea n.
11.343/2006. Precedentes.

— Hipdtese em que o Tribund de origem conferiu legdidade quando
néo reconheceu o privilégio, demonstrando a dedicaco as dividades
ilidtes diante da quantidade e da nocividade dos entorpecentes
goreendidos, diada as drcungéncias en que 0 ddito ocorrey,
notadamente agravadas pela apreensdo de bdanca de precisto e
demais maerias utilizados no preparo das drogas, bem como ao fato
de um dos pacientes contar com 0 registro de processo em curso € 0
outro, com condenacdo definitiva pogerior aos faos em tea
Modificar td condusio requer o revolvimento fético-probatério,
inviavd na edtreita viado habeas corpus. Precedentes.

— Mantida a condenacdo em patamar superior a4 ancs, resultainviavd
a subgtituicdo da pena privaiva de liberdade por redtritivas de direitos,
nostermosdo art. 44, |, do CP.

— O Penaio do Supremo Tribund Federa, em 27/7/2012, a0 julgar o
HC 111840/ES, por madoria, declarou incidentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

— Para a imposcéo de regime prisonad mas gravoso do que a pena
comporta, € necessaio fundamentacdo especifica, com base em
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dementos concretos extraidos dos autos. Intdigénda das Simules
440/STJe 718 e 719 do STF.

— Na espécie, conggne-se que, a despeito de a condenacéo ter Sdo a
pena inferior a 8 anos de reclusio, o acordéo recorrido destacou que,
como a pena-base fo estabelecida acima do piso legd em razéo da
guantidade e nocividade das drogas apreendidas, ha crcungancia
judidd dedfavoravel que torna possivd a fixacdo do regime inidd
fechado, consoante dispde o art. 33, § 3°, do Codigo Pend e art. 42
dalLe n. 11.343/2006. Precedentes.

— Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos os autos em que so partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Brasilia(DF), 25 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 370.363 - RS (2016/0236556-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : MOISES SILVA PEIXOTO

PACIENTE : MAGNUS MARCELO MACHADO GONCALVES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

MOISES SILVA PEIXOTO e MAGNUS MARCELO MACHADO GONCALVES contra
acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado do Rio Grande do Sul (Apdacéo n.
0038562-20.2013.8.21.7000).

Congta dos autos que os pacientes foram denunciados pela prética dos
crimes previsos nos arts. 33, caput, e 35 da Ld 11.343/2006 (fls. 9/12 e 133).

Ao find daingtrucéo, o Juizo sentenciante absolveu os pacientes, com fulcro
no art. 386, VII, do Cédigo de Processo Pend (fls 276/283).

Irresignado, o Minigéio Pdblico interpds recurso de apelacdo, o qud fo
provido para condenar os pacientes pela prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le
11.343/2006, fixando as penas de 6 anos de reclusio e multa para o paciente MAGNUS e 5
anos e 6 meses de reclusiib e multa para MOISES, ambos em regime inidd fechado (fls.
327/343). Segue a ementado acordéo:

APELACAO CRIME. TRAFICO DE DROGAS APREENS&Q DE
CRACK. DECRETO ABSOLUTORIO. INSURGENCIA
MINISTERIAL.

l. PALAVRA DOS POLICIAIS PROVA VALIDA. Os
depoimentos dos policiais ndo apresentam distor¢do de conteldo,
tendo sido reproduzidas emjuizo de forma unissona, confirmando a
apreensao de elevada volumetria de crack e balanca de precisdo
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na residéncia onde os réus se encontravam, identificada como
ponto de intenso varejo ilicito.

. PROVA COLHIDA NA FASE POLICIAL. As informacgdes
obtidas na fase pré-processual encontram-se subsidiadas por
elementos de convencimento colhidos sob o crivo do contraditorio e
da ampla defesa, de tal sorte que podem aquelas ser levadas a
efeito na formacgédo da culpa. Inteligéncia do artigo 155, do CPP.

lIl.  TRAFICO PRIVILEGIADO. Tratando-se de beneficio
especial, exige que os implicados possuam “ bons antecedentes’ ,
situacdo que ndo se coaduna com aqueles que ja& foram
sancionados por outros delitos, dirigindo-se o beneplacito ao
criminoso ocasional, que eventualmente se desvia, e ndo ao que,
embora condenado, insiste na prética da infracéo.

IV. REGIME CARCERARIO. Fixado o regime inicial fechado,
considerando a apreensdo de elevada volumetria de crack,
substancia de alta lesividade, nos termos do artigo 33, 882° e 3°, do
CP, associado ao art. 42, da Lei n° 11.343/2006.

APELO MINISTERIAL PROVIDO.

No presente mandamus (fls 1/8), a impetrante sugtenta que o acdrdéo
impugnado impds condrangimento ilegd aos pacientes, pois a) as penas-base foram
exagperadas de forma excessva e desproporciond; b) ndo aplicou o redutor previsto no § 4°
do art. 33 da Ld 11.343/2006, embora preenchidos os requisitos legas para a sua incidéncia,
sendo que a quantidade de entorpecentes e a exigénda de agdo pend em curso ndo obstam o
benefico; ¢) fixou o regime inidd fechado, sendo que a pena agolicada comporta o
estabd ecimento do regime semiaberto. Em consequéncia do pleiteado redimensionamento da
pena, defende ser cabive a fixagdo do regime aberto e a subdituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos.

Ao find, liminarmente e no mérito, pede a concessdo da ordem para que as
penas dos pacientes sgam reduzidas, dém da fixacdo de regime prisond mas brando e
subgtituicéo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos.

Pedido liminer indeferido (fls. 351/353).
Informagdes prestadas as fls 362/378.

Parecer do Minigério Plblico Federd opinando pelo néo conhecimento do
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writ (fls 382/385).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Inicidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetragéo em

subdtituico ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomoc&o do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisfo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga preuizo a defesa dos pacientes, passo a andise da pretenséo
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénda de eventud congtrangimento ilegd.

Como jé conggnado no rdatdrio, busca a defesa a reduco da pena-base, a
gplicacéo da causa especid de diminuicgo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lda n.
11.343/2006, o drandamento do regime prisond e a gplicacdo do art. 44 do CP.

Como é cedi¢o, a dosmelria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, arelado as paticularidades féicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporciondidade.

Em se tratando de crime de tré&fico de drogas, como ocorre in casu, O juiz

deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Edatuto Repressvo, a
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natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a conduta socid do
agente, consoante o disposto no atigo 42 da Lea 11.343/2006, in verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

No caso, o acorddo recorrido, apOs as condderacles acerca da
materididade e autoria, condenou 0s pacientes como incursos no at. 33 da La n.
11.343/2006 e gplicou as reprimendas nos seguintes moldes (fls. 374/375):

a) Magnus Marcelo Machado Gongalves

A vista das operadoras do art. 59, do CP, é possivel afirmar que o
acusado tinha plena consciéncia da ilicitude de seu gesto,
inexistindo circunstancia conhecida que permita elevar o grau de
reprovabilidade acima do preceito usual. A personalidade e a
conduta social ndo interferem. Os motivos e as consequéncias sdo
0s hormais ao tipo. O réu ndo apresenta maus antecedentes. As
circunstancias sao desfavoraveis, considerando a quantidade e
natureza da droga, notadamente em razao da apreenséo de elevada
volumetria de crack, nos termos do artigo 42, da Le n°
11.343/2006.

Vistos esses pressupostos, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de
reclusdo, a qual torno definitiva ante a auséncia de outras causas
alterativas.

Seguindo as mesmas diretrizes, estabeleco a pena de multa em 600
(seiscentos) dias-multa, a razao unitaria minima.

b) Moisés Slva Peixoto

A vista das operadoras do art. 59, do CP, é possivel afirmar que o
acusado tinha plena consciéncia da ilicitude de seu gesto,
inexistindo circunstancia conhecida que permita elevar o grau de
reprovabilidade acima do preceito usual. A personalidade e a
conduta social ndo interferem. Os motivos e as consequéncias sao
0s hormais ao tipo. O réu ndo apresenta maus antecedentes. As
circunstancias sdo desfavoraveis, considerando a quantidade e
natureza da droga, notadamente em razao da apreenséo de elevada
volumetria de crack, nos termos do artigo 42, da Le n°
11.343/2006.

Vistos esses pressupostos, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de
reclusao.

Nao ha agravantes. Presente a atenuante da menoridade em favor
do réu Moisés, reduzo a pena em 06 (seis) meses, tornando-a como
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definitiva em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, ante a
auséncia de outras causas alterativas.

Seguindo as mesmas diretrizes, estabeleco a pena de multa em 550
(quinhentos e cinquenta) dias-multa, a razao unitaria minima.

Pela latura do acordéo recorrido acima transcrito, observa-se que inexiste
condrangimento ilegd a ser sanado na primeira fase da dosmetria, uma vez que a pena-base
dos pacientes afastou-se do minmo legd com lastro na quantidade, variedade e nocividade
das drogas gpreendidas, quais sgam, 100 gramas de crack e 28 gramas de maconha (fl.
372), argumentos vdidos para td fim, pois em consonancia ao ja mencionado art. 42 daLd n.
11.343/2006 e ao art. 59 do CP.

Assm, consderando a natureza, a nocividede e a variedade das drogas
gpreendidas como cdircungéncias judidas preponderantes, nos termos dos arts. 42 da Le de
Drogas e 59 do Cadigo Pend, e a variagdo entre as penas minma e maxima abstratamente
cominadas ao ddito de tréfico de drogas - de 5 a 15 anos de reclusio -, ndo se identifica
qualquer congrangimento ilegd a ser sanado na presente vig, pois o afadamento em apenas
1/5 do minimo legd encontra-se proporciond a gravidade concreta do ddito e deve ser

mantido em respeito a discricionariedade vinculada do julgedor.

A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPOSICAO DE REGIME MAIS
GRAVOSO E VEDACAO A SUBSTITUICAO DE PENA.
POSS BILIDADE.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada na natureza e
guantidade do entorpecente apreendido (crack), atende ao disposto
noart. 59 do CP enoart. 42 da Le n. 11.343/2006.

Il - Outrossim, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal em
razdo da quantidade e natureza da droga apreendida, na linha do
disposto no art. 42 da Lei n® 11.343/2006, pode ensgjar, como no
caso, a fixacao de regime mais gravoso e a vedacao a substituicao
da pena por restritiva de direitos. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 605.512/DF, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016,
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DJe 04/03/2016) -grifei.

PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES DOSMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FIXACAO ACIMA DO
MINIMO. PROPORCIONALIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. MINORANTE DO ART. 33, §4°,
DA LEI N. 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO.
DEDICACAO DA AGENTE AO TRAFICO DE DROGAS
INCURSAO EM FATOS E PROVAS VIA INADEQUADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

()

2. Nos moldes da jurisprudéncia consolidada desta Corte, ndo
ha falar em ilegalidade na dosimetria se as instancias de
origem fundamentaram concretamente a fixagdo da pena no
patamar estabelecido. A dosagem da pena € submetida aos
elementos de convicgdo judiciais acerca das circunstancias do
crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0 controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, a
fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, o reexame das
circunstancias judiciais e o0s critérios concretos de
individualizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via
do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.
Precedentes.

3. Considerando a natureza e variedade das drogas, bem como
as circunstancias do crime (envolvimento de menor) como
circunstancias judiciais preponderantes, nos termos dos arts. 42 da
Lei de Drogase 59 do Cdédigo Penal, e avariagdo entre as penas
minima e maxima abstratamente cominadas aos delitos de trafico
de drogas de 5 a 15 anos de reclusédo, ndo se identifica qualquer
violacdo do art. 59 do CP, porquanto apresentados eementos
idéneos aptos a justificar o aumento das reprimendas, na primeira
fase.

()

5. Habeas corpus nao conhecido. (HC 267.858/MS, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS QUINTA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe
20/09/2016) - grifei.

Prosseguindo, requer a defesa o reconhecimento do trafico privilegiado, sob
0 agumento de que os pacientes atendem aos requistos legals, destacando que a quantidade
entorpecentes e presenca de agdes em andamento néo podem obstar o beneficio.

NoO caso, 0 voto condutor do acdrddo recorrido, a0 negar o privilégio,
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conggnou que (fls 373/374):

Outrossim, incabivel o reconhecimento da minorante prevista no
artigo 33, paragrafo 4°, da Lei Antidrogas em beneficio dos réus.

A referida minorante especifica que é permitido ao julgador reduzir
a pena a fracdo de um sexto a dois tercos, na hipétese de ser o réu
primario, possuir bons antecedentes, ndo se dedicar as atividades
criminosas, e tampouco integrar organizagao criminosa .

Com base no dispositivo supracitado, pretende a lei, por motivos de
politica criminal, distinguir o traficante eventual e ndo integrante
de organizacdo criminosa daquele profissional dedicado as
atividades criminosas e integrante desse tipo de organizacao,
buscando punir mais levemente o primeiro . Para tanto, faz-se
necessario que o agente integre, em conjunto, 0s quatro requisitos
especificados.

Ocorre que, in casu, apresenta o réu Magnus uma sentenca
condenatoria transitada em julgado pela préatica de homicidio
duplamente qualificado; ao passo que registra Moises uma
condenacdo provisoria pela pratica de delito de mesma estirpe, 0s
guais, embora ndo possam ser valorados como agravante da
reincidéncia ou maus antecedentes, ndo recomendam o
reconhecimento da benesse.

Saliento que, tratando-se de beneficio especial, exige que o
implicado possua “bons antecedentes’, situacdo que nao se
coaduna com aquele que ja foi sancionado por outro delito.
Dirige-se 0 beneplacito, assim, ao criminoso ocasional, que
eventualmente se desvia, e ndo ao que, embora condenado, insiste
na pratica da infracao.

Destaco que os acusados foram presos na residéncia apontada
como ponto de intenso varegjo ilicito, local onde houve a apreenséao
de elevada volumetria de crack, balanga de precisdo, e demais
materiais utilizados no preparo das drogas a venda, o que indica
habitualidade e reiteracdo criminosa.

Para gplicacéo da causa de diminuico de penado art. 33, 8 4° daLd n.
11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulaivamente, todos os requigtos legas, quas
sgam, ser priménio, de bons antecedentes, ndo se dedicar a dividades criminosas nem integrar
organizacéo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois

tergos), a depender das circungtdncias do caso concreto.

Por outro lado, esta Corte tem enetendido que a quantidade e a nocividade
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do entorpecente apreendido sdo fundamentos idéneos a ensgar o afasamento do tréfico
privilegiado, quando, diada as circungéncias em que o ddito ocorreu, levarem a conclusdo de
que 0 acusado dedicase a aividades ilidtas Nesta linha, conferir: Agint no AREsp
875.951/ES, Rd. Minisgro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma julgado em
02/08/2016, DJe 10/08/2016.

De pronto, vde destacar que o fao de um dos acusados possuir
condenacdo definitiva posterior e 0 outro, uma condenacdo provisdria, as quas ndo puderam
ser vaoradas a titulo de maus antecedentes, por 9 SO, ndo conduz a conclusio de que o0s
pacientes dedicam-se &s dividades criminosas, sendo inidoneo ta fundamento para, de forma
isolada, sem 0 cotgo com as circunsti@ncias em que ocorreu o ddito, obstar a gplicacéo do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da La 11.343/2006.

Contudo, quando diados, como destacado pelo acorddo recorrido, a
quantidede/nocividade da drogas gpreendidas - 100 gramas de crack e 28 gramas de
maconha - e as drcungéncias em que o ddito ocorreu, notadamente agravadas pela
gpreensio de bdanca de precisio e demas mderias utilizados no preparo das drogas,
implicam, sem dlvida, o afastamento do redutor, pois evidendam a dedicacéo as atividades
criminosss

Assam, tendo havido fundamentacéo concreta, pelo Tribund locd, para ndo
aplicar o redutor previso no § 4° do art. 33 da Ld n. 11.343/2006, concluo que, para
entender de modo diverso, afastando-se a conclusio de que o0 paciente néo se dedica as
aividades criminosas, seria necessaio o revolvimento de todo o conjunto fético-probatério
amedhado durante a ingtrucéo probatdria, 0 que, como cedico, € vedado na via edtreita do
habeas corpus, de cognicéo suméia

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE. NECESSDADE DE
INCURSAO NA MATERIA FATICO-PROBATORIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/06). DEDICACAO DOS CONDENADOS A ATIVIDADE
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CRIMINOSA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO DEMONSTRADA
EM FUNCAO DA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGA
APREENDIDA. MODIFICACAO. IMPOSSBILIDADE. REGIME
FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS
HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUBSTITUICAO
DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.
PATAMAR DA REPRIMENDA SUPERIOR A 4 ANOS HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

()

3. Os fundamentos utilizados pela Corte estadual para ndo aplicar
ao caso concreto a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/06, em razdo da dedicacéo do paciente a
atividade criminosa, evidenciada sobretudo pelas circunstancias do
delito e pela quantidade de drogas apreendidas (33,79 de
“maconha", distribuida em 18 embalagens), estd em consonancia
com o entendimento desta Corte.

Ademais, para se acolher a tese de que o paciente néo se dedica as
atividades criminosas, € necessario o reexame aprofundado das
provas, inviavel em habeas corpus.

()

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar o regime inicial semiaberto. (HC 351.136/SP, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2016,
DJe 29/09/2016) - grifei.

HABEAS CORPUS UBSTITUTO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL
DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
FECHADO. PLEITO DE APLICACAO DA  MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS IDONEAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICA-SE AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. SUBSTITUICAO DA
PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
INVIABILIDADE. MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO
REQUISITO OBJETIVO PREVISTO NO INCISO | DO ART. 44 DO
CP. REGIME INICIAL FECHADO. PRIMARIEDADE E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS POSSBILIDADE
DE FIXACAO DE REGIME SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

()



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

- Para aplicagdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher,
cumulativamente, todos 0s requisitos legais, quais seam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem integrar organizagcdo criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

- Esta Corte Superior tem decidido que a quantidade, a variedade e
a nocividade da droga, bem como as circunstancias nas quais
foi apreendida, sdo elementos que evidenciam a dedicacdo do
réu a atividade crimnosa e, em decorréncia, podem embasar
0 nao reconhecimento da minorante do 8§ 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006. Precedentes.

- Hipdtese em que o Tribunal de origem conferiu legalidade a
manutencdo do ndo reconhecimento do privilégio, ao fundamentar
gue a quantidade, a variedade e a nocividade dos entorpecentes
apreendidos (68 porcbes de cocaina, com peso liquido de 22,3 g e
21 porcdes de maconha, com peso liquido de 27,3 g), aliadas as
circunstancias em que o delito ocorreu, em conhecido ponto de
tréfico, e o fato de o paciente contar com o registro de processos
em curso, permitem concluir que o acusado dedica-se as atividade
criminosas. Modificar tal conclusdo requer o revolvimento
fatico-probatério, inviavel na estreita via do habeas corpus.
Precedentes.

()

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para fixar o regime inicial semiaberto. (HC 362.619/SP,
deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe
23/09/2016) - grifei.

Uma vez indterada a pena corpora, pois mantido 0 néo reconhecimento do
tréfico privilegiado, fica prgudicado o pleito de subgtituicZo da pena corporal, umavez que o
montante da pena ndo atende ao requisito objetivo do art. 44, |, do Cédigo Pend.

Quanto ao regime prisond, sabe-se que o Plen&io do Supremo Tribund
Federd, em 27/7/2012, a0 julgar o HC 111.840/ES, por maorig, declarou incidentdmente a
incondituciondidade do art. 22, 8 1°, da La n. 8.072/1990, com a redacéo que lhe foi dada
pelaLe n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado

para os condenados por crimes hediondos e equiparados.
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O regime de cumprimento de pena mas gravoso até pode ser estabelecido,
mas, para tanto, é necessario fundamentacdo especifica, com base em dementos concretos
extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte Superior editou a Samulan. 440, que dispde:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel enrazéo da sangéo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federd,
repectivamente, in verbis :

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.

Na espécie, a despeito de a condenacéo ter Sdo a penainferior a 8 anos de
reclusdo, o acordao recorrido (fl. 376) destacou que, como a pena-base fo estabelecida
adma do piso legd em razdo da quantidade e nocividede das drogas apreendidas, ha
crcungdncia judida desfavoravel que torna possivel a fixacZo do regime inidd fechado,
consoante digpde 0 art. 33, § 3°, do Cadigo Pend e art. 42 da La n. 11.343/2006.

A propésito:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
REGIME INICIAL FECHADO. CONDENADO PRIMARIO, CUJA
PENA SEJA SUPERIOR A 4 ANOS E NAO EXCEDA A 8.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL
SOPESADA NA PRIMEIRA FASE DA DOSMETRIA.
OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3° DO CP. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.

1. Apds a declaracéao incidental, pelo Supremo Tribunal Federal, do
obice contido no § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, tem-se que ele
nao constitui fundamentacdo idonea a justificar a fixacdo do
regime inicial fechado, haja vista que, para estabelecer o regime de
cumprimento de pena, deve o magistrado avaliar o caso concreto de
acordo com os parametros estabelecidos pelo art. 33 e paragrafos,
do Cédigo Penal.

2. N&o ha ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado ao
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paciente ndo reincidente, condenado a pena superior a 4 anos de
reclusdo e ndo excedente a 8 anos, com registro de circunstancia
judicial desfavoravel sopesada na primeira fase da dosimetria
(grande quantidade de cocaina).

3. A luz do art. 33, § 3°, do CP e da fundamentacio global da
sentenca - que deve se analisada como um todo e ndo por capitulos
- encontra-se justificada a fixag&o do regime inicial mais gravoso.

4. Writ ndo conhecido. (HC n. 228.963/SP, Reator Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 16/4/2015, DJe
27/4/2015) - grifel.

HABEAS CORPUS IMPETRAC;L&O EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

()
REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. MODO  MAIS  GRAVOSO
JUSTIFICADO. ELEVADA QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO.

1. A teor da jurisprudéncia reiterada deste Sodalicio, a escolha do
regime inicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao quantum
da pena  corporal firmada, devendo-se considerar as
demais circunstancias do caso versado.

2. Na espécie, a quantidade e a natureza das drogas
apreendidas justificam a imposicdo do regime prisonal mais
severo. Precedentes.

3. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para reduzir a pena-base ao minimo legal, sem reflexo,
contudo, na reprimenda final. (HC 340.991/SP, Rdl. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 08/06/2016) -
grifel.

Ante 0 exposto, inexigindo coacao ilegd a ser reconhecida ex officio por
esta Corte, ndo conhego do habeas corpus, pois manifestamente incebive na espécie.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0236556-7 HC 370.363 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00337422120098210008 0822090003741 337422120098210008 65309100506
70053139374 822090003741

EM MESA JULGADO: 25/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . MOISES SILVA PEIXOTO
PACIENTE . MAGNUSMARCELO MACHADO GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



