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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 324.166 - PR (2015/0116061-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : JOSE RODRIGUES DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGCAO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. REU FORAGIDO. GARANTIA DA APLICAQAO DA LEI
PENAL. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO VERIFICADO.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. ART. 366 DO CPP. SUMULA
455/STJ. MERO DECURSO DO TEMPO. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dale pend.

3. No caso dos autos, 0 paciente encontra-se foragido desde a data dos fatos -
aboril de 2004 -, o que autoriza sua prisdo preventiva, como forma de assegurar a
futura aplicacdo dale penal.

4. Conforme o disposto no art. 366 do CPP, "se 0 acusado, citado por editd, ndo
comparecer, nem condtituir advogado, ficar&o suspensos 0 processo e 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producéo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for 0 caso, decretar prisdo preventiva, nos termos do
disposto no art. 312". Ainda, a Simula 455 do STJ estabelece que "a decisdo que
determina a producéo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve
ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente 0 mero decurso
do tempo".

5. A decisdo cautelar que determina a producéo antecipada da prova testemunhal
deve ser motivada, levando-se em consideracao os requisitos previstos no art. 225
do Cddigo de Processo Penal .

6. Embora n&o se desconheca o efeito deletério que o transcurso do tempo pode
causar a memoria dos depoentes, forgoso reconhecer que a Smples mencéo de
gue a prova "ndo pereca com o tempo”, na hipdtese em apreco, ndo conditui
fundamento idbneo a justificar a ouvida antecipada das testemunhas, ndo tendo o
temor de esvaziamento da prova sdo efetivamente comprovado.

7. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de cassar,
em parte, o acorddo proferido pedo Tribund a quo e anular parciamente a
decisio de 1° grau que determinou a colheita antecipada de provas,
desentranhando-se dos autos os e ementos produzidos por anteci pagao.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro

Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 324.166 - PR (2015/0116061-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . JOSE RODRIGUES DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de JOSE RODRIGUES DA SILVA contra acorddo do Tribuna de Justica
do Estado do Parana.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta prética do ddito
tipificado no art. 157, 8 20,1 e |1, do Cddigo Penal. Encontrando-se em lugar incerto e ndo sabido,
apos sua citagdo por editd o magistrado acolheu manifestacdo do Minigtério Publico e
determinou a producdo antecipada da prova e decretou a priséo preventiva do réu.

Impetrado habeas corpus no Tribund estadual, a ordem foi denegada, nestes
termos:

"HABEAS CORPUS - SUPOSTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR
DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA - NAO CONFIGURADO -
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA E PRESENTES OS
PRESSUPOSTOS DO ART. 312 DO CPP - INSURGIMENTO CONTRA A
PRODUGCAO DE PROVAS ANTECIPADAS - NAO CONFIGURADO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL PRODUGCAO ANTECIPADA PREVISTA NO
ART. 366 DO CPP, VISANDO ASSEGURAR A EFETIVIDADE DA
PRESTAGAO JURISDICIONAL-ORDEM DENEGADA" (e-STJ, fl. 17).

Neste writ, a impetrante aega, em sintese, que "(...) 0s motivos invocados a para
a decretacdo da prisdo preventiva do paciente, bem como a producdo antecipada de provas sdo
n&o apenas inidéneos, mas também inadmitidos pela legidacéo e pela jurisprudéncia pétria, vez
gue é pacifico que o fato de a ndo localizacdo do acusado ndo condtituir pressuposto suficiente
para a decretacdo da prisdo cautelar, bem como a producdo antecipada de provas somente sera
autorizada quando fundamentada e demonstrada sua real necessidade, 0 que n&o ocorreu no
presente caso” (e-STJ, fl. 3).

Reguer, assm, a concessdo da ordem para anular a decisdo que determinou a
prisdo preventiva e a producao anteci pada da prova

Pedido liminar indeferido (e-STJ fls. 94-98).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 106-118 e 132-136).

O Minigtério Plblico Federal deixou de se manifestar quanto ao mérito "devido a
impossibilidede de assm fazé-lo" (e-STJ, fl. 125).

E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : JOSE RODRIGUES DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGCAO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. REU FORAGIDO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. ART. 366 DO CPP. SUMULA
455/STJ. MERO DECURSO DO TEMPO. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
daingtrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

3. No caso dos autos, o paciente encontra-se foragido desde a data dos fatos -
abril de 2004 -, o que autoriza sua prisdo preventiva, como forma de assegurar a
futura aplicacdo da le pendl.

4. Conforme o disposto no art. 366 do CPP, "se 0 acusado, citado por editd, ndo
comparecer, nem condtituir advogado, ficar&o suspensos 0 processo e 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producéo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for 0 caso, decretar prisdo preventiva, nos termos do
disposto no art. 312". Ainda, a Simula 455 do STJ estabel ece que "a decisdo que
determina a producéo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve
ser concretamente fundamentada, ndo a judtificando unicamente 0 mero decurso
do tempo”.

5. A decisdo cautelar que determina a producdo antecipada da prova testemunhal
deve ser motivada, levando-se em consideracao os requisitos previstos no art. 225
do Cddigo de Processo Penal .

6. Embora n&o se desconheca o efeito deletério que o transcurso do tempo pode
causar a memoria dos depoentes, forgoso reconhecer que a Smples mencéo de
que a prova "ndo pereca com o tempo”, na hipdtese em apreco, ndo conditui
fundamento idbneo a justificar a ouvida antecipada das testemunhas, ndo tendo o
temor de esvaziamento da prova Sdo efetivamente comprovado.

7. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de cassar,
em parte, o acorddo proferido pedo Tribund a quo e anular parciamente a
decisio de 1° grau que determinou a colheita antecipada de provas,
desentranhando-se dos autos os el ementos produzidos por anteci pagao.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.

Inicidmente, em relacdo a custddia, tem-se que havendo prova da existéncia do
crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de
Processo Pend, poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo criminad ou para assegurar a aplicagcao dale pend.

No caso dos autos, a segregacdo cautelar do paciente foi decretada pelo juizo
monocrético e mantida pelo Tribuna de Justica, nestes termos.

"(...) Ainda, diante da prova da materialidade do ddlito e indicios de autoria
criminosa, ante a gravidade concreta do crime, visto tratar-se de crime
descrito no artigo 157, parégrafo 2°, incisos | e Il do Cédigo Penal, punido
com reclusdo com pena privativa de liberdade maxima superior a quatro
anos, fato ocorrido em 2004, sem que o0 réu se apresentasse a Justica,
levando-se em conta ainda, a necessidade da prisdo do denunciado para
conveniéncia da instrucdo crimina e garantia da aplicagdo dale penal, pois
ele encontra-se em local desconhecido, com fulcro nos artigos 312 e 313
do Cadigo de Processo Penal, presentes o fumus boni iuris e o periculum
in mora, DECRETO a prisio preventiva de JOSE RODRIGUES DA
SILVA" (e-STJ, fl. 50).

"(...) Assim, ndo ha o que se faar em auséncia de fundamentacdo do
decreto prisiona, tendo em vista a presenca, inclusive, dos requisitos
ensgjadores da prisdo preventiva dispostos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, quais sgjam a "garantia da aplicacdo da leé pend" e a
"conveniéncia dainstrucdo crimina”. Destaca-se ainda, que a decisdo pela
prisdo preventiva € perfeitamente compreensivel para o caso em questéo,
vez que o réu encontra-se em loca incerto e ndo sabido, de modo que sua
auséncia em .fase instrutéria pode ser prgudicid ao andamento
processual” (e-STJ, fl. 78)

Como se V&, a prisio preventiva esta devidamente fundamentada na necessidade
de assegurar a aplicacdo da lel pend, pois o paciente encontra-se foragido desde a ocorréncia do
crime que Ihe é imputado, em abril de 2004.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO.
ESCALADA. REPOUSO NOTURNO. SEGREGAGCAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA APLICACAO DA LEI PENAL.
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REU FORAGIDO E RISCO DE REITERACAO DELITIVA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

[11 - Na hipétese dos autos, a fuga do réu apds o cometimento do ddlito,
permanecendo foragido, ainda que citado por edita, sem noticia de
cumprimento do mandado de prisdo, constitui motivo suficiente para
embasar a custddia cautelar no fundamento da necessidade de assegurar a
aplicacdo da le penal. (Precedentes).

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 329.916/DF, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/10/2015, DJe 06/11/2015.)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MANUTEN(;AO NA
PRONUNCIA. EXTENSAO CONFORME PREVISAO DO ART.
580 DO CPP. INEXISTENCIA. SITUAGAO
FATICO-PROCESSUAL DIVERSA. GARANTIA DE APLICAQAO DA
LElI PENAL. FUGA. REQUISITO LEGAL.

[...]

2. Comprovado que o réu teve a vontade livre de se furtar aos
chamamentos judiciais, resta configurada, pelas circunstancias do caso
concreto, 0 pressuposto de cautelaridade da garantia da aplicacéo da
le penal.

3. Recurso desprovido.”

(RHC 67.404/DF, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 19/04/2016.)

Lado outro, infere-se dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta prética
do ddito tipificado no art. 157, 8 2°, | e Il, do Cddigo Penal. Encontrando-se em lugar incerto e
ndo sabido, apds sua citacdo por editad 0 magistrado acolheu manifestacdo do Ministério Plblico
e determinou a producéo antecipada da prova.

Colhe-se da decisdo do magistrado processante, verbis:

"(...) diante da auséncia de absolvi¢do sumaria delineadas no artigo 397 do
Codigo de Processo Pend, para audiéncia de instrucdo e julgamento,
designo o dia 20.10.2014, as 15h45min, ocasido em que sera redizada a
producio antecipada de prova em relacdo ao denunciado JOSE
RODRIGUES DA SILVA (...) " (e-STJ, fls. 50-51.)

O Tribuna de Justica manteve a decisdo sob a seguinte fundamentacao:

"(...) A producdo de prova antecipada € prevista no art. 366 do Cddigo
Processo Penal, e tém sido amplamente aceita pela jurisprudéncia atual,
principalmente quando ha a possibilidade das provas perecerem com o tempo
(..)" (e-STY, fl. 79.)

Pois bem.

O art. 366 do CPP dispde que, "se 0 acusado, citado por edita, ndo comparecer,
nem congtituir advogado, ficar&o suspensos 0 Processo e 0 curso do prazo prescriciond, podendo
0 juiz determinar a producdo antecipada das provas consideradas urgentes e, se for 0 caso,
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decretar prisdo preventiva, nos termos do disposto no art. 312"

Ainda, a Simula 455 do STJ estabel ece que "a decisio que determina a producdo
antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, néo
a judtificando unicamente 0 mero decurso do tempo”.

Por consectério, ta medida acautelatoria, que visa a garantia da efetividade da
prestacéo jurisdiciond diante do risco de perecimento das provas, deve ser judificada em
elementos concretos dos autos. Demais disso, 0 ato deve ser redizado com a presenca de
membro do Minigtério Plblico e de defensa técnica, preservando-se, assm, o contraditorio e a
ampla defesa da parte.

Assm, a decisdo cautelar que determina a produgcdo antecipada da prova
testemunhal deve ser motivada, levando-se em consideracdo os requisitos previstos no art. 225 do
Cddigo de Processo Penal, que estabel ece:

"Art. 225. Se qualquer testemunha houver de ausentar-se, ou, por
enfermidade ou por velhice, inspirar receio de que ao tempo da instrucéo
crimina jA ndo exista, 0 juiz poderd, de oficio ou a requerimento de
qualquer das partes, tomar-Ihe antecipadamente o depoimento.”

Em verdade, embora ndo se desconhega o efeito deletério que o transcurso do
tempo pode causar a memoria dos depoentes, for¢oso reconhecer que a Ssmples mencéo de que
a prova nd pereca com o tempo, na hipdtese em apreco, ndo conditui fundamento idéneo a
judtificar a ouvida antecipada das testemunhas, ndo tendo o temor de esvaziamento da prova Sdo
efetivamente comprovado.

A corroborar tal entendimento, os seguintes julgados.

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA TESTEMUNHAL. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. NECESSIDADE. INEXISTENCIA NO CASO. INOVACAO
DE MOTIVACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
MERO DECURSO DE TEMPO. FUNDAMENTO INIDONEO. RECURSO
EM HABEAS CORPUS PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A producéo antecipada de provas, com base no artigo 366 do Cédigo de
Processo Pena, deve ser concretamente fundamentada (RHC n.
64.160/BA, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, Dje 30/11/2015).

2. A inexisténcia de fundamentos concretos na decisdo que determina a
producdo antecipada de provas é nula, por violagdo do artigo 93, IX, da
Congtituicdo Federal.

3. O acréscimo de argumentos, para justificar a producdo antecipada de
provas pelo Tribunal a quo, ndo possui 0 conddo de suprir a deficiéncia da
decisdo de primeiro grau, porquanto a imprescindibilidade da medida deve
ser lastreada em fundamentac&o idonea por ocasido de seu deferimento,
bem como por implicar reformatio in pejus.

4. 'A decisdo que determina a producdo antecipada de provas com base no
art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a justificando
unicamente 0 mero decurso do tempo' (Simula 455/STJ).

5. Recurso ordinério parcialmente provido."

(RHC 62.978/RO, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 23/02/2016.)
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. REU NAO LOCALIZADO. SUSPENSAO DO
PROCESSO E DO LAPSO PRESCRICIONAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA ORAL. MERO DECURSO DO TEMPO.
JUSTIFICATIVA INSUFICIENTE. DEMONSTRACAO CONCRETA DA
NECESSIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA  455/STJ.
RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte, cristalizado no
verbete sumular n. 455, a producéo antecipada de provas, com base no art.
366 do Cadigo de Processo Penal, deve ser concretamente fundamentada,
ndo bastando a mera aegacdo de que o decurso do tempo podera levar as
testemunhas ao esquecimento.

2. In casu, existe manifesta ilegaidade pois, datado o fato de 2.7.2013, foi a
providéncia cautelar determinada em 17.9.2014, sem qualquer motivacéo a
ensejar a medida excepcional.

3. Recurso provido a fim de anular a colheita de prova antecipada, cujo
produto devera ser desentranhado dos autos, bem como determinar o
cancelamento da audiéncia de continuacdo ja designada.”

(RHC 64.160/BA, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015.)

Desse modo, ndo deve subsistir a deciséo cautelar no ponto em que determinou a
producdo antecipada da prova, por auséncia de fundamentacéo idonea, o que impde a anulagéo.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, a fim de cassar, em parte, 0 acérddo proferido peo Tribund a quo e anular em parte a
decisio de 1° grau que determinou a colheita antecipada, desentranhando-se dos autos os
elementos produzidos por antecipacao.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0116061-6

NUmeros Origem: 0000033352004160064 12923663 33352004160064
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . JOSE RODRIGUES DA SILVA
CORREU : APARECIDO COELHO FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

HC 324.166 / PR
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/10/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



