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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na ACAO RESCISORIA N° 5,591 - SP (2015/0080344-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
. SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS APART

HOTEIS MOTEIS FLATS RESTAURANTES BARES
LANCHONETES E SMILARES DE SAO PAULO EREGIAO

: JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
ETHEL MARCHIORI REMORINI PANTUZO - SP149404

: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE

FAST FOOD
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO
RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL JULGADO SEM QUE
TENHA HAVIDO EXAME DO MERITO DAS QUESTOES
SUSCITADAS NA INICIAL DA RESCISORIA. INCOMPETENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA PARA O SEU
PROCESSAMENTO E JULGAMENTO. REMESSA DOS AUTOS
AO TRIBUNAL COMPETENTE. CASO CONCRETO.
IMPOSSIBILIDADE.
1. Hipbtese em que o Superior Tribund de Justica, a0 examinar o
recurso especial interposto no processo originaio, ndo  enfrentou o
méito das questbes veiculadas na peticdo inidd da presente agdo
rescisdria, por isso ndo detendo competéncia para o processamento e
julgamento desta Ultima.
2. Ademais, ndo € possivel a remessa dos autos ao Tribund competente,
pois 0 autor da rescisdria se insurgiu contra o acérddo desta Corte,
sendo invidvel a correcdo do pedido e da causa de pedir articulados na
exordia. Nesse sentido: EDcl no AgRg na AR 5.364/SC, Rel. Minigtro
Olindo Menezes, Primeira Secéo, DJe 2/3/2016; AR 4.515/RN, Rd.
Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 19/3/2015.
3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
SECAO do Superior Tribund de Justica, por unenimidede, negar provimento a0 agravo
regimentad, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Gurgd de Faria,
Francisco Falcdo, Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Benedito Goncalves e Assusete Magahées votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Bradilia(DF), 26 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
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AgRg na ACAO RESCISORIA N° 5,591 - SP (2015/0080344-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS APART
HOTEIS MOTEIS FLATS RESTAURANTES BARES
LANCHONETES E SIMILARES DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
ETHEL MARCHIORI REMORINI PANTUZO - SP149404

AGRAVADO : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE
FAST FOOD

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimentad desafiando decisGo monocratica mediante a qua reconheci a incompeténcia do
Superior Tribuna de Justica para processar e julgar a rescisoria e a ela neguel seguimento, por
entender que, por meio do acérddo rescindendo, proferido no bojo do AResp n° 270.801/SP,
Relator o Minisro Mauro Campbel Marques, esta Corte manteve decisdo monocrética que deu
parcid provimento provimento ao recurso especia, tdo somente para reconhecer que teria
havido, quanto a redtituicdo dos valores indevidamente recebidos pelo sindicato autor da
rescisoria (entdo recorrente), julgamento ultra-petita por parte das instancias de origem, sem, no
entanto, examinar 0 méito das demais alegacOes veiculadas no apelo especial (as quas

correspondem, precisamente, as questdes debatidas na exordid da rescisoria).

A parte agravante sustenta, em sintese, que a competéncia para processar e
julgar a rescisoria €, 9m, desta Corte, pois "ndo seria possivel ao Nobre Relator da Egrégia
Segunda Turma ter delimitado a execucéo, como de fato o fez, ao proferir a v. Decisdo em
sede de Agravo em Recurso Especial n® 270.801/SP, sem que fossem examinadas as
alegacdes e pedidos formulados pelo réu desta rescisoria, na reconvengdo, bem como o
deduzido pelo autor desta, naquela prefacial e na contestacéo a reconvencgdo” (fl. 4.951).
Em caso de manutencéo da decisdo agravada, pede que este Superior Tribund "decline da
competéncia, remetendo, por via de consequéncia, a presente rescisdria ao Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo”, "para o devido e regular processamento da
acao" (fl. 4.953).

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): A exordid da
acdo rescisdria veicula as seguintes aegactes, em sintese: (1) ndo ha coisa julgada entre os
pedidos formulados na a¢éo de declaracéo que se pretende rescindir e o mandado de seguranca
impetrado pelo autor, autuado sob o N° 1999.34.00.038207-9; e (1) existe documento novo capaz
de comprovar que o grupo de trabalhadores que passou a ser representado pelo sindicato réu €,
na verdade, o fracionamento da categoria profissona ja representada pelo sindicato autor. Ao
find, 0 autor formula os seguintes pedidos (fls. 60/61):

[...]
c) Julgar a presente agao rescisoria TOTALMENTE PROCEDENTE,

a guisa do art. 494, CPC, para que segja rescindido o v. Acordao,
proferindo-se novo julgamento com a restituicdo do depdsito, uma
vez que, nos termos do art. 47, CPC, a Unido ndo foi citada para
responder aos termos da reconvencdo apresentada pelo
SINDIFAST nos autos de origem, a fim de que o Meritissmo Juizo
da 372 Vara Civel de Sdo Paulo reabra a instrugéo processual,
citando-se todas as partes, inclusive e especialmente, a Unido.
Esclarega-se que por forca de lei, ao SNTHORESP foi repassado
tdo somente o valor de 60% das contribuigbes sindicais, ndo
devendo ser responsabilizado pela cota parte do governo e demais
entidades de grau superior, requerendo-se que a Unido Federal
seja devidamente citada para integrar a lide na qualidade de
litisconsorte passivo a fim de que repasse aos cofres do SNDIFAST
a parte que recebeu;

d) caso ndo seja acolhido o pedido acima, requer seja rescindido o
V. Julgado em face do documento novo juntado exarado pelo MTE,
o qual, nos termos da Simula 677 do C. STF é o 6rgéao responsavel
por zelar pela unicidade, proferindo-se novo julgamento a fim de
gue nenhum valor seja restituido ao réu que, por sua vez, nao
possui 0 seu registro sindical perante o Ministério do Trabalho e
Emprego;

d.1) em ndo havendo a rescisdo na forma requerida, requer-se que
seja:

d.1.1) observada a delimitagdo da elaboragéo do quantum debeatur
emrelacéo a tdo somente as contribuicdes sindicais, excluindo- se o
periodo em que o SSNDIFAST ndo tinha, incontroversamente, 0 seu
registro sindical que atualmente s6 ocorre por forca da decisdo
judicial proferida no mencionado Mandado de Seguranca
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1999.34.00.038207-9;

d.1.1) requer-se que eventual condenacdo para devolucdo de
valores seja determinada utilizando-se por parametro o0s pisos
salariais previstos nas Convencdes Coletivas do SNDIFAST para
gue ndo haja um enriquecimento sem causa nos termos do art. 884
do Cadigo Civil;

d 1.2) definidos os parametros das empresas que se consideram fast
food para que se verifiquem se recolheram “ irregularmente” para o
executado;

d.1.3) excluidas entres estas do item “c2” aquelas empresas que
efetuaram recolhimentos por ordem judicial;

d.1.4) compensados os valores das empresas que recolheram
irregularmente para o SNDIFAST por ordem judicial ou mesmo
administrativamente;

€) sucessivamente, ao pedido anterior, requer seja rescindido o V.
Acordao, a fim de permitir que os pedidos da declaratéria de
origem que foram extintos sem julgamento de mérito, sob alegacao
de coisa julgada, sejam, final e devidamente, apreciados pelo
Poder Judiciario em razdo de inexistir qualquer relacdo de
litispendéncia, conexao ou mesmo continéncia com o Mandado de
Segurancga n° 1999.34.00.038207-9 que teve a perda de seu objeto
em razdo de ato administrativo ulterior que cassou O registro
sindical do SNDIFAST.

]

Ora, o relator do AResp n° 270.801/SP, Minisro Mauro Campbell Marques,
em sua decisdo monocrética, cingiu-se a reconhecer que o sindicato entdo recorrido [réu na
presente rescisorig], "em sua reconvencdo, delimitou o pedido de condenacdo do
reconvindo no pagamento de todas as importancias por ele indevidamente recebidas,
desde o exercicio de 1997, a titulo de contribuicdo sindical (fls. 585), tendo a sentenca,
confirmada pelo Tribunal a quo, determinado a condenacdo desde a fundacédo do
recorrido”. Nessa linha de raciocinio, deu parcia provimento ao recurso especial para ddimitar
a redituicdo dos vaores recolhidos indevidamente desde o exercicio de 1997. Quanto as
alegacOes referentes a coisa julgada e ao cerceamento de defesa, o relator gplicou a Simula 7
desta Corte, entendendo que tais questbes demandariam, necessariamente, o0 revolvimento do
conjunto f&tico-probatdrio dos autos. J& no tocante a representacdo sndica (desmembramento do
sindicato), aém da Simula 7/STJ, o relator gplicou as SUmulas 282/STF e 211/STJ, ante a fadta

de prequestionamento dos temas.

Contra esse decisorio singular do Ministro Campbel, o autor da presente
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rescisdria interpds agravo regimental, adegando: (1) a inexigténcia da coisa julgada; (I1) a
ocorréncia do cerceamento de defesa; (111) a ndo incidéncia da Simula 7 desta Corte Superior;
(V) o devido preguestionamento dos temas, com 0 consequente afastamento das Simulas
282/STF e 211/STJ; (V) necessidade de diminuicdo da verba honoréria

Dito regimental quedou desprovido pela Segunda Turma desta Corte, por meio de

acordao assm ementado:

ADMINISTRATIVO. SINDICATO. DESVIEMBRAMENTO.
REGISTRO SINDICAL. COIA JULGADA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A
DISPOSTIVOS DA CLT. INEPCIA DA RECONVENQAO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. VALIDADE DO
REGISTRO REALIZADA COM BASE EM MATERIA FATICA E
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. HONORARIOS
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAQ.

1. Como o acoérdao recorrido entendeu pela impossibilidade de ser
analisado o mérito da controvérsia em virtude de a matéria ja ter
sido objeto de outra acédo judicial, e no recurso especial o
recorrente limita-se a negar a existéncia de coisa julgada, o
acolhimento da pretensdo recursal demanda o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos da SUmula n. 7 desta Corte Superior.

2. O Tribunal a quo, acerca da ocorréncia do cerceamento de
defesa emrazéo do julgamento antecipado da lide, assim consignou
pela ndo ocorréncia do mesmo. Ora, infirmar tais conclusdes, com o
fito de acolher a apontada violacdo ao artigo 330, inciso |, do CPC
e aferir se houve, ou ndo, cerceamento de defesa e prejuizo a parte
demandaria incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, o
gue € defeso em recurso especial, nos termos da Simula 7 desta
Corte de Justica.

3. Nao ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na dita
malversacao dos artigos 513, alinea "a", 511, 88 1°, 2° e 4°, 516,
570, 571, 572 e 577 da CLT e artigos 283 e 295, inciso VI, do CPC.
E que tais dispositivos ndo foram objeto de debate pela instancia
ordinaria, o que inviabiliza 0 conhecimento do especial no ponto
por auséncia de prequestionamento. Incidem ao caso a simula 282
do STF e a simula 211 do STJ.

4. O Tribunal a quo, ao decidir pela legalidade da constituicdo do
sindicato ora recorrido, utilizou-se do contetdo féatico-probatorio
dos autos e de fundamentacdo constitucional (art. 8° da Carta
Magna), o que impede a revisdo por esta Corte, ante o Obice
descrito, respectivamente, na Simula 7 do STJ e na competéncia do
STF.

5. Quanto a verba honoraria, esta foi arbitrada em 20% sobre o
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valor a ser apurado na liquidacdo. Ocorre que, pelos dados
auferidos nos autos, ndo ha como verificar a exorbitancia ou nao
na fixagao da referida condenacao.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 270.801/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/3/2013, DJe
18/3/2013)

Nesse contexto, € extreme de dlvida que as questBes que o0 autor da presente
rescisbria pretende submeter ao crivo deste STJ ndo tiveram seu mérito por ele apreciado
guando do julgamento do audido regimental, que gerou o acérdéo que agora se busca rescindir, 0
gue ensgja a desenganada incompeténcia do STJ para processar e julgar a indigitada rescisoria.

Nessa mesma linha de percepcéo, confiram-se 0s seguintes julgados.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. A(;AO
RESCISORIA.  AJUIZAMENTO CONTRA ACORDAO QUE
APLICOU A SUMULA 83 DO STJ SEM APRECIAR O MERITO DA
CAUSA. DESCABIMENTO.

1. O Superior Tribunal de Justica "néo detém competéncia para
a apreciacdo de acdo rescisoria quando nao proferiu
nenhum pronunciamento a respeito do mérito da demanda
rescindenda” (AgRg na AR 5.604/MS, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, Segunda Secdo, DJe 16.9.2015).

2. Hipb6tese em que a decisdo agravada considerou que, além de
a mudanga jurisprudencial na interpretacdo da le ndo
constituir fundamento para a acao rescisoria (Simula 343 do STF),
os temas nela ventilados ndo foram examinados pelo acérdao
rescindendo.

3. Ainda que superados aqueles argumentos, subsiste empego
a apreciagdo da acao rescisoria, visto que o julgado que se
pretende rescindir decidiu com arrimo na Siumula 83 desta Corte.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na AR 5.626/DF, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/4/2016, DJe 4/5/2016)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA.
DECISAO RESCINDENDA. RECURSO ESPECIAL QUE NAO
EXAMINOU O MERITO DA CAUSA.

INCOMPETENCIA DO STJ.

1. Negado seguimento ao recurso especial pelo obice da Simula
7/STJ, ndo houve exame do mérito da causa nesta instancia, o que
afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
julgamento da acéo rescisoria.

2. Aplicacdo, por analogia, da Simula 515/STF ("A competéncia
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para a acéo rescisoria nao € do Supremo Tribunal Federal quando
a questdo federal, apreciada no recurso extraordinario ou no
agravo de instrumento, seja diversa da que foi suscitada no pedido
rescisorio.").

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg na AR 5.114/MG, Rd. Minigro OLINDO MENEZES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/2/2016, DJe 2/3/2016)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AQAO RESCISORIA
AJUIZADA CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE APLICOU A
SUMULA 83/STJ. INEXISTENCIA DE APRECIACAO DO MERITO.
AUSENCIA DE COMPETENCIA DO STJ. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.

1. Acdo rescisoria manifestamente improcedente, porquando
ajuizada com o objetivo de extirpar o julgado havido no AREsp
401.641/RJ, cujo conhecimento foi negado com base na SUmula
83/STJ, pela aplicacdo do tema fixado no Recurso Especial
Repetitivo 1.101.726/SP; a parte agravante reitera que teria havido
erro na aplicacdo da tese repetitiva.

2. "Esta Corte ndo detém competéncia para a apreciacao de acao
rescisoria quando ndo proferiu nenhum pronunciamento a respeito
do mérito da demanda rescindenda. Hipétese em que se negou
provimento a agravo em recurso especial com fundamento no 6bice
da Simula n° 83 do STJ" (AgRg na AR 5.604/MS, Rel. Ministro
Moura Ribeiro, Segunda Secdo, DJe 16.9.2015).

3. "Néo tendo o Supremo, no acérdao rescindendo, apreciado o
mérito do conflito de interesses, surge inadequada, a teor do
disposto no artigo 485 do Codigo de Processo Civil, a rescisoria’
(AgR no AR 2.364/DF, Relator Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
Processo Eletronico publicado no DJe-251 em 15.12.2015).

Agravo regimental improvido.

(AgRg na AR 5.744/RJ, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/2/2016, DJe 2/3/2016)

Em remate, no que respeita ao pedido subsidiaio (remessa do feito a Corte
competente), cumpre esclarecer que o STJ tem feto distingdo entre o erro no direcionamento da
rescisdria em razdo da competéncia, e 0 erro no guizamento em razdo da matéria. No primeiro
caso, entende-se possivel remeter 0 processo ao Tribund competente, porquanto o erro esta
unicamente na indicacdo do 0rgdo judiciaio competente, mantendo-se incolume a inicid quanto a
combater 0 correto acdrddo rescindendo. No segundo caso, a0 invés tem-se glosado a
possibilidade da mesma remessa, na medida em que a peticdo inicid, de modo equivocado, se

insurge contra acorddo diverso, ou sgja, contra decisio que ndo se condtitui no efetivo acdrddo
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rescindendo, sendo inviave, nesta Ultima hipdtese, a correcdo do pedido e da causa de pedir
articulados peo autor (AgRg na AR 3.133/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 07/12/2009).

Assm dimensionada a questdo, tem-se, no caso ora apreciado, ndo ser possivel
acolher a solicitada remessa dos autos ao Tribuna competente, porquanto o autor, como Visto,
insurgiu-se contra acérddo equivocado (0 do STJ, a0 invés do acdrddo de mérito do TISP).

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes julgados:

PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
EXISTENCIA DE OMISSAO. CORRECAO SEM EFEITO
MODIFICATIVO. REMESSA DOS AUTOS AO JUizo
COMPETENTE PARA JULGAMENTO DA ACAO RESCISORIA.
IMPOSSBILIDADE.

1. Tendo o acordéo incorrido em omissdo - remessa dos autos da
acao rescisoria ao juizo competente -, impOe-se acolhida dos
embargos de declaracao, porém sem modificacéo do julgamento.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "proposta
equivocadamente a rescisoria, € incabivel a remessa dos autos ao
juizo competente, na medida em que a inicial se insurge contra
acérdao equivocado, caso em que ndo poderia o relator corrigir o
mérito do pedido” (AR 4.515/RN).

3. Embargos de declaragao acolhidos, sem efeitos modificativos.
(EDcl no AgRg na AR 5.364/SC, Rel. Ministro OLINDO MENEZES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/2/2016, DJe 2/3/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ART. 485, IV, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
OFENSA A COISA JULGADA. EX-COMBATENTE. ACORDAO
RESCINDENDO QUE NAO EXAMINOU O MERITO DA
CONTROVERSA EM RAZAO DA APLICABILIDADE DA SUMULA
7/STJ. INCOMPETENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
515/STF. PEDIDO SUBSIDIARIO. REMESSA DOS AUTOS AO
JUiZO COMPETENTE. IMPOSSBILIDADE. INICIAL QUE SE
INSURGE CONTRA ACORDAO EQUIVOCADO. PRECEDENTES
ACAO RESCISORIA EXTINTA SEM RESOLUCAO DE MERITO.

1. N&o tendo havido o exame do mérito pelo STJ, na medida que o
acordao rescindendo limitou-se a aplicar o 6bice da Simula 7/STJ,
patente € a sua incompeténcia para processar e julgar a presente
demanda rescisoria, a qual deve se voltar contra o acordao do
Tribunal regional. Incidéncia da Simula 515/STF.

2. O pedido subsidiario ndo merece acolhida, porquanto o STJ
perfilha entendimento no sentido de que, proposta equivocadamente
a rescisoria, € incabivel a remessa dos autos ao juizo competente,
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na medida em que a inicial se insurge contra acérdao equivocado,
caso emque nao poderia o relator corrigir o0 mérito do pedido.

3. Acdo rescisoria extinta sem resolucdo de mérito.

(AR 4.515/RN, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/3/2015, DJe 19/3/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
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do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Francisco Falcdo, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.



