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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°150.239 - M S (2012/0045528-1)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ANTONIO ALVES CORREA

ADVOGADO : DARCY TERRA FERNANDES - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS

AGRAVADO : CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A

ADVOGADOS : DANNY FABRICIO CABRAL GOMES E OUTRO(S) - MS006337
VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI E OUTRO(S) - DF012651

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. ENTIDADE ABERTA DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. MIGRACAO DE PLANO DE BENEFICIO.
ANULACAO DA AVENCA POR VICIO DE CONSENTIMENTO E
INDOLE ABUSIVA DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS. PRAZO
DECADENCIAL DE QUATRO ANOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O prazo para guizamento de acdo vindicando anulacdo de pactuacdo
firmada entre entidade de previdéncia privada e ex-participantes,
participantes ou assstidos de plano de beneficios, por vicio de
consentimento, é de quatro anos, contados do dia em que se redizou o
negdcio juridico. Precedente: REsp 1.201.529/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, Red. p/ acordd Minisra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, DJe de 19/06/2015.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlaotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdoméao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por ANTONIO ALVES CORREA contra
deciséo deste relator, que deu provimento ao recurso interposto pela parte ora agravada, com base

no seguinte fundamento (e-STJ, fl. 463):

"[...] o acorddo recorrido ndo encontra amparo na orientacao
jurisprudencial desta Corte Superior, para qual 'A legislacéo especial de
regéncia - art. 75 da Lei Complementar n. 109/2001 - estabelece apenas
prazo prescricional, ndo disciplinando, no tocante a relagéo contratual
autbnoma de direito civil de previdéncia privada, o prazo decadencial
para exercicio de direito potestativo para pretender a anulagdo de ato
praticado no ambito desta relacdo, de modo que o prazo decadencial
deve ser buscado no Diploma civilista." (REsp 1466196/RJ, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
31/03/2015), razéo pela qual, aplica-se ao caso, tendo emvista a omissao
da Lei Complementar 109/2001, o prazo decadencial de 4 (quatro) anos,
previsto no Cédigo Civil."

Alega a parte ora agravante, em sintese, que: a) "resta evidente a abusividade da
clausula contratual que prevé perda parcial ou total das parcelas pagas, pois a ndo
restituicdo destes valores acarretaria no enriquecimento ilicito da Agravada; bem como é
nula a clausula que previu a extingdo dos beneficios prevista no contrato primitivo, com a
migracdo do Agravante para o Plano Melhor" (e-STJ, fl. 477); b) "quanto a questéo acerca
da prescricdo, observa-se que o artigo 2.028 do CC/02 dispde que 'serdo os da lel anterior
0s prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja
houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada’. Desta forma,
verifica-se que na vigéncia do CC/02, j& havia passado mais de 10 anos da assinatura do
contrato, isto €, mais da metade do prazo estabelecido pelo cddigo anterior, que era de 20

anos. Assm, deve aplicar-se a prescricdo somente nos casos em que o lapso de 20 anos
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restar superado, ndo devendo ser acolhida a tese da Agravada de que o direito do Agravante
emcobrar a restituicao das contribuicdes esta prescrito” (e-STJ, fl. 478).

Requer, ao find, a reconsideracdo da deciso agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

A parte ora agravada se manifestou pelo ndo provimento do recurso (e-STJ, fls.
490/496).

E o rdlatorio.
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ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ANTONIO ALVES CORREA

: DARCY TERRA FERNANDES - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS

: CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A

. DANNY FABRICIO CABRAL GOMES E OUTRO(S) - MS006337
VOLTAIRE GIAVARINA MARENS| E OUTRO(S) - DF012651

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

As alegacOes do agravante ndo encontram amparo na orientacdo jurisprudencia
desta Corte Superior, porquanto, "Como decidido pela Segunda Secdo, no REsp 1.201.529-RS,

se 0 autor da acdo ndo se limita a pleitear prestacdes com base no contrato previdenciario

em vigor quando se tornou elegivel ao beneficio, pretendendo alterar a base da relagdo

juridica entre as partes, modificar o préprio contrato em que assentado equilibrio atuarial

do plano de previdéncia, o que dependeria da anulacdo da avenca que o substituiu, por vicio

de consentimento, cuida-se de pleito sujeito ao prazo de decadéncia de 4 anos (art. 178 do
CC)" (AgRg no REsp 1.342496/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe de 1902/2016).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. MBM
PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO. TRANSACAO
EXTRAJUDICIAL. VICIO DE CONSENTIMENTO. ANULACAO.
DECADENCIA. PRAZO. QUATRO ANOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ENUNCIADO SUMULAR N. 168/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A finalidade dos embargos de divergéncia € a uniformizacdo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo podendo servir como
nova via recursal, visando corrigir eventual equivoco ou controvérsia
advinda do julgamento do préprio recurso especial.

2. A orientacao jurisprudencial pacifica da Segunda Secdo e das Turmas
gue a compbem é de que a pretensdo revisonal de beneficio de
previdéncia privada que tem como pressuposto necessario a anulagao,
por vicio de consentimento, de contrato ou transacdo extrajudicial, esta
sujeita ao prazo decadencial de quatro anos, previsto no art. 178, § 9°, V,
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b, do CC/1916, vigente a época dos fatos.

3. "Né&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddao embargado” (SUmula
168/STJ).

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EREsp 1.363.878/RS, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 13/04/2016, DJe de 19/04/2016,
sem negrito no origind)

"PREVIDENCIA PRIVADA. AGRAVO REGIMENTAL. PACTUA(;AO DE
MIGRAC;AO. O PRAZO PARA AJUIZAMENTO DE A(;AO VINDICANDO
ANULACAO DE PACTUACAO E DE 4 ANOS. DIREITO POTESTATIVO.
INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 178, INCISOS, DO CC. MATERIA
PACIFICADA NO AMBITO DO STJ, EM VISTA DO JULGAMENTO,
PELA SEGUNDA SECAO, DO RESP. 1.201.529-RS. HONORARIOS
ARBITRAMENTO EQUITATIVO.

1.No tocante a previdéncia privada, consoante a jurisprudéncia do STJ,
em cada recebimento de parcela a menor de beneficio de previdéncia
privada, previsto no regulamento do plano de beneficios e com a
necessaria existéncia do suporte do custeio, ocorre nova violacdo ao
direito do beneficiario do plano e exsurgimento de pretensdo
condenatoéria relativa a essa lesdo. Simulas 291 e 427, ambas do STJ.

2. A legislagdo especial de regéncia - art. 75 da Lel Complementar n.
109/2001 - estabelece apenas prazo prescricional, ndo disciplinando, no
tocante a relagdo contratual autbnoma de direito civil de previdéncia
privada, o prazo decadencial para exercicio de direito potestativo para
pretender a anulagdo de ato praticado no ambito desta relacdo, de modo
gque o prazo decadencial deve ser buscado no Diploma civilista.
Precedente.

3. Como decidido pela Segunda Secéo, no REsp 1.201.529-RS, se o0 autor
da acdo nao se limita a pleitear prestagcdbes com base no contrato
previdenciario em vigor quando se tornou elegivel ao beneficio,
pretendendo alterar a base da relacéo juridica entre as partes; modificar
0 proprio contrato em que assentado equilibrio atuarial do plano de
previdéncia, o que dependeria da anulacdo da avenca que o substituiu,
por vicio de consentimento, cuida-se de pleito sujeito ao prazo de
decadéncia de 4 anos (art. 178 do CC).

5. O valor dos honorérios sucumbenciais arbitrados - R$ 3.000,00 (trés
mil reais) - ndo se mostram exorbitantes, visto que cuida-se de demanda
gue remonta ao ano de 2001, tendo sido necessaria a interposicdo de
recurso especial para restabelecimento da sentenca de improcedéncia.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.342.496/SC, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2015, D Je de 1°/02/2016)

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE
PENSAO. INDICE DE CONTRIBUICAO. FAIXA ETARIA. RENDA
MENSAL INICIAL. REVISAO DO CALCULO. NEGOCIO JURIDICO.
ViCIO DE CONSENTIMENTO. ANULAGCAO. DECADENCIA.
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1. Nao ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questfes submetidas a apreciacao judicial.

2. Nos termos do art. 75 da LC 109/2001, assm como ocorria sob a égide
da legislacdo anterior (Lei 3.807/60, Decreto 72.771/73 e Lel 8.213/91),
a prescricdo para reclamar o direito a prestagcbes de beneficio
previdenciario é parcial, vale dizer, atinge apenas as prestacoes
vencidas em periodo anterior a cinco anos do ajuizamento da acgao.

3. Hipdtese, todavia, em que o autor da acédo ndo se limita a pleitear
prestacGes com base no contrato previdenciario em vigor quando se
tornou elegivel ao beneficio. Pretende alterar a base da relacéo juridica
entre as partes; modificar o proprio contrato em que assentado equilibrio
atuarial do plano de previdéncia. Como fundamento para o pedido de
revisdo do beneficio, invoca critérios estabelecidos no contrato celebrado
em 1950, o que dependeria da anulagcdo do contrato de 1983, que o
substituiu, por vicio de consentimento, pretensdo sujeita ao prazo de
decadéncia de 4 anos (art. 178, § 9°, V, "b", Cddigo Civil de 1916,
vigente a época dos fatos, correspondente ao art. 178, inc. I, do
CC/2002).

4.Recurso especial provido."

(REsp 1.201.529/RS, Rel. Minisro SIDNEI BENET]I, Rel. p/ acorddo Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 11/03/2015,
DJe de 1906/2015, grifou-se)

Destarte, tendo o autor da acéo firmado novo plano, em marco de 1993, guizando
acdo em que busca anulacdo desta mudanca de plano, por vicio de consentimento, apenas em
dezembro de 2007, aproximadamente 14 (quatorze) anos e 6 (seis) meses apds a sua celebracao,
fica configurada a decadéncia previstano art. 178, 8 &, V, b, do Cddigo Civil de 1916.

Ressdltem-se, por oportuno, os recentes precedentes do em. Min. Luis Felipe
Sdoméo e do em. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, que consignam de forma didética a distingdo dos

prazos prescriciona e decadencial aplicaveis a previdéncia privada, in verbis:

"PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. RECURSD ESPECIAL.
PACTUACAO DE MIGRACAO ENTRE PARTICIPANTE OU ASSISTIDO
DE PLANO DE BENEFICIOS DE PREVIDENCIA PRIVADA E A
ENTIDADE PREVIDENCIARIA. PLEITO DE ANULACAO DE
(CLAUSULA) DO CONTRATO. O PRAZO PARA AJUIZAMENTO DE
ACAO VINDICANDO ANULACAO DE PACTUACAO FIRMADA ENTRE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA E EX-PARTICIPANTES,
PARTICIPANTES OU ASSISTIDOS DE PLANO DE BENEFICIOS DE
PREVIDENCIA PRIVADA E DE 4 ANOS. DIREITO POTESTATIVO.
INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 178, INCISOS, DO CC. MATERIA
PACIFICADA NO AMBITO DO STJ, EM VISTA DO JULGAMENTO,
PELA SEGUNDA SECAO, DO RESP. 1.201.529-RS.

1. Como é cedico, a prescritibilidade € a regra, s havendo falar em
imprescritibilidade em hipéteses excepcionalissimas, como no tocante as
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acOes referentes ao estado das pessoas. Somente alguns direitos
subjetivos, observada sua envergadura e especial protecdo, ndo estédo
sujeitos a prazos prescricionais, como na hipotese de acbes declaratorias
de nulidades absolutas, pretensdes relativas a direitos da personalidade e
ao patriménio publico. Dessarte, no tocante a previdéncia privada,
consoante a jurisprudéncia do STJ, em cada recebimento de parcela a
menor de beneficio de previdéncia privada, previsto no regulamento do
plano de beneficios, ocorre nova violagdo ao direito do beneficiario do
plano e exsurgimento de pretensdo condenatoria relativa a essa lesdo.
Simulas 291 e 427, ambas do STJ.

2. "A legislacdo especial de regéncia - art. 75 da Le Complementar n.
109/2001 - estabelece apenas prazo prescricional, ndo disciplinando, no
tocante a relacdo contratual autbnoma de direito civil de previdéncia
privada, o prazo decadencial para exercicio de direito potestativo para
pretender a anulacdo de ato praticado no ambito desta relacdo, de modo
gue o prazo decadencial deve ser buscado no Diploma civilista." (REsp
1466196/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 10/03/2015, DJe 31/03/2015)

3. Como decidido pela Segunda Sec¢édo, no REsp 1.201.529-RS, relatora
p/acorddo Ministra Maria Isabel Gallotti, se o autor da acdo ndo se
limita a pleitear prestagdes com base no contrato previdenciario em vigor
guando se tornou elegivel ao beneficio, pretendendo alterar a base da
relacdo juridica entre as partes, modificar o préprio contrato em que
assentado equilibrio atuarial do plano de previdéncia, o que dependeria
da anulacdo da avenca que o substituiu, por vicio de consentimento,
cuida-se de pretensdo sujeita ao prazo de decadéncia de 4 anos (art. 178
do CC).

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1.310.114/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/04/2015, D Je de 08/09/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. APOSENTADORIA
COMPLEMENTAR. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. CRITERIOS
DE CALCULO. PLANO DE BENEFICIOS ATUAL. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Arevisdo de aposentadoria complementar fundada em divergéncia no
calculo da renda mensal inicial com as regras vigentes a época em que o
beneficio previdenciario se tornou elegivel enguadra-se como obrigacdo
de trato sucessivo e submete-se ao prazo de prescricao de 5 (cinco) anos
(Simulas n°s 291 e 427/STJ). Hipodtese dos autos.

2. Incide a prescrigdo quinquenal e de fundo de direito nos casos de
resgate da reserva de poupanga, pois configurado ato Unico
(desligamento do participante da entidade de previdéncia privada).

3. Aplica-se o prazo decadencial de 4 (quatro) anos nas demandas em
gue houve a migracdo do participante de plano de beneficios, por meio
de transacdo extrajudicial, e que buscam a aplicacdo de critérios
estatutarios extintos. Isso porque seria necessario declarar-se
previamente a nulidade, por vicio de consentimento, do ato negocial
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transigido, com a repristinacéo do contrato original.
4. Agravo regimental ndo provido." A
(AgRg no REsp 1.496.785/RJ, Rd. Minisgro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe de 1909/2015)
Com €feto, a linha argumentativa apresentada pela parte agravante é incapaz de
evidenciar o desacerto da deciséo agravada.
Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0045528-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 150.239/MS

Numeros Origem: 1080000208 20100375379 20100375379000101
PAUTA: 18/10/2016 JULGADO: 18/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS : DANNY FABRICIO CABRAL GOM ES E OUTRO(S) - MS006337

VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI EOQUTRO(S) - DF012651
AGRAVADO : ANTONIO ALVES CORREA
ADVOGADO : DARCY TERRA FERNANDES - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANTONIO ALVES CORREA

ADVOGADO . DARCY TERRA FERNANDES - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
AGRAVADO : CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA EPREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS : DANNY FABRICIO CABRAL GOMESE OUTRO(S) - MS006337

VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI E OUTRO(S) - DF012651

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



