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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°815.214 - RJ (2010/0159681-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : PAULO FREIRE E OUTROS

ADVOGADO

. LUISFELIPE FREIRE LISBOA E OUTRO(S) - DF019445

EMBARGADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE DA PARTE QUE NAO ADUZIU
OBSTACULO PARA O CONHECIMENTO DO RECURSO TRAZER
ALEGAC;AO DE SUA EXISTENCIA EM AGRAVO REGIMENTAL OU
EMBARGOS DE DECLARAQAO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
ACOLHIDOS.

1. A Unido interpbs Recurso Especia que foi provido por decisdo monocrética.
Os embargantes, entdo, interpuseram Agravo Regimental alegando que ndo se
deveria ter conhecido do recurso, por aplicacdo da Simula 126/STF. A Sexta
Turma decidiu que, como o tema ndo foi suscitado em momento processual
adequado, isto € em contrarrazbes a0 Recurso Especid, ndo poderia a parte
pretender sua discusséo em Agravo Regimentd.

2. Os embargantes querem que prevaleca o0 entendimento adotado em
precedente da Primeira Turma no qua se concluiu que vicio de admissibilidade de
recurso € matéria ndo sujeita a preclusdo, porque de ordem publica, podendo ser
suscitado a qualquer tempo durante a relagéo processual.

3. "Os requisitos do recurso especia passam por duplo juizo de admissibilidade,
cabendo ao Superior Tribund de Justica, inclusive de oficio, proceder ao exame
de toda e quaquer matéria que possa obstaculizar o julgamento vaido, regular e
eficaz do mérito recursal, sga quanto aos requistos intrinsecos ou aos
extrinsecos'. (EREsp 888.466/SC, Rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, Rel. p/
Acorddo Minigtro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, DJe 19/9/2014).

4. A l6gica do nosso sistema processua é de que as questdes que o juiz pode
conhecer de oficio também podem ser alegadas a qualquer tempo. Nesse sentido,
osarts. 303, 111, 267, § 1° e 113 do CPC/1973.

5. Pode-se, e deve-se, conhecer dos requisitos de admisshilidade do Recurso
Especia de oficio, independentemente de qualquer manifestacéo do interessado.
Por conseguinte, caso o Tribund conhega do recurso sem referéncia a um
requisito de admissibilidade que, em tese, seria obstaculo para que o mérito fosse
examinado, a parte pode suscitar 0 ponto em Agravo Regimentd ou em
Embargos de Declaragéo.

6. Embargos de Divergéncia acolhidos para determinar que a Sexta Turma efetue
novo julgamento do Recurso Especia, andlisando o requisto de admissbilidade
previsto na Simula 126/STJ.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Judticas "A Corte Especid,
por unanimidade, acolheu os embargos de divergénda para determinar que a Sexta Turma
efetue novo julgamento do Recurso Especid, nos termaos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo,
Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Raul Araljo, Fdix Fischer, Nancy Andrighi,
Humberto Martins e Maria Thereza de Asss Moura votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judiificadamente, os Srs. Minigros Francisco Facdo e Jodo Otavio
de Noronha,

Edteve presente, tendo sdo dispensada a sustentac@o ord, o Dr. Luis Fdipe
Freire Lishoa, advogado dos embargantes.”

Brasilia, 24 de outubro de 2016(data do julgamento)..

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . PAULO FREIRE EOUTROS
ADVOGADO : LUISFELIPE FREIRE LISBOA EQUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Ex-combatentes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Relator.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 815.214 - RJ (2010/0159681-6)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
: PAULO FREIRE E OUTROS

: LUIS FELIPE FREIRE LISBOA E OUTRO(S)
: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Trata-se de Embargos de Divergéncia opostos contra acordao da Sexta Turma,

relatado pela eminente Minidra Maria Thereza de Asss Moura, que negou provimento ao

Agravo Regimentd, aduzindo:

"Por outro lado, no que se refere a aplicacd do Enunciado

Sumular 126/STJ, emerge dos autos que a parte agravante ndo suscitou o tema
em momento processual oportuno, iso €, em sede de contrarrazfes a0 recurso
especial. Dessa forma, ndo € possive sua discussio em sede de agravo
regimental, em face da preclusdo consumativa

A esse regpeito, confira-se:

'TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL -
COFINS - SOCIEDADES PRESTADORAS DE SERVICOS -
LC N° 70/91 E LEI N° 9.430/96 - ISENCAO - REVOGACAO -
IMPOSSIBILIDADE - PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS
LEIS - PRECEDENTES - SUMULAS 126/STJ E 286/STF -
QUESTAO NOVA - NAO-CONHECIMENTO.

1. Esta Corte ja consolidou o entendimento no
sentido de ser inviavd a revogagdo da isencdo da Cofins
concedida as sociedades civis prestadoras de servicos
profissonais, prevista na LC n° 70/91, pela Le n® 9.430/96, por
condtituir ofensa ao principio da hierarquia das leis.

2. Consderando o disposto nos artigos 102, 11, e
105, 111, da Carta Magna, o Superior Tribund de Justica ndo é
competente para se manifestar sobre suposta violagdo de
dispostivos condtitucionais (arts. 146, 150, 8 6°% 195, | e § 49),
sequer a titulo de prequestionamento.

3. O pedido de aplicacdo das Simulas 126/STJ e
283/STF configura questdo nova, tendo em vista que n&o foi
suscitada no momento processual oportuno, que é o das
contra-raz0es a0 recurso especial.

Ocorréncia de preclusio da matéria.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no REp
638.734/RS, Rd. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 28/09/2004, DJ 25/10/2004 p. 252)" (fls.
460-461).
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Os embargantes gpontam discrepancia com o aresto dos Edd nos Edd no
AgRg no REsp 972.891/DF, julgado pda Primara Turma, sob a rdatoria do eminente Min.

Teori Albino Zavascki, que afastou a tese da preclusdo consumetiva, nos seguintes termos

Assiste razéo a embargante. De fato, ndo ha falar em ocorréncia
da preclusio na hipdtese, ja que 'o reconhecimento quanto a vico de
admissbilidade de recurso € matéria ndo sujeita a preclusdo, porque de ordem
publica, podendo ser suscitado a qualquer tempo no curso da continuidade da
relacdo processuad’ (AgRg no REsp 300.121/CE, 62 T., Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 17/11/2008).

Sudentam, ainda, que, se a questéo da gplicabilidade da SUmula 126/STJ € de
ordem publica, 0 acorddo recorrido também diverge do entendimento fixado em outros
precedentes que indica, de onde se extrairia a conclusio de que, "sendo de ordem publica a
questdo rediva a exigénda de fundamento condituciond sufidente inatacado na decisdo
objeto do recurso especid, deve da ser examinada peo Orgéo julgador ainda que néo
suscitada nas contrarrazoes ao recurso especid”.

Defende ser cabive 0 conhecimento dos Embargos de Divergéncia, pois néo se
cuida de discussio de regra de admissibilidade, em que o dedinde da controvérsa baseia-se
na andise de cada Situacéo particularizada, sam contraposicéo de teses juridicas, pois "néo se
trata, na espécie, de saber se a Simula 126 deveria ter Sdo gplicada no caso concreto; meas,
am, se a referida regra de admisshilidede poderia, em tese, ter 9do gplicada, a despeito de
N&o invocada nas contrarrazOes ao recurso epecid”.

O eminente Min. Cesar Ador Rocha admitiu 0 processamento do recurso (fls
596-598).

A Unido gpresentou impugnacéo as fls 603-606, e-STJ, airmando gpenas
edtar correto 0 entendimento adotado pelo acorddo recorrido, ou sgja, que néo pode a parte
gue ndo sustitou a aplicabilidade da SUmula 126/STJ em contrarrazfes a0 Recurso Especid
pretender degar a sua gplicabilidade em Agravo Regimentd.

E o rdaorio.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 815.214 - RJ (2010/0159681-6)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

A Unido interpds Recurso Especid que foi provido por decisdo monocrética da
eminente Min. Maria Thereza de Assis Moura. Os embargantes, entdo, interpuseram Agravo
Regimentd aegando, no que aqui interessa, que nem sequer se deveria conhecer do recurso,
por gplicacdo da Simula 126/STF, pois 0 acdrddo recorrido tinha fundamentos legd e
condituciond, ambos suficientes & manutencdo do julgado, e néo fa interposto Recurso
Extraordinario. A Sexta Turma decidiu, entdo, que, como o tema ndo fo suscitado em
momento processud adequado, igto é, em contrarrazfes a0 Recurso Especid, ndo poderia a
parte pretender a sua discussio em Agravo Regimentd.

Os embargantes querem que prevaleca o entendimento adotado em precedente
da Primaira Turma no qua se conduiu gque vido de admissibilidade de recurso € maéria ndo
jeta a precluso, porque de ordem plblica, podendo ser suscitado a quaquer tempo
durante arelacdo processudl.

A questdo a ser decidida é, entdo, se, ndo tendo a parte recorrida
suscitado em contrarrazdes determinada questao que, no seu entender, impediria o
conhecimento de um Recurso Especial, pode posteriormente exigir que o tribunal a
examine.

Entendo que os Embargos de Divergéncia devem ser acolhidos.

E pacifico que € possive, e deve-se, conhecer de ofido requisitos de
admissbilidade do Recurso Especid. Assm, jamds se exigu que a parte recorrida tenha
degado a imposshilidade do conhecimento do Recurso Especid por determinada questéo
técnica, consubstanciada em diversas Simulas do Superior Tribund de Judtica e do Supremo
Tribund Federd, para que esse fundamento sga utilizado para que ndo se conhega do
recurso.

Nesse sentido, invoco o julgamento do EREsp 888.466/SC, cujo voto

vencedor € do seu rdaor originaio, eminente Ministro Teori Zavascki:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. NAO INCIDENCIA DA JURISPRUDENCIA
DA CORTE. PECULIARIDADES DO CASO. CONHECIMENTO EX
OFFICIO. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Osrequisitos do recur so especial passam por duplo juizo
de admissibilidade, cabendo ao Superior Tribunal de Justica, inclusive de
oficio, proceder ao exame de toda e qualquer matéria que possa
obstaculizar o julgamento valido, regular e eficaz do mérito recursal, seja
guanto aos requisitos intrinsecos ou aos extr insecos.

2. A auséncia de intimacdo de um dos litisconsortes que sucumbiu
no julgamento de apelacdo "pode ser enquadrado no amhbito dos requisitos
intrinsecos do juizo de admissibilidade do recurso especial interposto pelo outro
litisconsorte” e, se confirmado o vidio, "resultard configurada a nulidade dos atos
processuais subsequentes’ (Minisiro Teori Zavascki).

3. Embargos de divergéncia providos. Remessa dos autos a
Quinta Turma para andlise dos embargos de declaracao.

(EREsp 888466/SC, Re. Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Rd. p/ Acorddo Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, DJe 19/9/2014).

Num exemplo absolutamente Singelo, Ndo € necessario que a parte recorrida
tenha degado em contrarrazes que a Smula 7/STJ seria obstaculo para o conhecimento do
recurso para que esse enunciado sgja aplicado pelo orgéo julgado, se este entender ser 0
caso.

Ora, aldgicado nosso sstema processud € de que as questdes que o juiz pode
conhecer de oficio também podem ser degadas a quaquer tempo.

Nesse sentido, o art. 303, 111, do CPC/1973, que encontra equivaente no art.
342 do CPC/2015:

Art. 303. Depois da contestacdo, s6 € licito deduzir novas
alegacdes quando:

| - relativas a direito superveniente;

Il - competir ao juiz conhecer delas de oficio;

[l - por expressa autorizagao legd, puderem ser formuladas em
quaquer tempo e juizo.

Da mesma forma, o art. 267, 8§ 3° do CPC/1973 previa que determinadas
meatérias podiam ser conhecidas de oficio, em quaquer grau de jurisdicio e, ao apenar a parte

com as cugtas quando néo trouxesse aegacdo na primera vez em que tivesse de fdar nos
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autos, admitia que a arguicéo, também, poderia ser fataa quaquer tempo:

Art. 267. Extingue-se 0 processo, sem resolucdo de mérito:

IV - quando se veificar a auséncia de pressupostos de
congtituicdo e de desenvolvimento vaido e regular do processo;

V - quando o juiz acolher a alegacdo de perempcao, litispendéncia
ou de coisa julgada;

VI - quando néo concorrer qualquer das condicfes da acdo, como
a possibilidede juridica, a legitimidade das partes e 0 interesse processudl;

8§ 3 O juiz conhecera de dficio, em quaquer tempo e grau de
jurisdicdo, enquanto ndo proferida a sentenca de mérito, da matéria constante dos
ns. 1V, V e VI; todavia, o réu que a ndo aegar, na primeira oportunidade em que
Ihe caibafalar nos autos, respondera pelas custas de retardamento.

No mesmo sentido, o art. 113 do CPC/1973, que igudmente permitia o
conhecimento da incompeténcia absoluta de doficio e sua degacdo em quaguer tempo e grau
de jurisdicdo, embora apenando a parte que ndo a degasse na contestacdo ou ha primera

oportunidade em que coubesse fdar nos autos com as cudas

Art. 113. A incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e
pode ser aegada, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, independentemente de
excecao.

§ 1°- N&o sendo, porém, deduzida no prazo da contestagéo, ou na
primeira oportunidade em que lhe couber falar nos autos, a parte respondera
integralmente pelas custas.

Pode-se, e deve-se, conhecer dos requisitos de admisshilidade do Recurso
Especid de ofido, independentemente de quaquer manifestacdo do interessado. Por
conseguinte, caso 0 Tribund conheca do recurso sem referéncia a um requisto de
admissibilidade que, em tese, seria obstaculo para que o méito fosse examinado, a parte pode
suscitar o ponto em Agravo Regimental ou em Embargos de Declaragéo.

Ante 0 exposto, dou provimento aos Embargos de Divergéncia para
determinar que a Sexta Turma efetue novo julgamento do Recurso Especid, andisando o
requisito de admissibilidede previsto na Simula 126/ST.J.

E como voto.
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PAUTA: 05/10/2016 JULGADO: 24/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . PAULO FREIRE EOUTROS
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
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SUSTENTACAO ORAL

Esteve presente, tendo sido dispensada a sustentacdo oral, o Dr. Luis Felipe Freire Lisboa,
advogado dos embargantes.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, acolheu os embargos de divergéncia para determinar
gue a Sexta Turma efetue novo julgamento do Recurso Especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Fdipe
Saoméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy
Andrighi, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Jodo Otavio de
Noronha.



