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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©234.959 - RS

(2012/0201871-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : NEVOEIRO CHOPEIRASLTDA

ADVOGADO  : PAULO RICARDO OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO  : GEL CHOPP LOCACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS

LTDA

ADVOGADOS : LUCIANO DAHMER HOCSMAN E OQUTRO(S)

MARCELO C C PENA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS 458 E 53 DO CPC.
INOCORRENCIA. TITULARIDADE DAS CHOPEIRAS.
EMBARGOS DE TERCEIRO. RELACAO DIRETA COM O
CONTRATO OBJETO DA RESCISORIA. PROVA
EMPRESTADA. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N°
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Reator(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de
Noronha e Sdnel Bendti votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 05 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
Reator
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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 234.959 - RS
(2012/0201871-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : NEVOEIRO CHOPEIRASLTDA
ADVOGADO : PAULO RICARDO OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : GEL CHOPP LOCACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
LTDA
ADVOGADOS : LUCIANO DAHMER HOCSMAN E OUTRO(S)
MARCELO C C PENA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por NEVOEIRO CHOPEIRAS
LTDA. contra decisdo que manteve a decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial por seus proprios fundamentos.

Nas raz0es recursais, irresigna-se a recorrente com a manutencéo da
decisdo proferida em primeiro juizo de admissibilidade pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Insta sublinhar que as razdes trazidas em regimenta ndo contém
fundamentos suficientes a desconstituir a decisdo ora agravada.

Com efeito, no tocante a alegada omissdo quanto a andise das
preliminares e da impugnacdo do laudo pericia (fl. 1.055), eis a letra do
acordao recorrido:

Preliminarmente, a autora, ora apelante, insurge-se contra a auséncia
de oportunizacdo da producédo de prova oral, argumentando que o
processo carecia de maiores elementos, "especialmente em razao do
manifesto comprometimento que decorria dos laudos de engenharia
mecanica apresentados pelo perito, e que necessariamente ensgavam a
oitiva de testemunhas conforme fora postulado desde o inicio do
processo”.

Com efeito, o Juiz, na condugéo do processo, possui amplos poderes
para determinar a producdo das provas que entenda necessarias, bem
como para indeferir aquelas que entenda inGteis ou meramente
protelatérias, ainda mais se ja dispde de e ementos aptos a formar sua
convicgdo, a teor do que estabelece o0 art. 130 do Cddigo de Processo
Civil, inverbis:

(...)

Além disso, mesmo que a recorrente afirme que se trata de empresas
concorrentes, verifica-se intima ligacdo familiar entre dla ea empresa R
Qll, ré na referida a ¢éo de rescisdo contratual, sendo que um de seus
socios, Rui Ferreira Neves, é irmdo da socia Rilmfa Aparecida Neves,
da Raul, e cunhado de seu representante legal, Humberto Madal 0sso.

A impugnacao ao laudo pericial de engenharia com alegactes genéricas
no sentido de que este se encontra "absolutamente afetado pela
auséncia de isencéo e do melhor estudo” néo se 'sustenta, porguanto
realizado com a apresentacéo de parametros claros e, condizentes com
0s elementos probatorios apresentados pelas partes.
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Afasto, portanto, as preliminares (fl. 1.008/1.009 - grifou-sg).

Ao gue se tem, portanto, sem razdo a recorrente quanto a alegada
violacdo dos arts. 488 e 535 do CPC, haga vista que o tribunal de origem
motivou adequadamente sua decisdo, a luz das provas dos autos, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS 458 E 535 DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO.
IMPOSTO DE RENDA. DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL.
COMPENSACAO. AUSENCIA DE PROVAS REEXAME FATICO.
SUMULA  7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SFEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. N&o procede a alegacdo de ofensa ao art. 458, Il, do Codigo de
Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo pecou na fundamentacéo
do acdrddo recorrido, uma vez que decidiu a matéria de direito
valendo-se dos elementos que julgou aplicaveis e suficientes para a
solucdo da lide.

2. Inexiste a alegada violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéao
juridicional € dada na medida da pretensio deduzda, como se
depreende da leitura do acordéo recorrido, que enfrentou os temas
abordados no recurso de apelacdo.

(...)

6. Diante desse contexto, ndo ha mesmo como aferir a eventual
violacdo legal sem se reexaminar o conjunto probatorio dos presentes
autos, de modo a concluir de forma diversa da adotada pelo Tribunal de
origem. A pretensio de simples reexame de provas, além de escapar da
funcdo constitucional deste Tribunal, encontra obice na Simula 7 do
STJ, cujaincidéncia é induvidosa ho caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n° 110.586/DF, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2012, DJe 19/3/2012)

N&o ha falar, portanto, em negativa de prestacdo jurisdicional apenas
pelo fato de o acordéo recorrido ter decidido em sentido contrario a pretenséo
da parte.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE ANULACAO DE ALTERACAO DE
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CONTRATO SOCIAL QUE EXCLUIU SOCIA MINORITARIA.
DESAPARECIMENTO DA 'AFFECTIO SOCIETATIS. ACORDAO.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. SENTENCA.
FUNDAMENTACAO APOIADA EM REPORTAGEM EXTRA-AUTOS
EMBASAMENTO TAMBEM EM PROVA COLHIDA EM AUDIENCIA.
CPC, ARTS 165, 458, 11, 535, Il E 131. SUMULA N. 7-STJ.

|. N&o se configura vicio no acérddo se o0 mesmo enfrentou as questfes
controvertidas, apenas com conclusdes desfavoraveis a pretensdo da
parte autora.

Il. Conquanto referida, na fundamentacdo da sentenca, reportagem
publicada em revista semanal de grande circulacdo, cujo teor ndo
consta dos autos, ndo padece de nulidade a deciséo, por ofensa ao art.
131 do Codigo de Ritos, se a mesma serviu-se daquela apenas para
corroborar a prova restante, colhida no curso da agdo, onde ficou
demonstrado o desaparecimento da ‘affectio societatis, pela publica e
irremediavel desavenca entre os socios da empresa, a ndo permitir a
permanéncia da minoritaria afastada.

1. 'A pretensdo de smples reexame de prova nao ensga recurso
especial’ - Samula n. 7-STJ.

IV. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 302.271/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta
Turma, DJ 4/3/2002)

No tocante a alegada violacdo dos arts. 130 e 131 do CPC, ao argumento

de ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa, por nulidade da

decisdo pelo uso de prova emprestada, o acérdao recorrido afasta a nulidade ao

seguinte fundamento:

No caso concreto, ndo se verifica qualquer ilegalidade na adocéo de
prova produzida nos autos da acao de rescisdo contratual cumulada
com perdas e danos (n. 105.2389127-3) ajuizada por Gel Chopp contra
R Qul, porgquanto os embargos de terceiro que discutem a titularidade
das chopeiras possui relagdo direta com o0 contrato objeto daquela
demanda, razéo pela qual, inclusive, determinou o MM. Juiz a quo o
julgamento conjunto, evitando-se, com isso, O risco de decisdes
conflitantes (grifou-s8).

Dessa forma, rever a conclusdo do tribunal de origem, encontra-se

inviabilizada em sede especia ante o dbice da Simulan® 7/STJ.
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0201871-4 AREsp 234.959 / RS

NUmeros Origem: 10523891273 10602026443 10702531158 110702531158 1738783920128217000
25311518420078210001 2935460420128217000 3526246020118217000
3830372220128217000 70044198307 70048672877 70049869548 70050764448

EM MESA JULGADO: 05/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : NEVOEIRO CHOPEIRASLTDA
ADVOGADO : PAULO RICARDO OLIVEIRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : GEL CHOPP LOCACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOSLTDA
ADVOGADOS : LUCIANO DAHMER HOCSMAN E OUTRO(S)

MARCELO C C PENA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes - Espécies de Contratos - Representacdo comercial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NEVOEIRO CHOPEIRASLTDA
ADVOGADO : PAULO RICARDO OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : GEL CHOPP LOCAGAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADOS : LUCIANO DAHMER HOCSMAN E OUTRO(S)
MARCELO C C PENA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



