Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1773711 - MG (2018/0268694-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR  : ANTONIO CARLOSDINIZ MURTA E OUTRO(S) -
MGO047521
AGRAVADO : RUBENS DIASDE CARVALHO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL EXTINTA A PEDIDO
DO ENTE PUBLICO. ART. 26 DA LEF. POSTERIOR ALEGACAO DE
OCORRENCIA DE ERRO. NAO CONFIGURACAO. PRECLUSAO
LOGICA. NAO INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS 211/STJ,
284/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o héa falar em auséncia de prequestionamento do
art. 26 dito violado, eis que o acordao recorrido se fundamentou,
basicamente, no prefalado artigo ao acolher a apelacdo do Estado
recorrente. Nao se vislumbra, de igual forma, deficiéncia na
fundamentac&o do Apelo Nobre da parte contribuinte, que demonstrou,
de forma clara, a sua irresignacdo com o julgamento da Corte local.
Afasta-se, portanto, 0s supostos Obices dos verbetes sumulares
211/STJ e 284/STF.

2. Outrossim, apesar da argumentacdo da parte
agravante quanto a aplicabilidade da Sumula 7/STJ a espécie,
observa-se que o decisum monocratico, que deu provimento ao Apelo
Nobre do contribuinte, dedicou-se a tema exclusivamente de direito ao
afastar a ocorréncia de erro material no caso em analise. Assim,
desnecessario reexame do quadro empirico por esta Corte Superior; nédo
é o caso, pois, de aplicacdo do Obice processual vertido na Sumula
7/STJ.

3. Se 0 exequente concordou em que o0s valores
devidos estavam pagos, e requereu a desisténcia da acao sem qualquer
ressalva, ndo pode, agora, sob o pretexto de que na verdade, a divida
nado fora paga, mas que ocorrera engano por parte do Procurador
subscritor do pedido de desisténcia, querer voltar atras pois configurada
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a precluséao logica a qual consiste na impossibilidade de a parte praticar
determinado ato ou postular alguma providéncia judicial decorrente da
incompatibilidade da atual conduta da parte com conduta anterior ja
manifestada (AgRg no REsp. 1.272.953/RJ, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 26.4.2012).

4. Agravo Interno do ESTADO DE MINAS GERAIS a
que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 05 de outubro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Napoledo Nunes Maia Filho
Relator
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1.773.711 - MG
(2018/0268694-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DINIZ MURTA E OUTRO(S) -

MG047521
AGRAVADO : RUBENS DIAS DE CARVALHO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO

DE MINAS GERAIS contra a decisao de minha relatoria que deu
provimento ao Recurso Especial do Contribuinte, nos termos da

seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUGCAO FISCAL. ART. 26 DA LEF. EXTINCAO A PEDIDO DA
FAZENDA NACIONAL. ALEGAGCAO DE QUE HOUVE ERRO
ADMINISTRATIVO E QUE A DIiVIDA SUBSISTE. ERRO MATERIAL
NAO CONFIGURADO. RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE A
QUE SE DA PROVIMENTO. SENTENGCA RESTABELECIDA (fls. 157).

2. Em suas razdes recursais, a parte agravante afirma
a ocorréncia de 6bices ao conhecimento do Recurso Especial da parte
recorrida, a saber: (i) incidéncia da Sumula 211/STJ por auséncia de
prequestionamento do art. 26 da LEF; (ii) incidéncia da Sumula
284/STF e (iii) incidéncia da Sumula 7/STJ, eis que o TIMG, com base
no contexto fatico-probatorio, entendeu que houve equivoco da sentenca
gue extinguiu a execucao fiscal e que nao houve o reconhecimento de
pagamento ou a rendncia ao crédito, mas apenas que seria emitida nova

CDA.

3. No mérito, defende que os precedentes colacionados

na decisdo ndo se aplicam ao caso concreto, haja vista a auséncia de
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similitude fatica entre os casos apresentados (fls. 170). Pugna pela

reforma do julgado.

4. Impugnacdo apresentada (fls. 177/181). E o

relatoério.
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1.773.711 - MG
(2018/0268694-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DINIZ MURTA E OUTRO(S) -

MG047521
AGRAVADO : RUBENS DIAS DE CARVALHO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL EXTINTA A PEDIDO
DO ENTE PUBLICO. ART. 26 DA LEF. POSTERIOR ALEGACAO DE
OCORRENCIA DE ERRO. NAO CONFIGURACAO. PRECLUSAO
LOGICA. NAO INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS 211/STJ,
284/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao ha falar em auséncia de prequestionamento do
art. 26 dito violado, eis que o acorddo recorrido se fundamentou,
basicamente, no prefalado artigo ao acolher a apelacdo do Estado
recorrente. Nao se vislumbra, de igual forma, deficiéncia na
fundamentacao do Apelo Nobre da parte contribuinte, que demonstrou,
de forma clara, a sua irresignacdo com o julgamento da Corte local.
Afasta-se, portanto, os supostos 6bices dos verbetes sumulares 211/STJ
e 284/STF.

2. Outrossim, apesar da argumentacdo da parte
agravante quanto a aplicabilidade da Sumula 7/STJ a espécie,
observa-se que o decisum monocratico, que deu provimento ao Apelo
Nobre do contribuinte, dedicou-se a tema exclusivamente de direito ao
afastar a ocorréncia de erro material no caso em analise. Assim,
desnecessario reexame do quadro empirico por esta Corte Superior; ndo
€ 0 caso, pois, de aplicacdo do Obice processual vertido na Sumula
7/STJ.

3. Se 0 exequente concordou em que os valores devidos
estavam pagos, e requereu a desisténcia da acdo sem qualquer
ressalva, ndo pode, agora, sob o pretexto de que na verdade, a divida
nao fora paga, mas que ocorrera engano por parte do Procurador
subscritor do pedido de desisténcia, querer voltar atras pois configurada
a precluséao légica a qual consiste na impossibilidade de a parte praticar
determinado ato ou postular alguma providéncia judicial decorrente da
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incompatibilidade da atual conduta da parte com conduta anterior ja
manifestada (AgRg no REsp. 1.272.953/RJ, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 26.4.2012).

4. Agravo Interno do ESTADO DE MINAS GERAIS a
gue se nega provimento.
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1.773.711 - MG
(2018/0268694-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DINIZ MURTA E OUTRO(S) -

MG047521

AGRAVADO : RUBENS DIAS DE CARVALHO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL EXTINTA A PEDIDO DO
ENTE PUBLICO. ART. 26 DA LEF. POSTERIOR ALEGACAO DE
OCORRENCIA DE ERRO. NAO CONFIGURACAO. PRECLUSAO
LOGICA. NAO INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS 211/STJ,
284/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o ha falar em auséncia de prequestionamento do
art. 26 dito violado, eis que o acérdao recorrido se fundamentou,
basicamente, no prefalado artigo ao acolher a apelacdo do Estado
recorrente. Nao se vislumbra, de igual forma, deficiéncia na
fundamentacdo do Apelo Nobre da parte contribuinte, que
demonstrou, de forma clara, a sua irresignacdo com o julgamento
da Corte local. Afasta-se, portanto, os supostos 6bices dos
verbetes sumulares 211/STJ e 284/STF.

2. Outrossim, apesar da argumentacdo da parte
agravante quanto a aplicabilidade da Sumula 7/STJ a espécie,
observa-se que o decisum monocratico, que deu provimento ao
Apelo Nobre do contribuinte, dedicou-se a tema exclusivamente de
direito ao afastar a ocorréncia de erro material no caso em analise.
Assim, desnecessario reexame do quadro empirico por esta algusta
Corte Superior; ndo é o caso, pois, de aplicacdo do 6bice processual
vertido na SUmula 7/STJ.

3. Se 0 exequente concordou em que os valores
devidos estavam pagos, e requereu a desisténcia da acdo sem
qualquer ressalva, ndo pode, agora, sob o pretexto de que na
verdade, a divida ndo fora paga, mas que ocorrera engano por
parte do Procurador subscritor do pedido de desisténcia, querer
voltar atras pois configurada a preclusao légica a qual consiste na
impossibilidade de a parte praticar determinado ato ou postular
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alguma providéncia judicial decorrente da incompatibilidade da
atual conduta da parte com conduta anterior ja manifestada (AgRg
no REsp. 1.272.953/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
26.4.2012).

4. Agravo Interno do Estado de Minas Gerais a que se
nega provimento.

1. Apesar da argumentacdo da parte agravante, seu

recurso nao encontra guarida.

2. Nao ha falar em auséncia de prequestionamento do
art. 26 dito violado, eis que o acorddo recorrido se fundamentou,
basicamente, no prefalado artigo ao acolher a apelacdo do Estado
recorrente. Nao se vislumbra, de igual forma, deficiéncia na
fundamentacéo do Apelo Nobre da parte contribuinte, que demonstrou,
de forma clara, a sua irresignacdo com o julgamento da Corte local.
Afasta-se, portanto, os supostos 6bices dos verbetes sumulares 211/STJ

e 284/STF.

3. Quanto a aplicabilidade da Sumula 7/STJ a
espécie, observa-se que o decisum monocratico, que deu provimento ao
Apelo Nobre do contribuinte, dedicou-se a tema exclusivamente de
direito ao afastar a ocorréncia de erro material no caso em analise.
Confira-se trecho do julgado:

(...) a jurisprudéncia do STJ entende que o erro material
pode ser sanado a qualquer tempo, sem ofensa a coisa julgada,
nos termos do art. 463, I, do CPC, tdo somente nas hipoteses de
correcao de inexatiddes materiais ou retificacdo de erros de céalculo

- erro material - ou por meio de Embargos de Declaragédo, o que ndo
ocorreu no presente caso (fls. 158).

4. Assim, desnecessario reexame do quadro empirico
por esta Corte Superior; ndo € o caso, pois, de aplicacdo do Obice

processual vertido na Sumula 7/STJ.

5. No mérito, o excerto tirado do voto proferido no
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REsp. 1.272.953/RJ, relatado pelo Min. HUMBERTO MARTINS, bem
retrata a situacao versada aqui nesses autos, pelo que trago, em colacéo:
se 0 exequente concordou em que os valores devidos estavam pagos, e
requereu a desisténcia da acado sem qualquer ressalva, ndo pode, agora,
sob o pretexto de que na verdade, a divida ndo fora paga, mas que
ocorrera engano por parte do Procurador subscritor do pedido de
desisténcia, querer voltar atras pois configurada a preclusdo légica a
gual consiste na impossibilidade de a parte praticar determinado ato ou
postular alguma providéncia judicial decorrente da incompatibilidade da
atual conduta da parte com conduta anterior ja manifestada (AgRg no
REsp. 1.272.953/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
26.4.2012).

6. No mesmo sentido:

EXECUCAO FISCAL. IPVA. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PEDIDO DA PROPRIA FAZENDA PUBLICA DE
EXTINCAO ANTE O PAGAMENTO DO DEBITO. SENTENCA DE
EXTINCAO, NOS TERMOS DO ART. 794, |, DO CPC - REDISCUSSAO
DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO LOGICA .

1. Trata-se de acdo em que busca o0 recorrente
desconstituir acérdao que reconheceu a preclusao légica.

2. O entendimento do STJ ¢é firme quanto a
possibilidade do reconhecimento da preclusdo légica (perda de
faculdade processual) diante da aquiescéncia da Fazenda Publica.

3. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em
sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo
pela qual ndo merece prosperar a irresignacao. Incide, in casu, o
principio estabelecido na Sumula 83/STJ: Nao se conhece do
Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisé&o recorrida.

4. Recurso Especial nao provido (REsp.
1.676.494/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
11.10.2017).

7. Logo, as alegacdes da recorrente ndo sao suficientes
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para alterar as conclusdes exaradas, devendo a decisdo agravada ser

mantida por seus proéprios fundamentos.

8. Diante dessas consideragdes, nega-se provimento ao

Agravo Interno do ESTADO DE MINAS GERAIS. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.773.711 / MG

Numero Registro: 2018/0268694-6 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

10559130005221002 00052214520138130559 52214520138130559 5221452013 0005221452013
10559130005221001 10559130005221

Sessao Virtual de 29/09/2020 a 05/10/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGAO

RECORRENTE : RUBENS DIAS DE CARVALHO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DINIZ MURTA E OUTRO(S) - MG047521

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DINIZ MURTA E OUTRO(S) - MG047521
AGRAVADO : RUBENS DIAS DE CARVALHO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 05 de outubro de 2020
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