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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.937 - MG (2019/0218621-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : YGOR RIBEIRO DE MATOS ARAUJO PASCOALINI (PRESO)

ADVOGADO : LUCIANO FELIPE DA SILVA E OUTRO(S) - MG125515

RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DE PARTICIPACAO NO DELITO.
INVIABILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da ndo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e
com base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema nos
termos do art. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. A negativa de participacdo no delito, além de demandar profundo
reexame dos fatos e das provas que permeiam 0 processo principal,
ndo demonstram o constrangimento ilegal.

3. No caso, a manutencdo da constricdo cautelar estd baseada em
elementos vinculados a realidade, pois as instancias ordinarias fazem
referéncia as circunstancias faticas justificadoras, destacando,
principalmente, a quantidade e a variedade de drogas encontradas
(aproximadamente 18 kg de maconha e 87,38 g de cocaina). Tudo a
revelar a periculosidade in concreto do agente.

4. Eventuais condi¢des pessoais favoraveis ndo tém o condao de, por si
sés, garantir a revogacao da prisdo preventiva.

5. Recurso em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 1° de outubro de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastidao Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.937 - MG (2019/0218621-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por Ygor Ribeiro de
Matos Araujo Pascoalini contra o acorddo proferido pelo Tribunal de Justica de

Minas Gerais, que denegou a ordem no HC n. 1.0000.19.069269-8/000.

Consta dos autos que o Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da comarca
de Juiz de Fora/MG converteu a prisdo em flagrante do recorrente e demais corréus
em preventiva, em 7/6/2019, pela pratica, em tese, do crime de trafico de drogas
(fls. 179/186).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na origem. A Segunda

Céamara Criminal denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (fl. 117):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA DE AUTORIA.
VIA IMPROPRIA. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
REVOGACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS DOS
ARTIGOS 312 E 313 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM
DENEGADA.

-Alegacdes de teor meritério, como a negativa de autoria, requerem
aprofundada apreciagdo de prova e sdo vedadas através da estreita via
do habeas corpus.

- Cabivel a prisdo preventiva quando satisfeitos os requisitos dos
artigos 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

-As circunstancias do delito, com a apreensdo de consideravel
guantidade de entorpecente (87,389 de cocaina e aproximadamente 18
kg de maconha), indicam a gravidade concreta da conduta e, assim,
justificam a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica.

Dai o presente recurso, no qual se alega que ndo se encontram

presentes 0s requisitos necessarios para manutencao da prisdo preventiva.

Sustenta-se que a custodia cautelar foi fundamentada na gravidade em
abstrato do delito.

Ressaltam-se as condi¢ces pessoais favoraveis do recorrente.

Argumenta-se que ndo ha indicios de autoria e provas da participacéo do
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recorrente no suposto crime em analise.

Requer-se, assim, o0 provimento do recurso para que o recorrente possa

responder ao processo em liberdade.
O pedido liminar foi indeferido em 26/7/2019 a fl. 230.

InformacgBes prestadas as fls. 236/268, o Ministério Publico Federal

opinou pelo nao provimento do recurso (fls. 273/276).

Apos consulta realizada no portal da Corte local na internet, foi possivel

observar que o processo se encontra na fase de instru¢ao processual.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.937 - MG (2019/0218621-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Busca o recorrente a revogacao da prisdo preventiva imposta, ao argumento da

auséncia de fundamentacao para tanto.

Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que toda priséo
imposta ou mantida antes do transito em julgado de sentenca penal condenatoria,
por ser medida de indole excepcional, deve vir sempre baseada em fundamentacéo

concreta, isto €, em elementos vinculados a realidade.

Inicialmente, cabe ressaltar que, na via do recurso em habeas corpus,
ndo ha como se discutir a negativa de autoria e auséncia de provas, pois
demandaria o reexame aprofundado do conjunto fatico-probatério que compde o
processo principal. O envolvimento ou ndo do agente no delito que Ihe é imputado é
matéria cuja andlise é reservada a acdo penal, bastando, para justificar a prisédo

cautelar, haver indicios de autoria, o que, in casu, aconteceu.

Na espécie, o Juizo de origem, ao converter a prisdo em flagrante em

preventiva, assim fundamentou a sua decisao no que interessa (fl. 184):

[...]

Para a decretacdo da prisdo preventiva devem estar presentes
requisitos de prova da materialidade e indicios de autoria, bem como ao
menos um dos pressupostos do art. 312 do CPP. Com efeito, esta
estampada a materialidade do fato delituoso, sub judice, pelos laudos
toxicoldgicos preliminares de f. 30/48, que apontam substancias proscritas
de massas aferidas em 1,04g, 1,19, 1,368Kg, 90,30g, 759,909, 10,840Kg,
1.007,0g, 54,70g 15,279, 3.948,0g, 40,22g e 30,79g, respectivamente
acondicionadas em 01 (um) cigarro de maconha, 01 (um) papelote de
cocaina, 03 (trés) barras de maconha, 05 (cinco) buchas de maconha, 02
(duas) barras de maconha, 08 (oito) barras de maconha, 02 (duas)
unidades sendo uma barra e um tablete de maconha, 01 (uma) bucha de
maconha, 18 (dezoito) papelotes de cocaina, 04 (quatro) barras de
maconha, 01 (um) pote de cocaina e 13 (treze) pinos de cocaina. Quanto
a autoria, cedico que neste momento ndo € necessario existéncia de
prova, mas simplesmente indicios, que se encontram presentes pelas
declaracdes dos policiais responséveis pela prisdo, de grande valia
nesses delitos, elucidando a forma como se desenrolou a acéo, calcada
em intenso esforgo policial, com mobilizacdo de diversas viaturas e
equipes, culminando na apreensao de vultosa quantidade de drogas, que
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seguramente denota mercancia, além de diversos outros materiais
apreendidos comumente relacionados & traficancia, como embalagens
plasticas e significativa quantia em dinheiro.

O Tribunal mineiro, por sua vez, ao denegar a ordem, convalidou a
custodia cautelar imposta ao recorrente, ressaltando que o presente caso
demonstra a existéncia de uma periculosidade concreta, levando-se em conta a
apreensao de consideravel quantidade de entorpecente - 87.38 g (oitenta e sete
gramas e trinta e oito decigramas) de cocaina e aproximadamente 18 kg (dezoito

guilogramas) de maconha, segundo trecho da deciséo conversoéria (fls. 116/123).

Ora, observa-se da andlise dos trechos acima gque a manutencédo da
constricdo cautelar estd baseada em elementos vinculados a realidade, pois as
instancias ordinarias fazem referéncia as circunstancias faticas justificadoras,
destacando, principalmente, a quantidade e variedade de drogas encontradas
(aproximadamente 18 kg de maconha e 87, 38 g de cocaina). Tudo a revelar a
periculosidade in concreto do agente. E ndo é outra a opinido da parecerista,
conforme se vé as fls. 273/276.

Com efeito, nao € ilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto dos fatos
delituosos (HC n. 338.507/RJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 15/4/2016). [...] Ora, a variedade, a natureza lesiva, a quantidade das
substancias entorpecentes apreendidas e as circunstancias em que se deu a
prisdo em flagrante sdo fatores que, somados a forma como estava acondicionada
grande parte da droga, indicam a dedicacéo a traficancia, autorizando a preventiva
(HC n. 299.410/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 25/9/2014).

Por fim, eventuais condi¢des pessoais favoraveis ndo tém o condao de,
por si sOs, garantir a revogacao da prisdo preventiva do recorrente. Ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custodia preventiva, ndo se
mostrando suficientes, para o caso em analise, as medidas previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0218621-6 RHC 115.937 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01305520820198130145 06926086720198130000 10000190692608 10000190692608000
10000190692608001 10000190692698000 2019026283446001

EM MESA JULGADO: 01/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : YGOR RIBEIRO DE MATOS ARAUJO PASCOALINI (PRESO)
ADVOGADO : LUCIANO FELIPE DA SILVA EOUTRO(S) - MG125515
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



